Il KK 300/24

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 28 sierpnia 2024 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Tomasz Artymiuk (przewodniczacy, sprawozdawca)
SSN Jacek Btaszczyk
SSN Michat Laskowski

Protokolant Dorota Szczerbiak

w sprawie P. B.

skazanego z art. 158 § 2 k.k. i in.,

po rozpoznaniu w lzbie Karnej na posiedzeniu w trybie art. 439 § 1i 3 k.p.k.

w dniu 28 sierpnia 2024 r.,

kasacji wniesionej przez obronce skazanego

od prawomocnego wyroku Sgdu Apelacyjnego w Warszawie

z dnia 9 sierpnia 2023 r., sygn. akt || AKa 148/20,

utrzymujgcego w mocy wyrok Sgdu Okregowego Warszawa-Praga w Warszawie
z dnia 24 czerwca 2019 r., sygn. akt V K 138/11,

1. na podstawie art. 439 § 1 pkt 2 k.p.k. uchyla zaskarzony
wyrok i przekazuje sprawe Sadowi Apelacyjnemu w Warszawie do
ponownego rozpoznania;

2. zarzadza zwrot P. B. uiszczonej optaty od kasacji w kwocie
750 zt;

3. zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz. adw. D. G. (Kancelaria

Adwokacka w W.) kwote 2.952,00 (dwa tysiace dziewiecéset
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pieédziesiat dwa) zt, w tym 23 % VAT, za sporzadzenie i wniesienie

kasacji oraz obrone przed Sagdem Najwyzszym.

Jacek Btaszczyk  Tomasz Artymiuk  Michat Laskowski

UZASADNIENIE

Sad Okregowy Warszawa-Praga w Warszawie wyrokiem z dnia 24 czerwca
2019 r., sygn. akt V K 138/11, uznat P. B. za winnego popetnienia zarzucanego mu
aktem oskarzenia przestepstwa, z tym, ze z kwalifikacji prawnej czynu wyeliminowat
przepis art. 159 k.k. i za to na podstawie art. 158 § 2 k.k. w zb. z art. 158 § 3 k.k. w
zw. z art. 11 § 2 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k. skazat go, a na podstawie art. 158 § 3
k.k.wzw.zart. 11 § 3 k.k. wzw. z art. 64 § 1 k.k. wymierzyt mu kare 4 lat pozbawienia
wolnosci, na poczet ktérej zaliczono oskarzonemu okres rzeczywistego pozbawienia
wolnosci w sprawie od dnia 6 grudnia 2010 r. do dnia 6 czerwca 2011 r. i od dnia 15
marca 2013 r. do dnia 6 grudnia 2013 r.

Powyzszy wyrok zostat zaskarzony przez obronce oskarzonego w zakresie
punktu |, to jest co do rozstrzygniecia o winie i karze. Skarzgca w apelacji podniosta
zarzuty co do podstawy odwotawczej z art 438 ust. 3 k.p.k., tj. btad w ustaleniach
faktycznych, polegajgcy na pozostawieniu nie dajgcych sie wyjasni¢ luk w
odtworzeniu przebiegu wydarzen objetych zarzutem, ktére przekreslajg mozliwosé
faktycznego ich odtworzenia a poprzez to, nie dajg mozliwosci ustalenia istnienia
winy oskarzonego, alternatywnie co do podstawy odwotawczej z art. 438 pkt. 4 k.p.k.,
tj. niewspotmiernie wysoka kare w stosunku do faktycznego udziatu oskarzonego w
zarzucanym mu zdarzeniu, wynikajgcg z braku podmiotowego podejscia do czynu,
oraz braku indywidualizacji odpowiedzialnosci.

W konkluzji autorka apelacji wniosta o:

1. orzeczenie co do istoty sprawy w zakresie rozstrzygniecia z pkt. | wyroku i
uniewinnieniu oskarzonego;
2. ewentualnie, w przypadku nieuznania ww. wniosku, uchylenie wyroku w catosci w

zakresie | pkt. i zwrécenie sprawy do ponownego rozpoznania oraz uzupetnienia
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materiatu dowodowego, poprzez dalsze czynnosci dowodowe, dotyczgce stanu
faktycznego;
3. alternatywnie, orzeczenie tagodniejszej kary.

Sad Apelacyjny w Warszawie, po rozpoznaniu apelacji obrohcy P.B.,
wyrokiem z dnia 9 sierpnia 2023 r., sygn. akt Il AKa 148/20, utrzymat w mocy wyrok
Sadu Okregowego Warszawa-Praga w Warszawie z dnia 24 czerwca 2019 r., sygn.
akt V K 138/11.

Od wyroku Sadu Apelacyjnego w Warszawie, kasacje ztozyta obronca
skazanego. Zaskarzyta powyzszy wyrok w czesci dotyczgcej utrzymania w mocy
wyroku Sgdu Okregowego Warszawa-Praga w Warszawie z dnia 24 czerwca 2019
r. sygn. akt. V K 138/11, formutujgc zarzut razgcej obrazy prawa procesowego, ktéra
mogta miec¢ istotny wptyw na tres¢ zaskarzonego wyroku, przez naruszenie art. 439
§ 1 pkt 2 k.p.k. w zw. z art. 402 § 2 k.p.k. polegajgce na nierozpoczeciu ponownie
catej rozprawy zgodnie z dyrektywg art. 402 § 2 k.p.k., w sytuacji, gdy doszto do
wielokrotnej zmiany osobowej sktadu Sadu.

Przy tak sformutowanym zarzucie obroca wniosta o uchylenie zaskarzonego
wyroku i przekazanie sprawy Sgdowi odwotawczemu do ponownego rozpoznania.

W odpowiedzi na kasacje prokurator Prokuratury Okregowej Warszawa-Praga
w Warszawie wnidst o oddalenie kasacji jako oczywiscie bezzasadne.

Pismem z dnia 12 maja 2024 r. zatytutowanym ,Uzupetnienie do kasacji’
obronca skazanego P. B. wskazata, ze do naruszenia art. 439 § 1 pkt 1i 2 k.p.k.
(podniesionego w samej kasacji) doszto réwniez w wyniku nieprawidtowej obsady
Sadu drugiej instancji, poniewaz dwoje sedzidéw orzekajgcych, to jest SSA P. F. oraz
SSA A.N., nie zostali, w ocenie autorki pisma, prawidtowo powotani do orzekania w
Sadzie Apelacyjnym.

W oparciu o te argumentacje skarzgca ponowita wniosek o uchylenie
zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy Sgdowi odwotawczemu do ponownego
rozpoznania.

Jednoczed$nie skarzgca wniosta o zwrécenie sie do Krajowej Rady
Sadownictwa o wypozyczenie akt dotyczgcych Uchwaty Krajowej Rady Sgdownictwa
Nr[...] zdnia 11 wrze$nia 2020 r. w przedmiocie przedstawienia wniosku o powotanie

do petnienia urzedu na dwa stanowiska sedziego sadu apelacyjnego w Sgdzie
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Apelacyjnym w Warszawie, ogtoszone w Monitorze Polskim z 2018 r., poz. 1048 i
przeprowadzenie dowodu z nich na okoliczno$¢ nieprawidtowego obsadzenia Sgdu
wydajgcego zaskarzone orzeczenie.

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje.

Whiesiona w niniejszej sprawie kasacja okazata sie o tyle skuteczna, ze
doprowadzita do uchylenia wyroku Sgdu odwotawczego i przekazania sprawy temu
Sagdowi do ponownego rozpoznania. Powyzsze rozstrzygniecie byto rezultatem
stwierdzenia przez Sgd Najwyzszy — na etapie postepowania apelacyjnego —
uchybienia majgcego postac¢ bezwzglednej przyczyny odwotawczej okreslonej w art.
439 § 1 pkt 2 k.p.k. Podkresli¢ przy tym wszelako nalezy, ze uchybienie to nie miato
postaci wskazanej w zarzucie samej kasacji (art. 439 § 1 pkt 2 k.p.k. w zw. z art. 402
§ 2 k.p.k. — przeprowadzenie catej rozprawy pomimo zmiany sktadu orzekajgcego),
lecz polegato na nienalezytej obsadzie Sgdu Apelacyjnego w Warszawie w zwigzku
z udziatem w skitadzie tego Sadu osoby powotanej na urzgd sedziego sadu
apelacyjnego na wniosek Krajowej Rady Sgdownictwa uksztattowanej w trybie
przepisow ustawy z dnia 8 grudnia 2017 r. o zmianie ustawy o Krajowej Radzie
Sadownictwa oraz niektorych innych ustaw (Dz. U. z 2018 r., poz. 3 — dalej w tekscie
ustawa o KRS z 2017 r.).

Zgodzi¢ nalezy sie ze stanowiskiem prokuratora wyrazonym w pisemnej
odpowiedzi na kasacje, ze niewatpliwie odroczenie rozprawy potgczone z pdzniejszg
zmiang sktadu orzekajgcego powoduje okreslong konsekwencje w postaci
koniecznosci prowadzenia odroczonej sprawy od poczatku (art. 402 § 2 k.p.k. w zw.
z art. 458 k.p.k.). | tak sie stato sie w tym wypadku, bowiem otwarcie przewodu
sgdowego, o czym swiadczg zapisy protokotu rozprawy apelacyjnej z dnia 7 sierpnia
2023 r. (k. 4694), nastgpito wiasnie w tym dniu, co oznacza, ze sprawa — z uwagi na
zmiane sktadu orzekajgcego — byta prowadzona od poczatku. Jest to konsekwencja
tresci art. 453 § 1 k.p.k., zgodnie z ktérym przewdd sgdowy w sgdzie odwotawczym
rozpoczyna ustne sprawozdanie, w ktorym sedzia sprawozdawca przedstawia
przebieg i wyniki dotychczasowego postepowania, a w szczegdlnosci tresc
zaskarzonego wyroku oraz zarzuty i wnioski apelacyjne, jak réwniez kwestie
wymagajgce rozstrzygniecia z urzedu. To witadnie ustne sprawozdanie Ilub

ogtoszenie postanowienia o odstgpieniu od ustnego sprawozdanie w sytuacji
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okreslonej w art. 453 § 1a k.p.k. rozpoczyna przewdd sgdowy co jest rownoznaczne
z przystgpieniem przez sgd do merytorycznego rozpoznania sprawy.

Przypomnie¢ nalezy, ze uchybienie z art. 439 § 1 pkt 2 in fine k.p.k. wystepuje
w wypadku nieobecnosci ktéregokolwiek z cztonkéw sktadu orzekajgcego na
rozprawie, gdy sad przystgpit do rozpoznania sprawy, a wiec po otwarciu przewodu
sgdowego. Natomiast nieobecnos¢ cztonka sktadu orzekajgcego na rozprawie, ale
przed przystgpieniem do rozpoznania sprawy (np. w czasie sprawdzania
stawiennictwa), podejmowania decyzji o charakterze porzgdkowym (np. o przerwie
lub 0 odroczeniu rozprawy), czy nawet przy podejmowaniu decyzji dowodowych, nie
stanowi omawianej tu bezwzglednej przyczyny odwotawczej (zob. postanowienie
Sadu Najwyzszego z dnia 13 lutego 2020 r., V KK 558/19).

Jak to zauwazono wczesniej, powyzsze nie oznacza, ze poddane kontroli
kasacyjnej orzeczenie nie jest dotkniete inng wadg — w tym przypadki w postaci
przewidziane w art. 439 § 1 pkt 2 in principio k.p.k.

Kwestia nienalezytej obsady sadu zostata zasygnalizowana przez obronce
skazanego w pismie z dnia 12 maja 2024 r., a wiec po terminie przewidzianym do
wniesienia kasacji. Niezaleznie jednak od powyzszej czynnosci, do ktérej strona jest
zresztg uprawniona w oparciu o przepis art. 9 § 2 k.p.k., problematyka sktadu Sgdu
Apelacyjnego w Warszawie orzekajgcego co do srodka odwotawczego wniesionego
na korzysc¢ P. B. musiataby zostac i tak rozwazona przez sgd kasacyjny w zakresie
szerszym niz podniesione zarzuty w oparciu o przepisy art. 536 k.p.k. w zw. z art.
439 § 1 in principio k.p.k.

Poza sporem pozostaje, ze dwoje sedzidw biorgcych udziat w sktadzie
orzekajgcym Sadu drugiej instancji, ktéry w dniu 9 sierpnia 2023 r. wydat wyrok w
sprawie o sygn. akt Il Aka 148/20, powotanych zostato na urzad sedziego sgdu
apelacyjnego na wniosek Krajowej Rady Sgdownictwa uksztattowanej w trybie
okreslonym przepisami ustawy o KRS z 2017 r.

| tak, w odniesieniu do éwczesnego sedziego Sgdu Okregowego Warszawa —
Praga w Warszawie P.F. stosowna uchwata KRS o przedstawieniu wniosku o
powofanie na urzad sedziego sgdu apelacyjnego w Sadzie Apelacyjnym w

Warszawie podjeta zostata w dniu 11 wrze$nia 2020 r. (Uchwata Nr [...]), natomiast



I KK 300/24 6

w przypadku sedziego Sgdu Okregowego w Warszawie A.N. analogiczng uchwate
Rada podjeta w dniu 12 lipca 2022 r. (Uchwata NR [...]).

Zgodnie z uchwatg sktadu potgczonych Izb Sgdu Najwyzszego: Cywilnej,
Karnej oraz Pracy i Ubezpieczen Spotecznych z dnia 23 stycznia 2020 r., BSA |-
4110-1/20 (OSNK 2020, z.2, poz. 7), nienalezyta obsada sgdu w rozumieniu art. 439
§ 1 pkt 2 k.p.k. zachodzi m.in. wowczas, gdy w sktadzie sgdu bierze udziat osoba
powotana na urzad sedziego w sgdzie powszechnym albo wojskowym na wniosek
Krajowej Rady Sgdownictwa uksztattowanej w trybie okreslonym przepisami ustawy
0 KRS z 2017 r., jezeli wadliwosc¢ procesu powotywania prowadzi, w konkretnych
okolicznosciach, do naruszenia standardu niezawistosci i bezstronnosci w
rozumieniu art. 45 ust. 1 Konstytucji Rzeczypospolitej Polskiej, art. 47 Karty Praw
Podstawowych Unii Europejskiej oraz art. 6 ust. 1 Konwencji o ochronie praw
cztowieka i podstawowych wolnosci.

Sad Najwyzszy w tym sktadzie podtrzymuje wielokrotnie wyrazany w innych
swoich orzeczeniach (zob. uchwaty sktadu siedmiu sedzidw Sgdu Najwyzszego: z
dnia 2 czerwca 2022 r., | KZP 2/22 [OSNK 2022, z. 6, poz. 22] i z dnia 5 kwietnia
2022 r., Il PZP 1/22 [OSNPIUS 2022, nr 10, poz. 95]; postanowienia Sgdu
Najwyzszego: z dnia 27 lutego 2023 r., Il KB 10/22 [OSNK 2023, z. 5-6, poz. 28], z
dnia 13 kwietnia 2023 r., Ill CB 6/23 i z dnia 19 pazdziernika 2023 r., | ZB 52/22.;
wyroki Sgdu Najwyzszego: z dnia 26 lipca 2022 r., Il KK 404/21 [OSNK 2023, z. 5-
6, poz. 22], z dnia 12 pazdziernika 2022 r., [l KK 193/20, z dnia 19 pazdziernika 2022
r., I KS 32/21 [OSNK 2023, z. 5-6, poz. 24], z dnial4 grudnia 2022 r., Il KK 206/21
[OSNK 2023, z. 5-6, poz. 25], z dnia 15 lutego 2023 r., Il KK 571/22 [OSNK 2023, z.
5-6, poz. 27], z dnia 6 kwietnia 2023 r., Il KK 119/22, z dnia 19 kwietnia 2023 r., Il
KK 375/21 [OSNK 2023, z. 5-6, poz. 29], z dnia 17 maja 2023 r., V KK 17/23, z dnia
14 czerwca 2023 r., Il KK 489/21, z dnia 18 lipca 2023 r., lll KS 26/22, z dnia 24
sierpnia 2023 r., V KK 562/22, z dnia 26 wrzesnia 2023 r., Il KK 288/23, z dnia 28
wrzesnia 2023 r., Il KK 55/23, z dnia 11 pazdziernika 2023 r., lll KK 185/23, z dnia
18 pazdziernika 2023 r., lll KK 60/23, z dnia 8 listopada 2023 r., Il KK 239/23), jak i
w orzeczeniach trybunatéw miedzynarodowych — Trybunatu Sprawiedliwo$ci Unii
Europejskiej [TSUE] i Europejskiego Trybunatu Praw Cztowieka [ETPCz]) — (zob.

wyroki ETPCz: z dnia 22 lipca 2021 r., w sprawie Reczowicz przeciwko Polsce
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[skarga nr 43447/19], z dnia 8 listopada 2021 r., Dolinska-Ficek i Ozimek przeciwko
Polsce [skargi nr 49868/19 i 57511/19], z dnia 3 lutego 2022 r., Advance Pharma sp.
Z 0.0. przeciwko Polsce [skarga nr 1469/20], z dnia 15 marca 2022 r. [Wielka Izba],
Grzeda przeciwko Polsce (skarga 43572/18), z dnia 23 listopada 2023 r., Watesa
przeciwko Polsce [skarga nr 50849/21] oraz wyroki TSUE z dnia 15 lipca 2021 r., C-
791/19, z dnia 21 grudnia 2023 r., C-718/21), poglad, ze Krajowa Rada Sgdownictwa
uksztattowana ustawg o KRS z 2017 r., nie jest organem niezaleznym od wiadzy
wykonawczej i ustawodawczej, a tym samym nie jest organem tozsamym z organem
konstytucyjnym, ktérego sktad i sposdb wytaniania reguluje art. 187 ust. 1 Konstytucji
RP.

Konsekwencjg dopuszczenia do funkcjonowania, w sferze obejmujgcej proces
nominacyjny sedziego, organu powotanego w sposob sprzeczny z Konstytucjg RP,
jest odpadnigcie przyjmowanego dotgd powszechnie domniemania niezawistosci i
bezstronnosci sedziego nominowanego na wniosek tego organu. Tym samym, jak to
stwierdzono w uzasadnieniu powotanej wyzej uchwaty sktadu siedmiu sedziéw Sgdu
Najwyzszego z dnia 2 czerwca 2022 r., | KZP 2/22, nie istnieje juz to domniemanie
w stosunku do osoéb, ktére przystgpity do konkursow sedziowskich po dniu 17
stycznia 2018 r., a ustalenie czy konkretny sedzia, ktory uzyskat nominacje w
opisywanych warunkach, nie jest stronniczy, w sytuacji, gdy przestata obowigzywac
reguta jego bezstronnosci, ktéra byla zasadg przed 2018 r.,, wymaga
przeprowadzeniu dowodu pozytywnego bezstronnosci, gdy uprzednio trzeba byto
wykazac sytuacje przeciwng — brak bezstronnosci.

Takie testy, oparte o kryteria wypracowane w powotanych wyzej uchwatach
Sadu Najwyzszego z dnia 23 stycznia 2020 r. i z dnia 2 czerwca 2022 r., wsparte
wytycznymi zawartymi w wyroku ETPCz z dnia 1 grudnia 2020 r., Guédmundur Andri
Astradsson przeciwko Islandii (skarga nr 26374/18), zostaly juz przez Sad Najwyzszy
w odniesieniu do SSA A. N. przeprowadzone wielokrotnie, a ich wynik byt dla
wymienionej sedzi negatywny (sprawy: Il KK 469/22, 1l KK 287/23, 1l KK 614/22, 1l
KK 296/23, 1l KK 627/23, 1l KK 289/23, 1l KK 124/23, 1l KK 35/23, Il KO 4/24, Il KK
589/22).

W orzeczeniach tych, po analizie rozwoju kariery sedziowskiej sedzi A.N. od

2021 roku, powigzanej z licznymi awansami, poréwnaniu jej osiggnie¢ orzeczniczych
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oraz braku doswiadczenia kierowniczego i rozpatrzeniu powyzszego przez pryzmat
sytuacji ogolnoustrojowej i sgdowniczej trwajgcej w Polsce od 2017 r., Sad
Najwyzszy uznat, ze jej niespotykanie szybkie postepy w karierze zawodowej
zawdzieczata wylagcznie znalezieniu sie w gronie sedzidw cieszgcych sie
szczegolnym zaufaniem ze strony resortu sprawiedliwosci, przekraczajgcym granice
typowego zaufania jakiego nalezy oczekiwaC w relacjach: sedzia — organ wiadzy
wykonawczej. W efekcie wyrazono przekonanie, ze sedzia ta w obiektywnym
ogladzie zewnetrznym, nie posiada atrybutu sedziego niezawistego i bezstronnego,
zas sad, w ktorego skladzie zasiada, jest w zwigzku z tym sgdem nienalezycie
obsadzonym w rozumieniu art. 439 § 1 pkt 2 k.p.k.

Sad Najwyzszy orzekajgcy w niniejszej sprawie kasacyjnej nie znajduje
jakichkolwiek racji tak natury faktycznej, jak i prawnej, aby od pogladu wyrazonego
w wyrokach wydanych w powotanych wyzej sprawach odstepowac i odwotuje sie
przy tym w catej rozciggtosci do argumentacji zawartej w uzasadnieniach tych
orzeczen, nie widzgc koniecznosci jej w tym miejscu powielania, traktujgc jg jak
wiasna.

Reasumujgc uzna¢ nalezato, ze udziat w sktadzie orzekajgcym sedzi Sgdu
Apelacyjnego A.N., nie spetniat standardu nalezytej obsady sadu, o ktérym mowa w
art. 439 § 1 pkt 2 k.p.k., z uwagi na niedochowanie gwarancji bezstronnosci i
niezaleznosci wymaganych przez art. 45 ust. 1 Konstytucji RP, art. 6 § 1 Europejskiej
Konwencji Praw Cziowieka i art. 47 Karty Praw Podstawowych. Stwierdzenie
zaistnienia tego uchybienia umozliwito uwzglednienie kasacji na posiedzeniu w trybie
art. 439 § 1 k.p.k., bez koniecznosci przeprowadzenia odrebnego testu wzgledem
sedziego P.F., ktéry takze — jak to juz zauwazono — objgt urzad sedziego Sadu
Apelacyjnego w Warszawie w wyniku rekomendacji udzielonej mu w konsekwencji
postepowania prowadzonego przed Krajowg Radg Sgdownictwa uksztattowang w
wyniku zmiany ustawy o KRS ustawg z dnia 8 grudnia 2017 r., co nie wyklucza
wszelako mozliwosci, a nawet koniecznosci przeprowadzenia tozsamego testu, jak

w odniesieniu do SSA A.N., w stosunku do jego osoby w przyszto$ci.

Powyzsze implikowato uchylenie zaskarzonego wyroku Sadu odwotawczego
i przekazanie sprawy temu Sadowi do ponownego rozpoznania. Procedujgc

powtdrnie co do apelacji obroncy oskarzonego P. B. Sad Apelacyjny w Warszawie
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podejmie czynnosci pozwalajgce na unikniecie stwierdzonego przez Sad Najwyzszy
uchybienia. Zapadte rozstrzygniecie obligowato do zwrotu P. B. uiszczonej przez
niego optaty od kasacji (art. 527 § 4 k.p.k.), a takze do zasgdzenia od Skarbu
Panstwa na rzecz obroncy z urzedu kosztow nieoptaconej pomocy prawnej
udzielonej skazanemu w postepowaniu kasacyjnym, tj. z tytutu sporzadzenia i
wniesienia kasacji, ktérych wysokos¢ okreslono z uwzglednieniem regulaciji
zawartych w rozporzadzeniu Ministra Sprawiedliwosci z dnia 14 maja 2024 r. w
sprawie ponoszenia przez Skarb Panstwa albo jednostki samorzadu terytorialnego
kosztdéw nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej przez adwokata z urzedu (Dz. U.
z 2024 r., poz. 763).

Jacek Btaszczyk  Tomasz Artymiuk  Michat Laskowski

[PGW]

[ms]



