Sygn. akt Il KK 300/17

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 1 lutego 2018 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Waldemar Ptdciennik (przewodniczacy)
SSN Wiodzimierz Wrobel

SSN Krzysztof Cesarz (sprawozdawca)

Protokolant Matgorzata Sobieszczanhska

przy udziale prokuratora Prokuratury Krajowej Barbary Nowinskiej,

w sprawie P.L.

skazanego z art. 148 § 2 pkt. 2 k.k. i innych

po rozpoznaniu w Izbie Karnej na rozprawie

w dniu 1 lutego 2018 r.,

kasacji wniesionych przez obroince skazanego

oraz przez Ministra Sprawiedliwosci - Prokuratora Generalnego na niekorzys¢
od wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...]

z dnia 23 listopada 2016 r., zmieniajgcego wyrok Sadu Okregowego w [...]

z dnia 26 lutego 2016 r.,

1) oddala kasacje Ministra Sprawiedliwosci - Prokuratora
Generalnego,

2) uchyla zaskarzony wyrok w zakresie dotyczacym P.L. i
przekazuje sprawe w tej czesci Sadowi Apelacyjnemu w [...] do

ponownego rozpoznania.



UZASADNIENIE
S. G. i P. L. zostali oskarzeni m. in. o to, ze w nocy z 2 na 3 pazdziernika

2012 r. w miejscowosci P. [...], dziatajgc wspodlnie i w porozumieniu oraz w krotkich
odstepach czasu i w wykonaniu z géry powzietego zamiaru dokonania kradziezy,
przewidujgc przy tym i godzgc sie na zaistnienie skutku w postaci Smierci
pokrzywdzonego, weszli na teren posesji A.S., a nastepnie, chcac zmusi¢ go do
wskazania miejsca ukrycia pieniedzy uderzali pokrzywdzonego drewniang patkg o
dtugosci okoto 60 centymetrow oraz metalowg lampka w tutdw i nogi, uderzali
piesciami w twarz, a takze kopali pokrzywdzonego po catym ciele, skakali po jego
tutowiu, przyktadali mu n6z do kolana grozgc wbiciem jego ostrza w noge i polewali
go woda, powodujgc w ten sposob liczne obrazenia ciata pokrzywdzonego w
postaci: dwoch linijnych gtebokich, pionowo biegngcych peknieé¢ sluzowki na
wardze dolnej w linii posrodkowej dochodzgcych do podstawy tuku zebowego,
rozchwiania siekacza bocznego gornego po stronie lewej znacznego stopnia ze
ztamaniem  wyrostka zebodotowego, ptynnego krwiaka w  przestrzeni
podtwardéwkowej, rowkowatych wylewdéw podpajeczynéwkowych na sklepistosci
obu potkul mézgu, ztamania wieloodtamowego kosci nosa, obustronnego ztamania
zeber: od VI do XI po stronie prawej w linii pachowej przedniej oraz | i od VI do Xl
po stronie lewej w linii pachowej przedniej, a takze zeber od X do Xl po stronie
lewej w linii topatkowej, ztamania kosci ramiennej lewej w 1/3 blizszej jej dtugosci,
rozerwania torebki stawowej stawu ramiennego lewego ze zwichnieciem gtowki
kosci ramiennej, a takze licznych sincoéw, zasinien, podbiegnie¢ krwawych,
obrzekdw powtok miekkich i uszkodzen naskorka w obrebie gtowy, tutowia i ndg, w
wyniku ktérych to obrazen A. S. zmart na skutek niewydolnosci krgzeniowo -
oddechowej, po czym zabrali z mieszkania pokrzywdzonego oraz ze znajdujgcego
sie na terenie jego posesji garazu pienigdze w kwocie 5.800 zt, a takze dowdd
osobisty, dwa wycofane z obiegu banknoty 50 - ztotowe oraz butelke ptynu ,WD40"
i latarke o nieustalonej wartosci, to jest o czyn z art. 148 § 2 pkt 1 i 2 w zw. z art.
280§ 2k.k.orazart. 275§ 1 kk. wzw. zart. 11 § 2 k.k. iw zw. z art. 12 k.k.

Sad Okregowy w [...] wyrokiem z dnia 26 lutego 2016 r., uznat za winnych:

1. S.G.tego, ze wnocy z 2 na 3 pazdziernika 2012 roku w miejscowosci P.,
dziatajgc wspodlnie i w porozumieniu z P. L., w krotkich odstepach czasu i w

wykonaniu z gory powzietego zamiaru dokonania kradziezy, wzigt udziat w pobiciu



A.S. dziatajgc w sposob bezposrednio zagrazajgcy zyciu pokrzywdzonego,
przewidujgc przy tym i godzgc sie na zaistnienie skutku w postaci jego smierci,
wszedt na teren posesji A.S., a nastepnie, chcagc zmusi¢ go do wskazania miejsca
ukrycia pieniedzy uderzat pokrzywdzonego drewniang patkg o dtugosci okoto 60
centymetrow, skakat po jego tutowiu, uderzat otwartg dtonig i piescig w twarz, kopat
pokrzywdzonego po catym ciele, przyktadat mu n6z do kolana grozgc wbiciem jego
ostrza w noge, polewat go wodg a P.L. bit A.S. metalowg lampkg, powodujgc w ten
sposob liczne obrazenia ciata pokrzywdzonego, wskazane w zarzucie i przyjete w
opisie czynu, w wyniku ktérych to obrazen A.S. zmart na skutek niewydolnosci
krgzeniowo - oddechowej, po czym zabrali z mieszkania pokrzywdzonego oraz ze
znajdujgcego sie na terenie jego posesji garazu pienigdze w kwocie 5.800 zt,
dowdd osobisty, dwa wycofane z obiegu banknoty 50 - ztotowe oraz butelke ptynu
~WD40" i latarke o nieustalonej wartosci, to jest czynu wypetniajgcego dyspozycje
art. 148 § 2 pkt 2 k.k., art. 280 § 2 k.k., art. 158 § 1 k.k. i art. 275 § 1 k.k. w zw. z
art. 11 § 2 k.k. i zart. 12 k.k. i za to na podstawie art. 148 § 2 pkt 2 k.k. w zw. z art.
11 § 3 k.k. wymierzyt oskarzonemu kare 15 lat pozbawienia wolnosci,

2. P.L. tego, Zze w nocy z 2 na 3 pazdziernika 2012 roku w miejscowosci P.
, dziatajgc wspdlnie i w porozumieniu z S.G., w krotkich odstepach czasu i w
wykonaniu z géry powzietego zamiaru dokonania kradziezy, wzigt udziat w pobiciu
A.S. dziatajagc w sposob bezposrednio zagrazajgcy zyciu pokrzywdzonego, przy
czym chcgc zmusi¢ pokrzywdzonego do wskazania miejsca ukrycia pieniedzy P.L.
bit pokrzywdzonego metalowg lampka, zas S.G. uderzat A.S. drewniang patkg o
dtugosci okoto 60 centymetrow, skakat po jego tutowiu, uderzat otwartg dtonig i
piescig w twarz, kopat pokrzywdzonego po catym ciele, przyktadat mu néz do
kolana grozgc wbiciem jego ostrza w noge, polewat go wodg, powodujgc w ten
sposob liczne obrazenia ciata pokrzywdzonego w postaci: dwoch linijnych
gtebokich, pionowo biegngcych peknie¢ sluzéwki na wardze dolnej w linii
posrodkowej dochodzgcych do podstawy tuku zebowego, rozchwiania siekacza
bocznego gornego po stronie lewej znacznego stopnia ze ztamaniem wyrostka
zebodotowego, ptynnego krwiaka w przestrzeni podtwardowkowej, rowkowatych
wylewow podpajeczynodwkowych na sklepistosci obu pétkul moézgu, ztamania

wieloodtamowego koéci nosa, obustronnego ztamania zeber: od VI do Xl po stronie



prawej w linii pachowej przedniej oraz | i od VI do XIlI po stronie lewej w linii
pachowej przedniej, a takze zeber od X do Xl po stronie lewej w linii topatkowej,
ztamania kosci ramiennej lewej w 1/3 blizszej jej dtugosci, rozerwania torebki
stawowej stawu ramiennego lewego ze zwichnieciem gtowki kosci ramiennej, a
takze licznych sincow, zasinien, podbiegnie¢ krwawych, obrzekow powtok miekkich
i uszkodzen naskodrka w obrebie gtowy, tutowia i n6ég, w wyniku ktérych to obrazen
A.S. zmart na skutek niewydolnosci krgzeniowo - oddechowej, po czym oskarzeni
zabrali z mieszkania pokrzywdzonego oraz ze znajdujgcego sie na terenie jego
posesji garazu pienigdze w kwocie 5.800 z, dowdd osobisty, dwa wycofane z
obiegu banknoty 50 - ztotowe oraz butelke ptynu ,WD40" i latarke o nieustalonej
wartosci, a czynem swym oskarzony P.L. wypetnit dyspozycje art. 280 § 2 k.k., art.
158 § 1 i3 kk.iart. 275§ 1 kk. wzw. zart. 11 § 2 kk. i art. 12 kk. i za to na
podstawie art. 280 § 2 k.k. w zw. z art. 11 § 3 k.k. wymierzyt oskarzonemu kare 8
lat pozbawienia.

Nadto Sad skazat P.L. na podstawie art. 279 § 1 k.k. w zw. z art. 12 k.k. i
279 § 1 k.k. za cigg przestepstw na kare 2 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci,
zas na podstawie art. 278 § 1 k.k. za jeden czyn na kare roku pozbawienia wolnosci
po czym wymierzyt oskarzonemu kare tgczng 9 lat pozbawienia wolnosci.

Apelacje od tego wyroku ztozyli obroncy oskarzonych co do czyndéw z pkt 1 i
2 oraz kary tacznej, i prokurator — na ich niekorzys¢ w czesci dotyczgcej
rozstrzygnie¢ z pkt 1 2.

Oskarzyciel publiczny zarzucit btedy w ustaleniach faktycznych przyjetych za
jego podstawe i majgce wptyw na jego tres¢, a polegajgce na:
a) przyjeciu, iz P.L. w trakcie zdarzenia opisanego w zarzucie | aktu oskarzenia
nie dziatat z zamiarem ewentualnym pozbawienia zycia A.S., zas skutek w postaci
Smierci pokrzywdzonego wywotat nieumysinie, a w konsekwencji, wyeliminowaniu z
podstawy prawnej skazania tegoz oskarzonego art. 148 k.k. i uznanie jego
zachowania w tym zakresie za wyczerpujgce znamiona art. 158 § 3 k.k., podczas
gdy z okolicznosci samego zdarzenia, w tym zwiaszcza sposobu zadawania
uderzen pokrzywdzonemu oraz stanu, w jakim zostat on przez sprawcow
pozostawiony, wynika, iz P.L. przewidywat i godzit sie na zaistnienie skutku w

postaci Smierci A.S.;



b) uznaniu, iz zabdjstwo A.S. nie zostalo popetnione ze szczegdélnym
okrucienstwem, a w konsekwencji wyeliminowaniu z postawy skazania
oskarzonego S. G. za czyn z art. 148 k.k. § 2 pkt 1 tegoz przepisu, podczas gdy z
okolicznosci sprawy, w szczegolnosci zas ze sposobu i czestotliwosci zadawania
uderzen pokrzywdzonemu, innych zachowan sprawcéw takich jak polewanie
pokrzywdzonego wodg, straszenie go, a takze pozostawienie w odosobnionym
miejscu bez mozliwosci wezwania pomocy, jak rowniez rozciggniecia zdarzenia w
znacznym odcinku czasowym wynika, iz oskarzeni zrealizowali znamie dziatania ze
szczegolnym okrucienstwem w rozumieniu art. 148 § 2 pkt 1 k.k.

Skarzacy sie wniost o uchylenie wyroku w zaskarzonej czesci i przekazanie
sprawy Sadowi | instancji do ponownego rozpoznania.

Obronca S.G. zarzucit:
|. naruszenie przepisow postepowania majgce wptyw na treSC orzeczenia,
a mianowicie: art. 4 k.p.k., 5§ 2 k.p.k., 7 k.p.k., 410 k.p.k. i 424 § 1 pkt. 1 k.p.k.:
poprzez:
— dowolng analize zebranego w sprawie materialu dowodowego w zakresie czynu
przypisanego oskarzonemu S. G. w pkt 1 sentencji wyroku, w szczegdlnosci w
postaci stwierdzenia, iz oskarzony S.G. przewidywat i godzit sie na Smieré
pokrzywdzonego, zas P.L. nie, podczas gdy przyjeta przez Sad konstrukcja
wspoétsprawstwa wskazuje, iz obydwaj wspétsprawcy dziatali w ramach cytat z
uzasadnienia wyroku str. 37 akapit 4: ,porozumienia wspotwykonawcow, zawartego
przed popetnieniem przestepstwa lub w jego trakcie, jezeli kazdy z wspotsprawcodw
obejmowat swym zamiarem caty zespot przedmiotowych znamion przestepnego
przedsiewziecia. W ocenie Sgdu oskarzeni dziatali w ten sposob.”
— dowolne przyjecie, iz S.G. dziatat w zamiarze pozbawienia zycia pokrzywdzonego
w warunkach art. 12 k.k., podczas gdy oskarzony ten dziatat w celach rabunkowych
i jedynie w tym celu stosowat przemoc wobec pokrzywdzonego, — pominiecie
kierowniczej roli, jakg w zdarzeniu posiadat P.L., czego wyrazem jest wydawanie
polecen S. G. i kierowanie jego postepowaniem,
— bezzasadne i dowolne odmowienie wiarygodnosci wyjasnieniom S.G., gdy ten
zaprzeczat, aby skakat po ciele pokrzywdzonego, podczas gdy skfadat on



konsekwentne, spojne i logiczne wyjasnienia (niewielkie rozbieznosci aspektu tego
nie eliminujg), co zresztg podkresla sam Sgd w swoim uzasadnieniu,
— przyjecie za wiarygodne wyjasnien P.L. w zakresie, w jakim wskazywat on na
rzekome skakanie po ciele pokrzywdzonego, podczas gdy wyjasnienia te nie sg
konsekwentne, oskarzony sie z nich wycofat, twierdzgc, iz widziat jedynie
oskarzonego S.G. na t6zku, zas w kontekscie braku typowych dla skakania po ciele
cztowieka obrazen, winno skutkowa¢ przyjeciem rozbieznosci na korzysc
oskarzonego,
— przypisanie S.G. mozliwosci przewidzenia zgonu pokrzywdzonego i godzenia sie
na ten skutek, podczas gdy, zadne z zadanych ciosow i wywotanych nimi obrazenh
nie byto Smiertelne i w krotkim czasie nie prowadzito do zgonu.
[l. naruszenie przepisOw postepowania i majgce wptyw na tre$¢ orzeczenia,
a mianowicie: art. 413 § 2 pkt 1 k.p.k. w zw. z art. 424 § 1 pkt 2 k.p.k.
— poprzez sprzeczno$¢ pomiedzy sentencjg wyroku, a jego uzasadnieniem
polegajaca na:
— przypisaniu oskarzonemu P.L. w pkt 2 sentencji wyroku braku woli zabdjstwa ani
skutku w postaci smierci, przy jednoczesnym uznaniu, iz oskarzony mogt ten skutek
przewidzie¢ i godzit sie na to i na tej podstawie przypisanie mu odpowiedzialnosci
karnej z art. 158 § 3 (str. 41 uzasadnienia wyroku - akapit 4), przy jednoczesnym
stwierdzeniu, iz S.G., przewidujgc i godzgc sie na zaistnienie skutku w postaci
Smierci pokrzywdzonego, odpowiada w ramach art. 148 § 2 pkt. 2 k.k.,
— nie wyjasnieniu, dlaczego pomimo przyjetej konstrukcji dziatania przez
oskarzonych na zasadzie wspofsprawstwa i przewidywaniu przez nich obydwu
skutku w postaci zgonu i godzeniu sie na niego, jeden z nich odpowiada za ten sam
skutek na zasadzie art. 158 § 3 k.k. a drugi na zasadzie art. 148 § 2 k.k. (nie
wskazanie roznicy strony podmiotowej wystepujgcej miedzy wspoétsprawcami) (...).

Autor kasacji wniost o zmiane wyroku przez przyjecie, ze S.G. swoim
zachowaniem wypefnit dyspozycje art. 280 § 2 k.k. i 158 § 3 k.k. w zw. z art. 11 § 2
k.k.

Natomiast obronca P.L. zarzucit:
|. obraze przepisdw prawa procesowego, majgcg wptyw na tresc rozstrzygniecia, a

mianowicie:



—art. 7 k.p.k. oraz art. 410 k.p.k., a takze art. 424 § 1 pkt | k.p.k. - poprzez dowolng,
a nie swobodng ocene zebranego w sprawie materialu dowodowego, w
szczegolnosci  wyjasnien S.G. i bezpodstawne przyjecie, ze w trakcie
przedmiotowego zdarzenia P.L. stosowat wobec A.S. przemoc polegajgcg na
uderzaniu pokrzywdzonego metalowg lampkg, w sytuacji gdy wyjasnienia
wspotoskarzonego w w/w materii byty zmienne, a P.L. kategorycznie zaprzeczat
w/w okolicznosci,

—art. 7 k.p.k. oraz art. 410 k.p.k. w zw. z art. 424 § 1 pkt | k.p.k. - poprzez dowolne
przyjecie, ze ustalenia faktyczne oraz oparta na nich analiza zachowania P.L. dajg
podstawe do kategorycznego przyjecia, iz swoim zamiarem obejmowat postuzenie
sie przez S.G. wobec pokrzywdzonego A.S. niebezpiecznym narzedziem w postaci
noza, w sytuacji gdy w/w zachowanie S.G. stanowito ewidentny eksces
wspofsprawcy, a reakcja P.L. na w/w zachowanie S.G. wykluczata mozliwos¢
przypisania mu wspoétsprawstwa w w/w zakresie,

— art. 7 k.p.k. oraz art. 410 kpp.k. w zw. z art. 424 § 1 i 2 k.p.k. - poprzez
pozbawiong wnikliwosci analize zebranego w sprawie materiatu dowodowego i w
konsekwencji przyjecie uogolnionego, gtdbwnego zamiaru dziatania oskarzonych, w
sytuacji, gdy zaréwno z przyjetych przez Sad ustaleh faktycznych, jak i z tresci
zebranego w sprawie materiatu dowodowego, ktory Sad uznat za wiarygodny,
wynika nie tylko wielofazowos¢ zdarzeh dotyczgcych dziatan oskarzonych, ale
takze ewolucja zamiaru dziatania P.L. i koniecznos¢ czytelnego rozgraniczenia w/w
zamiaru dziatania oskarzonego od zamiaru dziatania S.G. w poszczegodlnych
fazach zdarzen jakie miaty miejsce w nocy z 2 na 3 pazdziernika 2012 r.,

Il. btad w ustaleniach faktycznych, przyjetych za podstawe orzeczenia i majgcy
wptyw na jego tres¢, a polegajgcy na przyjeciu, iz oskarzony P.L. osobiscie
stosowat przemoc wobec pokrzywdzonego, a takze ze obejmowat swoim zamiarem
postuzenie sie przez S.G. wobec pokrzywdzonego niebezpiecznym narzedziem w
postaci noza, w sytuacji gdy zaréwno tres¢ zebranego w sprawie materiatu
dowodowego oraz ilos¢ watpliwosci, ktérych usuniecie okazato sie niemozliwe w
toku postepowania dowodowego, wykluczata mozliwos¢ sformutowania w/w
wnioskow,

a z ostroznosci procesowej,:



lll. razgca niewspodtmiernos¢ orzeczonej wobec oskarzonego kary za czyn opisany
w pkt 2 zaskarzonego rozstrzygniecia - poprzez zakwalifikowanie zachowania P.L.
z art. 280 § 2 k.k., co bez watpienia miato wptyw na ocene zawinienia oskarzonego
i wymiar kary orzeczonej wobec niego za w/w czyn, a takze poprzez brak nadania
wtasciwego znaczenia okolicznosciom tagodzgcym, ktorych ilos¢ i charakter winny
skfania¢ do orzeczenia wobec P.L. kary tagodniejszej, niz wymierzona przez Sad.

W konkluzji skarzacy sie wnidst:
— 0 wyeliminowanie z opisu czynu przyjetego w pkt 2 oskarzonego rozstrzygniecia
sformutowania ,P.L. bit pokrzywdzonego metalowg lampkg”;
— o zmiane kwalifikacji prawnej czynu przypisanego oskarzonemu w pkt 2
zaskarzonego wyroku poprzez przyjecie, iz swoim zachowaniem P.L. wyczerpat
znamiona czynu kwalifikowanego z art. 280 § 1 k.k. i w konsekwencji wymierzenie
oskarzonemu kary tagodniejszej, niz ta ktora zostata oskarzonemu wymierzona za
w/w czyn;
albo o uchylenie wyroku w zaskarzonej czesci i przekazanie sprawy w tym zakresie
Sagdowi Okregowemu do ponownego rozpoznania.

Wyrokiem z dnia 23 listopada 2016 r., Sad Apelacyjny w [...] orzekt jak
nastepuje:
.. Zzmienia zaskarzony wyrok w ten sposob, ze z opisu czyndéw przypisanych
oskarzonym:
— S. G. w pkt 1 eliminuje dziatanie w krotkich odstepach czasu i w wykonywaniu z
gory powzietego zamiaru oraz wziecie udziatu w pobiciu,
— P.L. w pkt 2 eliminuje dziatanie w krétkich odstepach czasu i w wykonaniu z géry
powzietego zamiaru oraz wziecie udziatu w pobiciu, a przyjmuje, iz oskarzony
przewidziat i godzit sie na zaistnienie skutku w postaci Smierci pokrzywdzonego,
— przyjmuje za podstawe prawng skazania oskarzonych art. 148 § 2 pkt 2 k.k. art.
280 § 2 k.k. i art. 275 § 1 k.k. w zwigzku z art. 11 § 2 k.k. za$ za podstawe prawng
wymiaru kary oskarzonemu P.L. art. 148 § 2 pkt 2 k.k. w zwigzku z art. 11 § 3
k.k.(...)

[ll. utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok w pozostatej czesci(...)"



Kasacje od tego wyroku ztozyli: Minister Sprawiedliwosci - Prokurator
Generalny w czesci dotyczgcej rozstrzygniecia o karze na niekorzys$¢ P.L. i obronca
tego skazanego.

Minister Sprawiedliwosci — Prokurator Generalny zarzucit ,razgce i majgce
istotny wptyw na tre$¢ wyroku naruszenie przepisu prawa karnego materialnego, a
mianowicie art. 148 § 2 pkt 2 k.k. w zw. z art. 11 § 3 k.k., polegajace na zmianie
wyroku Sgdu Okregowego w [...] i ustalenie, iz P.L. swoim zachowaniem wyczerpat
m.in. ustawowe znamiona zbrodni zabdjstwa cziowieka w zwigzku =z
kwaliflkowanym rozbojem oraz z zaborem dokumentu i utrzymaniu w mocy
wymierzonej mu za ten czyn przez Sad | instancji kary 8 lat pozbawienia wolnosci,
a wiec w wysokosci ponizej dolnej granicy ustawowego zagrozenia, ktére wynosi 12
lat pozbawienia wolnosci,”
po czym wnidst o uchylenie wyroku w oskarzonej czesci i przekazanie sprawy
Sadowi odwotawczemu do ponownego rozpoznania.

Obronca P.L. natomiast zarzucit:

,fazgce naruszenie prawa, ktére mogto miec istotny wptyw na tres¢ orzeczenia, a
mianowicie naruszenie przepisow prawa procesowego:

1/ art. 433 § 2 k.p.k. i art. 457 § 3 k.p.k. w zw. art. 7 k.p.k., art. 410 k.p.k. - poprzez
brak prawidtowej kontroli odwotawczej w zakresie =zarzutu apelacyjnego
odnoszgcego sie do dowolnosci ocen Sadu pierwszej instancji w zakresie przyjecia,
ze w trakcie zdarzenia z udziatem A.S. - P.L. stosowat wobec niego przemoc w
postaci zadawania uderzen pokrzywdzonemu metalowg lampkg - z jednoczesnym
pominieciem w cato$ci argumentacji powotanej w w/w zakresie w apelaciji;

2/ art. 433 § 2 k.p.k. i art. 457 § 3 k.p.k. w zw. art. 7 k.p.k., art. 410 k.p.k. - poprzez
brak kontroli odwotawczej odnoszgcej sie do zarzutu i argumentacji apelacyjnej
obrony dotyczgcej bezpodstawnego przyjecia przez Sad pierwszej instanciji, iz P.L.
obejmowat swoim zamiarem postuzenie sie¢ wobec pokrzywdzonego nozem przez
S.G., w sytuacji, gdy materiat dowodowy sprawy - w tym, w szczegdlnosci
dotyczgcy reakcji P.L. na postuzenie sie nozem przez S.G. wrecz wykluczat
mozliwos¢ przypisania mu wspoétsprawstwa w w/w zakresie;

3/ art. 433 § 2 k.p.k. i art. 457 § 3 k.p.k. w zw. art. 7 k.p.k., art. 410 k.p.k. - poprzez

dowolng, powierzchowng, niepetng i pomijajgcg argumentacje apelacyjng kontrole
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odwotawczg dotyczgcg zarzutu braku wnikliwej analizy zebranego w sprawie
materialu dowodowego i w konsekwencji braku prawidtowej oceny zamiaru
dziatania P.L. w trakcie poszczegdlnych faz zdarzenia - w tym takze czytelnego
rozgraniczenia zamiaru dziatania P.L. od zamiaru realizowanego przez S.G.;
- razgce naruszenia prawa karnego materialnego, a mianowicie:
4/ art. 148 § 2 pkt 2 k.k. - poprzez dokonanie zamiany wyroku Sgdu pierwszej
instancji i zastosowanie przez Sad Apelacyjny w/w normy prawnej w ramach
subsumpcji dotyczacej zachowania P.L. przy jednoczesnym przyjeciu, ze P.L.
.przewidziat i godzit sie na zaistnienie skutku w postaci smierci pokrzywdzonego" —
ergo, dziatat z zamiarem ewentualnym zabdjstwa A.S., w sytuacji, gdy ustalony
stan faktyczny oraz materiat dowodowy sprawy, w szczegdlnosci w tej czesci, ktora
dotyczyta rzeczywistego udziatu P.L. w poszczegdlnych fazach zdarzen, jego
zachowania wobec pokrzywdzonego oraz demonstrowanych reakcji na zachowanie
S.G. pozwalata co najwyzej na rozwazenie zamiaru dziatania w/w skazanego w
granicach art.158 § 3 k.k.;
5/ art. 60 § 1i§ 2 k.k. oraz § 6 pkt 2 k.k. - poprzez pominiecie i nie powotanie przez
Sad Apelacyjny w/w podstaw wymiaru kary w tresci rozstrzygniecia opisanego w
pkt 2 zaskarzonego wyroku, w sytuacji zmiany opisu czynu i kwalifikacji prawnej
zachowania przypisanego ostatecznie skazanemu, a takze wowczas gdy wymiar
kary orzeczonej wobec P.L. byt nizszy od dolnej granicy ustawowego zagrozenia za
przestepstwo przypisane skazanemu oraz gdy z tresci uzasadnienia wyroku Sgdu
odwotawczego jednoznacznie wynikato, ze Sad ten uznat za zasadne zastosowanie
wobec skazanego nadzwyczajnego ztagodzenia kary i jednoczesnie przyznat, ze
lcyt! ,,dopuscit sie btedu, bowiem okreslajac podstawe wymiaru kary, wobec
oskarzonego P.L. pominat powofanie art. 60 § 1i § 2 k.k. oraz § 6 pkt 2 k.k.”

Skarzacy sie wniost o uchylenie wyroku w zaskarzonej czesci i przekazanie
sprawy Sgdowi Apelacyjnemu do ponownego rozpoznania.

Prokurator Okregowy w [...] w pisemnej odpowiedzi na kasacje wniost o
nieuwzglednienie.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuije.

I. Co do kasacji Ministra Sprawiedliwosci — Prokuratora Generalnego —

oczywiscie stuszne sg twierdzenia zawarte w jej uzasadnieniu, wsparte szeregiem
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orzeczen Sgdu Najwyzszego i Sgdow Apelacyjnych, ze tre$¢ wyroku odzwierciedla
stanowisko (wole) sadu, jezeli zostat ogtoszony w sposob przewidziany prawem.
Trafne sg rowniez uwagi, ze w trybie art. 105 § 1 k.p.k. nie mogg by¢ prostowane
merytoryczne tresci orzeczenia, w tym podstawa prawna wymiaru kary. Uwagi te
nie majg jednak Zzadnego znaczenie w niniejszej sprawie, skoro nie byta
podejmowana préba zmiany orzeczenia w tym trybie ani sygnalizowany zamiar jego
wdrozenia. Wracajgc zatem do oczywistej konstatacji, ze wola Sgdu Apelacyjnego
w [...] wyrazona zostata w decyzji procesowej, jakg jest wytgcznie wyrok z dnia 23
listopada 2016 r., to z jego tresci odczyta¢ nalezy owg wole. Sgd odwotawczy przez
powstrzymanie sie od okreslenia wysokosci kary za przypisany czyn i przez
rozstrzygniecie zawarte w pktlll, ze utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok w
pozostatej czesci, dat wyraz zachowaniu wymiaru kary za ten czyn w wysokosci 8
lat pozbawienia wolnosci. Pozostawienie takiej kary mogto by¢ wynikiem jedynie
decyzji, o ktérej napisano w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku, to jest o
zastosowaniu instytucji nadzwyczajnego ztagodzenia kary. Decyzja ta powinna
jednak znalez¢ odbicie w wyroku przez powotanie do podstawy wymiaru kary
réwniez art. 60 § 2 pkt 2 i § 6 pkt 2 k.k., 0 czym napisat Sgd na s. 25 in fine i 26 in
princ. uzasadnienia. Pominiecie tych przepiséw we wskazanej czesci wyroku byto
wiec naruszeniem prawa materialnego, ale polegajgcym na wskazanym braku, nie
zas na naruszeniu art. 148 § 2 pkt 2 k.k. w zw. z art. 11 § 3 k.k., jak twierdzi sie w
zarzucie kasacji. Jej kierunek zostat okreslony prawidtowo — na niekorzysc
skazanego. Jednak nietrafnie wskazano zaréwno zakres zaskarzenia, jak i
okreslono tres¢ zarzutu kasacyjnego. Wywody zamieszczone na s. 13 — 16
uzasadnienia kasacji stuzyly wskazaniu braku podstawy do nadzwyczajnego
ztagodzenia kary okre$lonej w art. 60 § 2 pkt 2 in fine k.k. i nie wskazaniu przez
Sad odwotawczy jej istnienia. Podniesiono wiec, i to dopiero w uzasadnieniu
kasacji, zarzut naruszenia przez ten Sad dyspozycji art. 7 k.p.k. i 424 § 2 k.p.k.
Fakty jednak sg takie, ze podmiot szczegdlny okreslit, iz: kasacja jest skierowana
na niekorzys¢ skazanego, jedynie w czesci dotyczgcej kary (a nie winy), a gdyby
zakres zaskarzenia odczytywac tylko przez pryzmat tresci zarzutu, to pretensja do
Sadu Apelacyjnego polega na uchybieniu prawu materialnemu przez nieorzeczenie

kary w granicach ustawowego wymiaru za czyn art. 148 § 2 pkt 2 k.k., czyli nie
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nizszej niz 12 lat pozbawienia wolnosci. Kolejny fakt to ustawowe ograniczenia
kognicji Sgdu Najwyzszego przez obowigzek rozpoznania kasacji w granicach
zaskarzenia i podniesionych zarzutéw (art. 536 k.p.k.). Sg one okreslane w czesci
wstepnej kasacji. Przy kasacji na niekorzys¢ sporzgdzonej przez podmiot fachowy
nie istnieje mozliwos¢ przejscia do porzadku nad wskazanym w niej zakresem
zaskarzenia i sformutowanym jasno zarzutem. Tylko w ich granicach moze
poruszaé sie sad kasacyjny. Wykluczone jest zatem okreslenie zakresu
zaskarzenia na podstawie wywodow zawartych w uzasadnieniu kasacji i
identyfikowanie tam wskazywanych zarzutéw, zas$ pomijanie postawionych we
wstepnej czesci kasacji. Dlatego konieczne byto oddalenie kasacji Ministra
Sprawiedliwosci — Prokuratora Generalnego respektujgc ograniczenia wynikajgce z
dyspozyciji art. 536 k.p.k., szczegodlnie wigzgce przy kasacji podmiotu fachowego na
niekorzys¢ skazanego.

Il. Co do kasacji obroncy skazanego P.L. - z uzasadnienia zaskarzonego
wyroku wynika, ze Sad Apelacyjny skupit uwage na zarzutach apelacji prokuratora i
obroncy S.G., przy czym, gdy chodzi o te ostatnig apelacje, na tych zarzutach i jej
wywodach, ktére wskazujg na niezasadne zrdéznicowane przez Sad | instanciji
podstaw odpowiedzialnosci oskarzonych za czyn popetniony na szkode A.S.
(zarzut z pkt | 1. tiret, zarzut z pkt Il 1. i 2. tiret). Tylko w dwdch miejscach Sad
odwotawczy wyraznie nawigzat do apelacji obroncy P.L., to jest na s. 19 in fine i 20
in princ. Poczynione tam uwagi nie zawierajg ocen, ale stwierdzenia co najwyzej
odsytajgce do motywow wyroku Sgdu | instancji. Wczesniej Sgd Apelacyjny czynit
uwagi odnoszgce sie do apelacji obu obroncéw, bez wskazania, ktérych konkretnie
zarzutow i argumentow dotyczg. Ostatecznie Sgd odwotawczy podzielit zasadnos$é
tylko apelacji prokuratora. Jednak nie realizuje wymogu rzetelnego wywigzania sie
z powinnosci okreslonych w art. 433 § 2 k.p.k. i 457 § 3 k.p.k. odzwierciedlony w
uzasadnieniu sposob procedowania. Polegat on na przyjeciu, ze skoro Sad
odwotawczy uwzglednia dalej idgcg apelacje (prokuratora), to zwolniony jest od
nalezytego odniesienia sie do apelacji na korzysc¢, skoro nie kwestionuje ona
sprawstwa rozboju oskarzonego, a tylko przyjeta przez Sad | instancji
kwalifilkowang postac tego przestepstwa.
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Chociaz wiec nie mozna odmowic stusznosci zarzutom z pkt 1 i 2 kasacji, to
najistotniejszy i najcelniejszy byt zarzut z pkt 3. Podstawg takiej oceny jest
nastepujgcy wywod Sadu Apelacyjnego: ,Nie mozna tez poming¢ wynikajgcych z
poczynionych przez Sad | instancji faktow, iz oskarzony P.L. nie uczestniczyt w
pierwszej fazie zajscia. Poza uzyciem wobec A.S. lampki, nie uzywat przemocy
wobec pokrzywdzonego. To wiasnie oskarzony S.G. uzywat drastycznych form tej
przemocy i w dwoch wypadkach postawa oskarzonego P.L. zapobiegta dalszemu
dziataniu wspotoskarzonego. Dotyczy to wezwania, jakie skierowat on wobec S.G.
0 zaprzestanie skakania po pokrzywdzonym oraz do rezygnacji z uzycia noza. Te
sytuacje doprowadzity zapewne sad | instancji do odmiennych ocen prawno-
karnych zachowania oskarzonych.

Z przyczyn podanych wyzej te oceny nie znalazty akceptacji sgadu
odwotawczego. Nalezato jednak uwzgledni¢ ustalone okolicznosci.”

Niestety, ,wyzej,” czyli we wczesniejszych partiach uzasadnienia nie zostaty
wymienione te przyczyny. Znalazty sie tam natomiast uwagi natury ogolnej
dotyczgce obu apelacji, tezy bez ich umotywowania (s. 19 — 20 uzasadnienia) oraz
odestania do uzasadnienia Sgdu meriti. Sad odwotawczy nie postgpit wiec w
sposob wielokrotnie zalecany przez Sad Najwyzszy m.in. w wyroku z dnia 16
grudnia 2016 r., Il KK 293/16 i wskazanych tam judykatach (Lex nr 2182281).

Dlatego uznano, ze przy rozpoznaniu apelacji obroncy P.L. doszio do
razgcego naruszenia art. 433 § 2 k.p.k. a nastepnie art. 457 § 3 k.p.k., za$ to
pierwsze uchybienie mogto mieé istotny wptyw na tres¢ zaskarzonego wyroku.
Tylko wiec marginalne zauwazy¢ mozna, ze zarzut z pkt 4 kasacji jest w istocie,
niedopuszczalnym w postepowaniu kasacyjnym, kwestionowaniem ustalen
faktycznych, natomiast trafny, ale obecnie bezpodmiotowy jest zarzut z pkt 5
pominiecia wskazanych przepiséw prawa materialnego.

Ponownie rozpoznajgc sprawe, to jest apelacje prokuratora i obroncy P.L.,
Sad Apelacyjny rozwazy wszystkie zarzuty podniesione w nich, czemu da wyraz w
pisemnych motywach wyroku (jesli bedg sporzadzone). Jezeli Sgd w nowym
sktadzie z zacytowanego wyzej wywodu podzieli w szczegdolnosci ocene, ze w

dwoch wypadkach postawa P.L. zapobiegta dalszemu dziataniu oskarzonego”, to
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starannie wykaze udziat oskarzonego P.L. w zabdjstwie z zamiarem ewentualnym,
gdy zaakceptuje i takg ocene, forsowang przez prokuratora.

Rozstrzygniecie co do kasacji Ministra Sprawiedliwosci — Prokuratora
Generalnego ma ten skutek, ze niemozliwe bedzie wymierzenie wyzszej kary
pozbawienia wolnosci niz 8 lat, nawet w razie przypisania oskarzonemu

wspotsprawstwa zabojstwa.
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