Sygn. akt Il KK 3/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 20 maja 2014 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Jozef Szewczyk (przewodniczgcy, sprawozdawca)
SSN Przemystaw Kalinowski
SSA del. do SN Mariusz MtoczkowskKi

Protokolant Marta Brylinska

przy udziale prokuratora Prokuratury Generalnej Krzysztofa Parchimowicza,
w sprawie M. B. i K. M.

skazanych z art. 280 § 1 k.k. i in.,

po rozpoznaniu w lzbie Karnej na rozprawie

w dniu 20 maja 2014 r.,

kasacji, wniesionych przez obroncow skazanych

od wyroku Sgdu Okregowego w K.

z dnia 13 czerwca 2013 r.,

utrzymujgcego w mocy wyrok Sgdu Rejonowego w O.

z dnia 20 listopada 2012 r.,

1. uchyla zaskarzony wyrok w czesci dotyczacej skazania K.
M. za przestepstwo opisane w punkcie X aktu oskarzenia,
przypisane w punkcie 11 wyroku Sadu Rejonowego i sprawe w
tym zakresie przekazuje do ponownego rozpoznania Sadowi
Okregowemu w K., a w pozostalej czesci oddala kasacje obroncy
K. M.;



2. zarzadza zwrot optaty kasacyjnej w kwocie 450 zt na rzecz
skazanego K. M.;

3. oddala kasacje obroncy skazanego M. B.;

4. obcigza skazanych kosztami postepowania kasacyjnego w

czesciach na nich przypadajacych.

UZASADNIENIE
Wyrokiem Sgdu Rejonowego w O. z dnia 20 listopada 2012 r., oskarzony M.

B. zostat uznany za winnego przestepstw wyczerpujgcych znamiona czynéw
opisanych w:

1. art. 286 § 1 k.k. i za to skazany na kare 6 miesiecy pozbawienia wolnosci;

2. art. 282 kk. i art. 280 § 1 kk. w zw. z art. 12 k.k. i za to na podstawie art.
280 § 1 k.k. skazany na kare 2 lat pozbawienia wolnosci;

3. art. 245kk.iart. 13§ 1 kk. wzw. z art. 282 k.k. w zw. z art. 12 k.k. i za to
na podstawie art. 14 § 1 kk. w zw. z art. 282 k.k. skazany na kare roku
pozbawienia wolnosci;

4. art. 13§ 1 kk. wzw. z art. 282 k.k. i za to na podstawie art. 14 § 1 k.k. w zw.
z art. 282 k.k. skazany na kare roku pozbawienia wolnosci;

5. art. 204 § 2 k.k. i za to skazany na kare 8 miesiecy pozbawienia wolnosci;

6. art. 263 § 2 k.k. i za to skazany na kare 6 miesiecy pozbawienia wolnosci.

8. Na podstawie art. 85 k.k. i art. 86 § 1 i 2 k.k. skazanemu w miejsce powyzszych
kar jednostkowych (pkt 1 — 6) wymierzono kare tgczng 3 lat i 6 miesiecy
pozbawienia wolnosci.

Tymze wyrokiem oskarzony K. M. zostat uznany za winnego popetnienia
przestepstw zakwalifikowanych z:

9.art. 282 k.k.i art. 280§ 1 kk. wzw. z art. 12 k.k. i zato na podstawie
art. 280 § 1 k.k. skazany na kare 2 lat pozbawienia wolnosci;

10. art. 204 § 2 k.k. i za to skazany na kare 8 miesiecy pozbawienia wolno$ci;

11. art. 284 § 1 k.k. i za to skazany na kare 6 miesiecy pozbawienia wolnosci;

12. art. 191 § 2 k.k. i za to skazany na kare 3 miesiecy pozbawienia wolnosci;

13. art. 270 § 1 k.k. i za to skazany na kare 3 miesiecy pozbawienia wolnosci;



14. art. 270 § 1 k.k. i za to skazany na kare 6 miesiecy pozbawienia wolnosci.

15. W miejsce kar jednostkowych orzeczonych w pkt 9 — 14 wyroku, na
podstawie art. 85 k.k. i art. 86 § 1i 2 k.k., wymierzono skazanemu kare tagczng 3 lat
pozbawienia wolnosSci.

Powyzszy wyrok zaskarzyli miedzy innymi obroncy skazanych M. B. i K. M.

Obronca M. B. zaskarzyt wyrok w czesci dotyczgcej punktéw 1- 6 i 8,
zarzucajac:

1. btagd w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe wyroku majgcy wptyw
na jego tresc, poprzez ustalenie na podstawie nieprawidtowej oceny dowodow,
ze M.B. dokonat zarzucanych mu czynéw, wyczerpujgcych dyspozycje art. 282
k.k., w szczegolnosci pominiecie opinii biegtych wykluczajgcych powstanie
uszkodzen ciata u poszkodowanego M. w czasie przez niego wskazanym;

2. razgcg surowosc orzeczonej kary pozbawienia wolnosci, jako nieadekwatnej do
celdw kary i pozostatych zasad okreslonych w art. 53 k.k., pozostajgcg w
razgcej dysproporcji w stosunku do kary, jaka zostata wymierzona za te same
czyny innym oskarzonym (kary grzywny), przy uwzglednieniu spoteczne;j
szkodliwosci czynu oraz dyrektyw prewencji ogolnej i szczegdlnej, czego tez,
jak i zasadnos$ci zastosowanej dysproporcji sad nie uzasadnit;

3. obraze przepisow postepowania: art. 4, 5 § 2, 7, 424 § 1 pkt 1 k.p.k., co miato
wpltyw na tre$¢ zaskarzonego orzeczenia przez nierozwazenie wszystkich
okolicznosci sprawy, w szczegolnosci tych, ktére przemawiaty na korzysc
oskarzonego, rozstrzygniecie nieusuwalnych watpliwosci na niekorzysc
oskarzonego;

4. nie zaliczenie okreséw dwukrotnego tymczasowego aresztowania M. B. na
poczet wymierzonej mu kary pozbawienia wolnosci.

Wskazujgc na powyzsze naruszenia, obronca wnidst o zmiane zaskarzonego
wyroku i uniewinnienie oskarzonego od dokonania czynoéw przypisanych mu w pkt
1 — 4 wyroku, wzglednie ztagodzenie wymierzonej kary i warunkowe zawieszenie
jej wykonania na okres 2 lat proby, z zaliczeniem okresu tymczasowego
aresztowania albo wymierzenie grzywny, bgdz tez uchylenie wyroku i przekazanie

sprawy do ponownego rozpoznania Sgdowi pierwszej instancji.



Obronca K. M. zaskarzyt wyrok w stosunku do oskarzonego w catosci, z tym
ze odnosnie ,pkt VIII, 9, X, 11, XI, 12, XIII i 14” w zakresie winy, natomiast ,pkt IX,
10, XIll, 13" odnosnie wymierzonej kary.

Zaskarzajgc wyrok w zakresie dotyczgcym winy oskarzonego wskazat na:

- obraze przepisow postepowania tj. art. 4, 410, 424 § 1 pkt 1 i 2 k.p.k., ktéra
miata wptyw na tres¢ wyroku, wnikajgcg z oparcia orzeczenia o winie K. M.
tylko na dowodach obcigzajgcych i pominieciu dowodow korzystnych, bez
nalezytego uwzglednienia takiego stanowiska;

- btad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe wyroku przez uznanie
oskarzonego za winnego popetnienia przestepstw przypisanych mu w ,pkt VIII,
9, X, 11, XI, 12, Xlll, 14", mimo powaznych watpliwosci w tym wzgledzie
wynikajgcych przede wszystkim z wyjasnien oskarzonego, a takze ujawnionego
oraz zebranego materiatu dowodowego.

Kwestionujgc wyrok w zakresie rozstrzygnie¢ o karze skarzgcy wskazat na
razgco niewspotmiernie surowg kare, wynikajacg z wymierzenia za opisane czyny
kary bezwzglednego pozbawienia wolnosci zamiast wnioskowanej samoistnej kary
grzywny orzeczonej na podstawie art. 58 § 3 k.k.

Podnoszgc powyzsze zarzuty autor apelacji wniést o zmiane zaskarzonego
wyroku przez uniewinnienie K. M. od popetnienia zarzucanych mu czynow
opisanych w pkt VIII, X, XI i XIII wyroku, ewentualnie o uchylenie wyroku w tej
czesci i przekazanie sprawy Sadowi pierwszej instancji do ponownego rozpoznania,
bgadz o zmiane wyroku w czesci dotyczgcej czynow opisanych w pkt IX i Xl wyroku
i wymierzenie mu:

a. za czyn opisany w pkt IX wyroku tj. wystepku z art. 204 § 2 k.k., na podstawie
art. 204 § 11 2 kk. w zw. z art. 58 § 3 k.k. kary 100 stawek dziennych,
ustalajgc wysokosc¢ jednej stawki w kwocie 50 zt;

b. za czyn opisany w pkt XII wyroku tj. wystepku z art. 270 § 1 k.k. przy przyjeciu,
iz czyn ten stanowi wypadek mniejszej wagi, na podstawie art. 270 § 2a k.k.
kary 20 stawek dziennych grzywny, ustalajgc wysokosc¢ jednej stawki w
kwocie 50 zt;

c. na podstawie art. 85 k.k. i art. 86 § 1 k.k. kary tgcznej 100 stawek dziennych

grzywny, ustalajgc wysokosc¢ jednej stawki w kwocie 50 zt.



Sad Okregowy w K. wyrokiem z dnia 13 czerwca 2013 r., po rozpoznaniu
apelacji utrzymat w mocy zaskarzony wyrok, uznajgc apelacje za oczywiscie
bezzasadne.

Powyzszy wyrok Sgdu odwotawczego w catosci zaskarzyli obroncy M. B. i K.
M.

Obronca skazanego M. B. w kasacji zarzucit razgce naruszenie prawa
procesowego, polegajgce na obrazie przepiséw:

a. art. 71 410 k.p.k. poprzez czynienie ustalen z pominieciem dowodu z opinii
biegtych sgdowych, ktérzy wykluczyli powstanie u pokrzywdzonego S. M.
obrazen ciata we wskazanym przez niego czasie i miejscu i dokonanie oceny
dowodu z zeznan pokrzywdzonego S. M. wbrew zasadzie wyrazonej w art. 7
k.p.k.;

b. art. 4 i 5 § 2 k.p.k. przez wydanie orzeczenia bez zachowania zasady
obiektywizmu i rozstrzygniecie niedajgcych sie usung¢ watpliwosci na niekorzysc¢
skazanego mimo, ze jego wina w zakresie czynu zarzucanego mu w pkt |l aktu
oskarzenia nie zostata udowodniona w sposob niebudzacy watpliwosci w oparciu
o materiat dowodowy ujawniony w toku rozprawy gtownej;

c. art. 433 § 2 k.p.k. w zw. z art. 457 § 3 k.p.k. przez nierozwazenie i
nieustosunkowanie sie przez Sgd Okregowy do wszystkich zarzutéw i wnioskéw
apelacyjnych skazanego w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku, w szczegoélnosci
do zarzutdw nieprawidtowej oceny zgromadzonego w sprawie materiatu
dowodowego i pominiecia dowoddw z opinii biegtych, a takze lakoniczne
uzasadnienie stanowiska Sgdu odnosnie postawionego zarzutu razgcej
niewspotmiernosci orzeczonych wobec skazanego kar jednostkowych oraz kary
tagcznej pozbawienia wolnosci;

Autor kasacji podniost ponadto zarzut razgcej niewspoétmiernosci
orzeczonych kar jednostkowych oraz kary fgcznej, bedgcy konsekwencjg razgcego
naruszenia wymienionych wyzej przepisow prawa procesowego, skutkujgcy
wymierzeniem Kkar, ktorych dolegliwos¢ przekracza stopien winy skazanego, a
takze btedne uwzglednienie okolicznosci obcigzajgcej, ktérg Sad okreslit jako

znaczny rozmiar dziatalnosci przestepczej.



Wskazujgc na powyzsze zarzuty skarzgcy wniost o uchylenie zaskarzonego
wyroku i przekazanie sprawy Sgdowi Okregowemu do ponownego rozpoznania w
postepowaniu apelacyjnym.

Obronca K. M. zarzucit w kasacji razgce naruszenie prawa procesowego,
moggce miesc istotny wptyw na tres¢ wyroku, w szczegoélnosci art. 457 § 3 w zw. z
art. 433 § 2 k.p.k., polegajgce na zaniechaniu ustosunkowania sie przez Sad
drugiej instancji do podniesionych w apelacji obroncy skazanego zarzutéw,
zawartych zarébwno w petitum $rodka odwotawczego, jak i w pisemnym
uzasadnieniu, co skutkowato ,razgcym naruszeniem zasady integralnosci czesci
sentencyjnej wyroku Sgdu Okregowego od procesu wyrokowania w sprawie”.

W oparciu o tak sformutowany zarzut kasacji jej autor wniést o uchylenie
wyroku Sadu Okregowego i przekazanie sprawy temu Sadowi do ponownego
rozpoznania, ewentualnie Sgdowi pierwszej instanciji.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.

Kasacja wniesiona przez obronce K. M. w zakresie podnoszgcym
zaniechanie ustosunkowania sie do zarzutu dotyczgcego naruszenia art. 424 § 1
pkt 2 k.p.k. poprzez brak wyjasnienia podstawy prawnej skazania za przestepstwo
przypisane w punkcie 11 wyroku (pkt X aktu oskarzenia) zastuguje na
uwzglednienie. Sad pierwszej instancji ustalit, ze P.T. z kwoty okoto 40.000 z
przekazanej mu przez A. K. na przechowanie, stanowigcej zarobione przez nig
pienigdze, pozyczyt K. M., bez zgody wymienionej, kwote 12.000 zt na zakup
samochodu. P. T. zazgdat zwrotu pozyczki w kwietniu 2009 r., lecz jej nie odzyskat.
Skazany zapewnit bowiem P. T., iz dtug sptaci ich wspdlny kolega B. U. Sad
Rejonowy wbrew obowigzkowi wynikajgcemu z art. 424 § 1 pkt 2 k.p.k. uchylit sie
od oceny prawnej ustalonego zdarzenia.

Dostrzezenia wymaga, ze do przyjecia realizacji znamion okreslonego w art.
284 § 1 k.k. przestepstwa przywitaszczenia, konieczne jest wykazanie zaréwno
obiektywnego rozporzgdzenia przez sprawce cudzg rzeczg ruchomg czy prawem
majgtkowym, jak tez tego, iz jego dziataniu towarzyszyt zamiar zatrzymania tej
rzeczy, bgdz prawa, dla siebie albo dla innej osoby, bez Zzadnego ku temu tytutu i
ekwiwalentu [animus rem sibi habendi] (por. wyroki Sgdu Najwyzszego: z 9 grudnia
2003 r., Il KK 165/03; z 11 marca 2003 r., V KK 212/02; z 23 listopada 2006 r., Il



KK 186/06; z 24 kwietnia 2007 r., IV KK 31/07). Samo przywlaszczenie, jak zgodnie
przyjmuje sie w pismiennictwie i judykaturze, polega na rozporzgdzeniu rzeczg, czy
tez prawem majgtkowym, ktére juz uprzednio znajdowaty sie ,w posiadaniu”®, czy
,wiadztwie” przywtaszczajgcego. Stgd tez do znamion przywlaszczenia
okreslonego w art. 284 k.k. nie nalezy zabdr rzeczy ruchomej, lecz wigczenie do
majatku sprawcy posiadanej cudzej rzeczy [lub prawa majgtkowego] (por. wyrok
Sgdu Najwyzszego z 2 wrzesnia 2004 r., Il KK 344/03; Kodeks karny. Czesc¢
szczegolna. Tom Ill. Komentarz do art. 278-363 k.k. pod red. A. Zolla, Warszawa
2006, s. 210 — 226).

Innymi stowy mozna przyjac, ze przywtaszczeniem w rozumieniu przepisu art.
284 § 1 k.k. jest tylko bezprawne, z wytgczeniem osoby uprawnione;,
rozporzgdzenie rzeczg ruchomg albo prawem majgtkowym znajdujgcymi sie w
posiadaniu sprawcy, przez wigczenie jej do swojego majatku i powiekszenie w ten
sposOb swego stanu posiadania lub stanu posiadania innej osoby albo
wykonywanie w inny sposéb w stosunku do nich uprawnien wiascicielskich, bgdz
tez ich przeznaczenie na cel inny niz przekazanie wtascicielowi.

Te rozwazania jurydyczne sad powinien mie¢ na wzgledzie dokonujgc
prawno—karnej oceny zachowania oskarzonego w kontekscie czynu zarzucanego
mu w pkt X aktu oskarzenia.

Wbrew obowigzkowi wynikajgcemu z art. 433 § 2 k.p.k. i art. 457 § 3 k.p.k.,
Sad odwotawczy pomingt zarzut naruszenia art. 424 § 1 pkt 2 k.p.k. poprzez brak
wyjasnienia podstawy prawnej skazania za omawiany czyn, poprzestajgc na
stwierdzeniu, ze w tym zakresie o winie oskarzonego swiadczg zeznania sSwiadka A.
K. W opisanej sytuacji Sgd Okregowy nie dopetnit zatem obowigzku wykazania
dlaczego omdéwiony zarzut i podana przez skarzgcego argumentacja, sg trafne lub
nietrafne. Sad ten byt bowiem zobowigzany nie tylko do niepomijania tego zarzutu,
lecz przede wszystkim do rzetelnego ustosunkowania sie do niego. Pominiecie
analizy zarzutu apelacyjnego mogto i niewatpliwie miato istotny wptyw na tresc
zaskarzonego wyroku, gdyz w istocie nie wiadomo dlaczego, z jakich konkretnych
przyczyn przedmiotowy zarzut i popierajgce go argumenty obroncy, uznano za

niezasadne w stopniu oczywistym.



Natomiast w pozostatym zakresie dotyczgcym braku oceny zarzutu nie
przestuchania w charakterze $wiadka A. kolezanki M. M., kwestionowania
fatszerstwa dokumentu rzekomo wystawionego przez prof. M. K. oraz btednej
oceny zeznan S. M., Sad odwotawczy w zakresie minimalnym, ale w realiach tej
sprawy w sposob wystarczajgcy, wskazat gtdbwne powody braku akceptaci
zarzutéw apelacyjnych, natomiast w pozostatej czesci odwotat sie do pisemnych
wywodow uzasadnienia wyroku Sgdu pierwszej instancji, ktore trafnie podzielit,
uznajac ze nie wymagajg one powtorzenia.

Zwazy¢ nalezy, ze informacje o nazwisku swiadka o imieniu A. pochodzity
wylgcznie od oskarzonego, przy czym byty one tak nieprecyzyjne, iz nie byto
mozliwe jednoznaczne wustalenie tozsamosci Swiadka i tym samym
przeprowadzenie dowodu z jego zeznan. Odnoszgc sie zas do kwestii sfatlszowania
dokumentu rzekomo wystawionego przez prof. M. K. stwierdzi¢ nalezy, ze
sprawstwo i wina oskarzonego, co do tego czynu nie podlegajg dyskusji. Trafnie
wskazano bowiem, ze swiadczg o nich zeznania wymienionego profesora oraz
Swiadka P. T., ktéry zeznat wprost, ze K. M. chwalit sie faktem podrobienia
zaswiadczenia lekarskiego i przekazania go swemu obroncy w celu dotgczenia do
wniosku o utaskawienie.

Bezpodstawne jest rowniez podwazanie oceny wiarygodnosci zeznan
Swiadka S. M. Sad Okregowy w tym zakresie podzielit w catosci argumentacje
Sadu Rejonowego trafnie opartg na zeznaniach P. T., licznych prostytutek oraz
opiniach lekarskich. Argumentacja Sgdu odwotawczego w tym zakresie, jakkolwiek
lakoniczna, jest wystarczajgca i przekonujgca. Zaznaczy¢ w tym miejscu wypada,
ze opinie lekarskie sg konsekwentnie btednie odczytywane przez obrohcow.

Kasacja wniesiona przez obronce M. B. okazata sie bezzasadna.

Zarzuty skargi wskazane w punkcie a. i b. dotyczg bezposrednio wyroku
Sadu pierwszej instancji, w zwigzku z tym nie sg zasadne. Wypada przypomniec,
ze kasacja stanowi nadzwyczajny S$rodek zaskarzenia skierowany przeciwko
prawomocnym wyrokom sgdéw odwotawczych konczgcych postepowanie, a nie
wyrokom sgdéw pierwszej instancji (art. 519 k.p.k.). Temu stuzy bowiem apelacja.

Takze zarzut razgcej obrazy art. 433 § 2 k.p.k. w zw. z art. 457 § 3 k.p.k. nie

zastuguje na uwzglednienie, chociaz uzasadnienie wyroku Sgdu odwotawczego jest



bardzo lakoniczne. Pomimo tego argumentacja Sadu Okregowego pozwala na
pozytywng ocene rozumowania tego Sgdu. Nie pominieto w niej zadnego zarzutu
apelacji, a stanowisko Sgdu w stosunku do kazdego z zarzutéw jest oczywiste.

Jak wczesniej zasygnalizowano, wbrew wywodom obroncy, opinie lekarskie
sporzadzone w sprawie (k. 840, 1012, 1878, 2094, 2142 i 2180) nie wykluczajg
powstania obrazen u S. M. w czasie przez niego podanym. Wrecz przeciwnie, ze
wszystkich opinii wynika wprost, Zze obrazenia te mogly powsta¢ w czasie i
okolicznosciach podanych przez pokrzywdzonego. Oceny tej nie zmienia fakt, iz
biegli nie byli w stanie precyzyjnie okresli¢ czasu powstania obrazen.

Pogtebiona analiza uzasadnienia Sadu Rejonowego prowadzi do
oczywistego wniosku, ze Sad ten nie uchylit sie od oceny zeznan M. S. i M. K. (s.
22-23), poswiecajgc obu tym swiadkom nalezytg uwage. Wiarygodnos¢ zeznan
tych swiadkéw oceniono w kontekscie catego zgromadzonego w sprawie materiatu
dowodowego, wskazujgc i rozwazajgc zaréwno punkty z nim zbiezne, a zatem
argumenty przemawiajgce za uznaniem wiarygodnosci zeznan, jak i te, ktore
przemawiaty — w czesci — przeciwko tej wiarygodnosci. Trafna jest w tej czesci
argumentacja Sgdu odwotawczego, iz zarzuty skarzgcego majg charakter stricte
polemiczny i sg wyrazem przyjetej przez skazanego linii obrony.

Takze analiza i ocena zeznanh ztozonych przez swiadka J. S. zastuguje na
petng aprobate. Nie ma bowiem uzasadnionych podstaw do kwestionowania opinii
biegtego psychologa, z ktorej wprost wynika, ze J. S. zeznawata niespdjnie,
niekonsekwentnie i przedstawiata zdarzenia w sposob znieksztatcony adekwatnie
do przyjetej linii obrony (k. 1839-1840). Skarzgcy nie przedstawit Zzadnych
argumentow, ktoéry podwazatby trafno$¢ tej oceny, poprzestajgc na kilku
ogolnikowych stwierdzeniach. Te zas w zadnym zakresie nie mogg by¢ uznane za
trafne.

Odnoszgc sie w koncu do zarzutu razgcej niewspotmiernosci wymierzonych
skazanemu kar jednostkowych i tgcznej stwierdzi¢é nalezy, iz jest on
niedopuszczalny. Wynika to wprost z brzmienia art. 523 § 1 in fine k.p.k.

W toku ponownego rozpoznania sprawy Sad Okregowy w K. oceni raz
jeszcze zarzuty apelacji obroncy K. M. w odniesieniu do czynu przypisanego

oskarzonemu w pkt 11 wyroku Sadu Rejonowego. Rozpoznajgc Srodek
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odwotawczy Sad uwzgledni wymogi ptyngce z art. 433 § 2 i art. 457 § 3 k.p.k. oraz
wskazania Sadu kasacyjnego.

Wobec czesciowego uwzglednienia kasacji obroncy K. M., zgodnie z art. 527
§ 4 k.p.k. orzeczono o zwrocie uiszczonej przezen optaty.

Podsumowujgc, Sgd Najwyzszy orzekt jak w wyroku.



