Il KK 294/24

POSTANOWIENIE

Dnia 29 stycznia 2025 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Ryszard Witkowski

w sprawie E.W. skazanej z art. 200 § 1 k.k. wzw. z art. 11 § 3 k.k. i in.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej na posiedzeniu w dniu 29 stycznia 2025 r.,

wniosku kuratora matoletniego oskarzyciela positkowego ustanowionego z urzedu
0 zasagdzenie na jej rzecz wynagrodzenia za petnienie funkcji kuratora w
postepowaniu kasacyjnym zakonczonym postanowieniem Sgdu Najwyzszego z
dnia 12 grudnia 2024 r., sygn. akt Il KK 294/24 o oddaleniu kasacji obronhcy
skazanej jako oczywiscie bezzasadnej,

na podstawie art. 626 § 2 k.p.k.

postanowit:

nie uwzgledni¢ wniosku

UZASADNIENIE

Sad Najwyzszy postanowieniem z 12 grudnia 2024 r. sygn. akt 1l KK 294/24
oddalit kasacje obroncy wniesiong od wyroku Sgdu Okregowego w Lublinie z 7

lutego 2024 r. sygn. akt XI Ka 939/23, jako oczywiscie bezzasadng.

Kurator adw. K.S. wyznaczona z urzedu, pismem
z 8 stycznia 2024 r. wniosta o zasgdzenie kosztow za udzielong matoletniej

pokrzywdzonej oskarzycielce positkowej pomoc prawng z urzedu.

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje.
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Postanowieniem z dnia 30 marca 2022 r., sygn. akt IV Nsm 139/22,
adw. K.S. zostata ustanowiona kuratorem dla matoletniej pokrzywdzonej X.Y.,
celem reprezentowania interesdw matoletniej w postepowaniu karnym w sprawie
[...] Prokuratury Rejonowej w L. w sprawie czynu z art. 200 § 1 k.k. na szkode

matoletniej X.Y.

Adw. K.S. reprezentowata matoletnig pokrzywdzong jako kurator w toku

postepowania przed sgdem | i |l instancji, za co otrzymata stosowne wynagrodzenie.

W toku postepowania kasacyjnego, zainicjowanego kasacjg wywiedziong
przez obronce skazanej od wyroku Sgdu Okregowego w Lublinie z 7 lutego 2024 r.
sygn. akt Xl Ka 939/23, kurator pokrzywdzonej nie podejmowata zadnych czynnosci
procesowych, za ktore zgodnie z ww. rozporzadzeniem nalezatoby sie jej
wynagrodzenie. Nie zlozyla bowiem odpowiedzi na kasacje, za$ rozpoznanie

kasacji obroncy nastgpito na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.

W Swietle takiego stanu rzeczy przypomnieé¢ nalezy utrwalony w
orzecznictwie poglad, zgodnie z ktérym przepis § 17 ust. 2 pkt 6 ww.
rozporzgdzenia regulujgcy prawo do optaty za "obrone przed Sgdem Najwyzszym",
ma odpowiednie zastosowanie odpowiednio do petnomocnika pokrzywdzonego,
oskarzyciela positkowego i prywatnego, dotyczy optaty naleznej za "faktyczne
wystepowanie" przed Sgdem Najwyzszym, a nie podejmowanie jakichkolwiek
innych czynnosci dokonywanych poza samym postepowaniem, cho¢ majgcych z
nim zwigzek, takich jak zapoznanie sie z kasacjg czy odpowiedzig na kasacje (zob.
postanowienie Sgdu Najwyzszego z 18 kwietnia 2024 r. sygn. akt V KK 116/23 i cyt.
tam pismiennictwo). Podstawg do przyznania wynagrodzenia z tego tytutu nie moze
by¢ takze przepis § 18 ust. 1 rozporzadzenia stanowigcy, iz optaty wynoszg za
dokonanie okreslonej czynnosci procesowej w toku postepowania sgdowego - 25%

optaty przewidzianej za obrone w sprawie, w ktérej ta czynnos¢ ma by¢ dokonana.

W zwigzku z powyzszym, Sgd Najwyzszy orzekt jak w czesci dyspozytywne;j

postanowienia.
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