Sygn. akt Il KK 293/12

POSTANOWIENIE

Dnia 20 listopada 2012 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Jozef Szewczyk

na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 kpk

po rozpoznaniu w Izbie Karnej w dniu 20 listopada 2012 r.,

sprawy S. K. I.

skazanego z art. 204 § 2 kk i innych

z powodu kasacji wniesionej przez obronce

od wyroku Sgdu Apelacyjnego

z dnia 18 kwietnia 2012 r., utrzymujgcego w mocy wyrok Sgdu Okregowego z dnia
23 listopada 2011 r.,

postanowit

1. oddala kasacje jako oczywiscie bezzasadna;
2. zwalnia skazanego z obowigzku uiszczenia kosztow
sadowych postepowania kasacyjnego.

UZASADNIENIE

Sad Apelacyjny wyrokiem z dnia 18 kwietnia 2012 r., po rozpoznaniu miedzy
innymi apelacji wniesionej przez obrohce S. K. I. utrzymat w mocy wyrok Sadu
Okregowego z dnia 23 listopada 2011 r.

W kasacji od wyroku Sadu Apelacyjnego obronca skazanego w zasadzie
powtdrzyt zarzut sformutowany wczesniej w apelacji, to jest razgcej obrazy prawa
materialnego polegajgcej na stwierdzeniu, iz oskarzony nie spetnit warunkéw art. 60
§ 3 k.k. obligatoryjnego nadzwyczajnego ztagodzenia kary przy zawezeniu
rozwazan w tym zakresie do materiatu dowodowego zgromadzonego w aktach
sprawy Il Ka ..., ktéry zdaniem obrony takze dawat podstawe do zastosowania tej
instytucji, gdyz S. K. I|. jako sprawca wspotdziatajgcy z innymi osobami w

popetnieniu przestepstw, ujawnit wobec organu powotanego do ich $cigania



informacje na temat tych oséb, w tym réwniez role jakg poszczegdlne osoby
odgrywaty w popetnieniu czynow zabronionych, jak réwniez istotne okolicznosci
popetnienia przestepstw, przy jednoczesnym pominieciu materiatu dowodowego
wykorzystanego w toku innych postepowan przygotowawczych stanowigcego
podstawe do przedstawienia zarzutow popetnienia szeregu przestepstw w tym
zbrodni co najmniej trzem osobom, co winno skutkowac zastosowaniem dyspozyc;ji
wskazanego przepisu.

W oparciu o tak sformutowany zarzut autor kasacji wniést o uchylenie
zaskarzonego wyroku Sadu Apelacyjnego z dnia 18 kwietnia 2012 r., sygn. akt Il
AKa ..., w czesci dotyczgcej S. K. |. oraz przekazanie sprawy temu sgdowi do
ponownego rozpoznania z uwzglednieniem zastosowania dyspozycji art. 60 § 3 k.k.

Sad Najwyzszy, zwazyt co nastepuje.

Kasacja jest oczywiscie bezzasadna.

Stosownie do tresci art. 536 k.p.k. Sgd Najwyzszy rozpoznaje kasacje w
granicach zaskarzenia i podniesionych zarzutéw, a w zakresie szerszym tylko w
wypadkach okreslonych w art. 435, 439 i 455 k.p.k., ktorych nie ujawniono w
sprawie. Oczywiscie, kasacja moze by¢ wniesiona przez strone od prawomocnego
wyroku sgdu odwotawczego konczgcego postepowanie (art. 519 k.p.k.). Moze ona
by¢ wniesiona zarowno z powodu razgcych wad prawnych, ktérymi jest dotkniety
jedynie wyrok sgdu odwotawczego, jak i z powodu tych wad prawnych wyroku sgdu
| instanciji, ktorych sgd odwotawczy nie skorygowat, chociaz mogt i powinien byt to
uczyni¢ w zwigzku z rozpoznaniem apelacji. Zarzuty podniesione w kasacji pod
adresem orzeczenia sadu | instancji podlegajg rozwazeniu przez sgd kasacyjny
tylko w takim zakresie, w jakim to nieodzowne dla nalezytego rozpoznania zarzutow
stawianych orzeczeniu sgdu odwotawczego, nie jest bowiem funkcjg kontroli
kasacyjnej ponowne — ,dublujgce” kontrole apelacyjng — rozpoznawanie zarzutow
stawianych przez skarzgcego orzeczeniu sadu | instancji (por. SN IIl KKN 148/96,
OSNKW 1997, nr 1 — 2, poz. 12).

Jak juz wspomniano Sgd Apelacyjny utrzymat zaskarzony wyrok w mocy, a
wiec nie czynit zadnych wtasnych ustalen faktycznych oraz nie zmieniat kwalifikacji
prawnej przestepstw przypisanych skazanemu S. K. I. W apelacji obronca
sformutowat zarzut obrazy art. 60 § 3 k.k. polegajgcej na niezastosowaniu
nadzwyczajnego ztagodzenia kary wobec S. K. [|. Obowigzkiem Sadu

odwotawczego byto rozpoznanie tego zarzutu (art. 433 § 2 k.p.k.) oraz wskazanie



dlaczego nie uznat go za zasadny (art. 457 § 3 k.p.k.). Kasacja nie formutuje obrazy
wczesniej wspomnianych przepiséw przez Sad Apelacyjny, z czego mozna wnosic,
ze jej autor aprobuje procedowanie Sgdu odwotawczego. W opisanej sytuacji
zawarty w kasacji zarzut obrazy art. 60 § 3 k.k., jako odnoszacy sie bezposrednio
do wyroku Sadu | instancji jest oczywiscie bezzasadny.

Na marginesie, Sgd Najwyzszy zauwaza, ze Sad Apelacyjny trafnie przyjat,
iz brak byto przestanek do zastosowania w stosunku do S. K. I. instytucji
nadzwyczajnego ztagodzenia kary unormowanego w art. 60 § 3 k.k. Akceptujgc w
petni, prezentowang w uzasadnieniu wyroku, ocene prawng zarzutu obrazy art. 60
§ 3 k.k. (ponowionego w kasacji) nie ma potrzeby jej przytaczania (por. s. 23 — 24
uzasadnienia wyroku SA).

Podsumowuijgc, Sad Najwyzszy oddalit kasacje jako oczywiscie bezzasadng
oraz zwolnit skazanego z obowigzku uiszczenia kosztow sgdowych postepowania

kasacyjnego.



