Il KK 292/25

POSTANOWIENIE

Dnia 3 wrzes$nia 2025 .
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Jarostaw Matras

w sprawie D. S.

skazanego z art. 156 § 3 k.k.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej

na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.

w dniu 3 wrzesnia 2025 r.,

kasacji wniesionej przez obronce skazanego

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w Warszawie

z dnia 23 stycznia 2025 r., sygn. akt Il AKa 607/24,

zmieniajgcego w czesci wyrok Sgdu Okregowego Warszawa- Praga w Warszawie
z dnia 27 wrzesnia 2024 r., sygn. akt V K 76/24,

postanowit

1. oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadng;

2. zasgdzi¢ od Skarbu Panstwa na rzecz adw. K. C. - Kancelaria
Adwokacka w W., jako obroncy z urzedu, kwote 1476 zt (tysigc
czterysta siedemdziesigt sze$¢ ziotych) w tym 23 % VAT za
sporzgdzenie i wniesienie kasacji na rzecz skazanego;

3. zwolni¢ skazanego od kosztow sgdowych postepowania

kasacyjnego.

[3.J]
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UZASADNIENIE
Wyrokiem z dnia 27 wrzesnia 2024 r., sygn. akt V K 63/24, Sagd Okregowy

Warszawa - Praga w Warszawie uznat oskarzonego D.S. za winnego popetnienia
zarzucanego mu czynu z art. 156 § 3 k.k. i za to przestepstwo wymierzyt mu kare 8
lat pozbawienia wolnosci. Nadto wyrokiem tym rozstrzygnieto o zaliczeniu na
poczet kary okresu rzeczywistego pozbawienia wolnosci oskarzonego w sprawie
oraz o dowodach rzeczowych.

Wyrok ten zaskarzyli zarébwno obronca oskarzonego jak i prokurator z tym,
ze ten ostatni wywiodt apelacje na niekorzy$¢ skazanego w czesci dotyczacej kary.

Prokurator w swojej apelacji zarzucit temu wyrokowi razgcag
niewspotmiernos¢ kary wymierzonej oskarzonemu w stosunku do winy i stopnia
spotecznej szkodliwosci czynu. W konkluzji skarzacy wniést o zmiane
zaskarzonego wyroku w zakresie pkt | sentencji poprzez orzeczenie wobec
oskarzonego w miejsce kary 8 lat pozbawienia wolnosci kary 15 lat pozbawienia
wolnosci.

Z kolei obronca w swojej apelacji wskazat na:
»,1. naruszenie przepisow postepowania, ktore miato wptyw na treS¢ orzeczenia, .
art. 7 k.p.k. i art. 410 k.p.k. poprzez nie wziecie pod uwage czeSci materiatu
dowodowego, (Slady DNA na ciele pokrzywdzonego - brak $ladow DNA
oskarzonego na gtowie pokrzywdzonego), co doprowadzito do btednych ustalen
faktycznych, a w konsekwencji do skazania;
2. naruszenie przepisOw postepowania, ktore miato wptyw na treSC orzeczenia, .
art. 7 kp.k. i art. 410 k.p.k. poprzez nie wziecie pod uwage czesci materiatu
dowodowego, (zdjecia dfoni i n6g oskarzonego, na ktoérych widac brak uszkodzen i
opuchlizny), co doprowadzito do btednych ustalen faktycznych, a w konsekwencji
do skazania;
3. naruszenie przepisow postepowania, ktore miato wptyw na treS¢ orzeczenia, {j.
art. 7 kp.k. i art. 410 k.p.k. poprzez nie wziecie pod uwage czesci materiatu
dowodowego, (zdjecia dfoni i n6g oskarzonego, na ktérych widac brak sladow ki-wi

na wewnetrznej i zewnetrznej stronie dfoni oraz na nogach w czesciach ktore
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mogtyby byc¢ uzyte do zadawania ciosow), co doprowadzito do bfednych ustalen
faktycznych, a w konsekwencji do skazania;

4. naruszenie przepisow postepowania, ktdre miato wptyw na tre$¢ orzeczenia, tj.
art. 7 kp.k. i art. 410 k.p.k. poprzez nie wziecie pod uwage czeSci materiatu
dowodowego, (czas po jakim oskarzony zostat przestuchany przez policje po
zatrzymaniu $wiadczgcy, ze oskarzony w chwili zatrzymania nie byt pijany), co
doprowadzito do btednych ustalen faktycznych, a w konsekwencji do skazania;

5. naruszenie przepisow postepowania, ktére miato wptyw na treS¢ orzeczenia, tj.
art. 7 kp.k. 1 art. 410 k.p.k. poprzez nie wziecie pod uwage czeSci materiatu
dowodowego, (zeznan Swiadkow w czeSci dotyczgcej wytamanych drzwi
wejSciowych), co doprowadzito do btednych ustalen faktycznych, a w konsekwencji
do skazania;

6. naruszenie przepisow postepowania, ktore miato wptyw na treSC orzeczenia, 1.
art. 2 § 2 kpk. w zw. z art. 5 § 2 kp.k. w zw. z art. 410 k.p.k. poprzez
rozstrzygnigcie niedajgcych sie usungc watpliwosci na niekorzysc oskarzonego, w
postaci przyjecia, ze to oskarzony dokonat pobicia pokrzywdzonego mimo braku
Jjego Sladow DNA na niektorych czesSciach ciata pokrzywdzonego, ktore ulegty
uszkodzeniu, miato to wptyw na wynik sprawy, a w konsekwencji doprowadzifto do
skazania;

7. naruszenie przepisow postepowania, ktore miato wptyw na treSC orzeczenia, 1.
art. 2 § 2 kpk. w zw. z art. 56 § 2 kp.k. w zw. z art. 410 k.p.k. poprzez
rozstrzygniecie niedajgcych sie usungc¢ watpliwosci na niekorzysc oskarzonego, w
postaci przyjecia, ze to oskarzony dokonat pobicia pokrzywdzonego mimo istnienia
Sladow DNA osoby trzeciej niezidentyfikowanej na niektorych czeSciach ciata
pokrzywdzonego, ktore ulegly uszkodzeniu, miato to wptyw na wynik sprawy, a w
konsekwencji doprowadzito do skazania;

8. naruszenie przepisow postepowania, ktore miato wptyw na tres¢ orzeczenia, {j.
art. 5 § 2 K.p.k. poprzez rozstrzygniecie niedajgcych sie usungc¢ watpliwosci na
niekorzyS¢ oskarzonego, w postaci przyjecia, ze do uszkodzen klatki piersiowej
oraz gtowy doszto na skutek pobicia, a nie wskutek dziatann ratunkowych
udzielanych pokrzywdzonemu przez oskarzonego w czasie ataku padaczki, w

sytuacji gdy z materiatu dowodowego taka waltpliwosS¢ sama sie nasuwa, jak wynika
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to z opinii biegtego, ze do takich uszkodzenn mogto dojs¢ rowniez na skutek tak ej
akcji ratunkowej, naruszenie to doprowadzito do cnych ustalen faktycznych, ktore
miaty wptyw na wynik sprawy, a w konsekwencji doprowadzito do skazania;
9. naruszenie przepisow postepowania, ktére mi tto wptyw na treS¢ orzeczenia, tj.
art. 2 § 2 kpk. wzw. z art. 5 § 2 kp.k. w zw. z art. 410 k.p.k. poprzez
rozstrzygnigcie niedajgcych sie usungc¢ watpliwosci na niekorzys¢ oskarzonego, w
postaci przyjecia, ze do Smierci pokrzywdzonego doszto na skutek pobicia a nie na
skutek bfedu lekarskiego, miato to wptyw na wynik sprawy, a w konsekwencji
doprowadzito do skazania;
10. naruszenie przepisdw postepowania, ktdre miato wptyw na tre$c¢ orzeczenia, tj.
art. 2 § 2 kpk. wzw. z art. 5 § 2 kp.k. w zw. z art. 410 k.p.k. poprzez
rozstrzygnigcie niedajgcych sie usungc watpliwosci na niekorzyS¢ oskarzonego, w
postaci przyjecia, ze do uszkodzen na gfowie pokrzywdzonego doszto na skutek
pobicia a nie na skutek uderzenn wyzwolonych padaczkg i przytrzymywania chorego
w czasie akcji ratunkowej, miato to wptyw na wynik sprawy, a w konsekwencji
doprowadzito do skazania;
11. naruszenie przepisoOw postepowania, ktore miato wptyw na treSc¢ orzeczenia, {j.
art. 6 k.p.k. poprzez oddalenie wszystkich wnioskéw obrony zmierzajgcych
wykazania niewinnoSci skarzonego, doprowadzito to do btednych ustalen
faktycznych, a w konsekwencji do skazania;
12. naruszenie przepisOw postepowania, ktdre miato wptyw na treS¢ orzeczenia, {j.
art. 170 § 1i 2 i 5 k.p.k. poprzez oddalenie wszystkich wnioskéw dowodowych,
mimo iz dotyczyty kluczowych zagadnien i mimo wielokrotnego ich sktadania przez
obrone oraz dopetnienia - powigzania Sgdu do ztozenia ich cze$ci na pismie, co
doprowadzito do btednych ustalen fizycznych, a w konsekwencji do skazania;
13. naruszenie przepisow prawa materialnego w postaci rozporzgdzenia Ministra
Sprawiedliwo$ci z dnia 22 pazdziernika 2015 r., tj. § 17 poprzez btedne naliczenie
opfaty za obrone z urzedu w stosunku co do iloSci dni rozpraw w mniejszej sprawie
w ktorych obronca brat udziat.”

W koncowej czesci apelacji obronca wniost o uniewinnienie oskarzonego od

Zarzucanego mu czynu.
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Wyrokiem z dnia 23 stycznia 2025 r., sygn. akt Il AKa 607/24, Sad
Apelacyjny w Warszawie zaskarzony wyrok zmienit uzupetniajgc postawe prawng
skazania o art. 4 § 1 k.k. i przyjmujgc stan prawny z daty czynu, oraz podwyzszyt
wynagrodzenia obroncy z tytutu kosztow nieoptaconej pomocy prawnej, w
pozostatej czesci utrzymat w mocy zaskarzony wyrok.

Kasacje w tej sprawie wnidst obronca skazanego, ktory zaskarzajgc wyrok
sadu odwotawczego w catosci zarzucit mu:

»1. Razgce naruszenie przepisoOw postepowania, moggce mie¢ wptyw na tres$c
orzeczenia, tj. art. 437 § 2 kp.k. w zw. z art. 439 § 1 pkt. 1 i 2 k.p.k. poprzez
nierozpoznanie z urzedu w apelacji bezwzglednych przyczyn odwotawczych
okre$lonych w powyzszych przepisach, z uwagi na to, ze w sktadzie Sadu |
instancji znajdowafa sie osoba, ktora ze wzgledu na sposob wyfonienia nie
spetniata warunku niezaleznosci i bezstronnoS$ci. Stanowi to jednoczesnie
naruszenie art. 6 Europejskiej Konwencji o Ochronie Praw Czfowieka i
Podstawowych Wolnosci, art. 45 Konstytucji Rzeczypospolitej Polskiej oraz art. 41
kodeksu postepowania karnego poprzez wydanie wyroku przez Sad. ktory ze
wzgledu na sposob wytonienia nie spetnia warunku niezaleznoS$ci i bezstronnoSci
oraz z uwagi na to. ze sktad sadu | instancji czasie trwania procesu ulegt zmianie i
zagrozito to prawidfowosci orzeczenia; .

2. Razgce naruszenie przepisow postepowania, moggce mie¢ wptyw na tresSc
orzeczenia, t.j. art. 7 k.p.k. i art. 410 k.p.k. poprzez, w $lad za Sgdem | instancji,
rozstrzygniecie, w oparciu 0 nieprzeprowadzone dowody z zatozeniem
nieuprawnionego domniemania, ze z tych nieprzeprowadzonych dowodow nie
wynikajg fakty istotne do rozstrzygniecia sprawy;

3. Razgce naruszenie przepisow postepowania, moggce mie¢ wptyw na tresSc
orzeczenia, tj. art. 5 § 2 k.p.k. poprzez, w $lad za Sgdem | instancji, rozstrzygniecie
Szeregu niedajgcych sie usungc¢ watpliwoSci na niekorzysc¢ skazanego:

4. Razgce naruszenie przepisow postepowania, moggce mie¢ wptyw na treSc
orzeczenia., tj. art. 2 § 1 pkt 1 k.pk., art. 4 k.p.k. oraz art. 5 i 7 k.p.k. poprzez

niedopetnienie przez Sad obowigzku przeprowadzenia dowoddéw zaréwno na
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korzy$c jak i na niekorzysc oskarzonego przez Sgd Apelacyjny oraz przez Sad |
instanciji.

5. Razgce naruszenie przepisow postepowania, moggce mie¢ wptyw na tresSc
orzeczenia, tj. art. 437 § 2 k.p.k. oraz art. 457 § 3 k.p.k. poprzez dokonanie
niepetnej kontroli odwofawczej oraz brak wyczerpujgcego 1 analitycznego
ustosunkowania sie do zarzutow i uzasadnienia apelacji i oparciu orzeczenia na
dowolnych zafozeniach Sgdu I instancji.”

Podnoszac te zarzuty autor kasacji wniost o uchylenie zaskarzonego wyroku i w
tym zakresie o przekazanie sprawy Sagdowi wiasciwemu do ponownego
rozpoznania ewentualnie, uchylenie wyroku Sgdu Apelacyjnego w Warszawie oraz
wyroku Sgdu Okregowego Warszawa-Praga w Warszawie i przekazanie sprawy do
ponownego rozpoznania.

W sporzadzonej przez Prokuratora Prokuratury Regionalnej w Warszawie
odpowiedzi na kasacje obroncy skazanego wniesiono o jej oddalenie jako
oczywiscie bezzasadne,;.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuije.

Kasacje obroncy skazanego nalezato oddali¢ w trybie przewidzianym w art.
535 § 3 k.p.k.

Odnoszgc sie do pierwszego zarzutu, w ktérym skarzgcy wskazuje na
rzekome uchybienie sgdu odwotawczego polegajgce na niedostrzezeniu z urzedu
istnienia bezwzglednego powodu odwotawczego w zwigzku z orzekaniem w
postepowaniu przed sgdem | instancji przez sedziego X. Y. powotang na
stanowisko sedziego Sgdu Okregowego na wniosek Krajowej Rady Sgdownictwa
(dalej KRS), w sktadzie uksztattowanym ustawg z dnia 8 grudnia 2017 r. (art. 439 §
1 pkt 2 k.p.k.), trzeba przypomnie¢, ze zgodnie z trescig uchwaly skiadu
potgczonych Izb: Cywilnej, Karnej oraz Pracy i Ubezpieczen Spotecznych Sadu
Najwyzszego z 23 stycznia 2020 r., BSA | - 4110-1/20 oraz uchwaty Sadu
Najwyzszego z dnia 2 czerwca 2022 r. | KZP 2/22, mozliwo$¢ skutecznego
zakwestionowania nalezytej obsady sadu - w przypadku sgdu powszechnego -
uwarunkowana jest wykazaniem, ze w konkretnej sprawie wadliwos¢ procesu
powotania sedziego prowadzita do pozbawienia sedziego przymiotu niezawistosci i

bezstronnosci w ujeciu obiektywnym, a w konsekwencji sgdu orzekajgcego - do
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utraty przymiotu sgdu jako sadu niezaleznego i bezstronnego. Brak jest wiec
podstawy do przyjecia w sposéb generalny, Ze kazdy sedzia sagdu powszechnego,
ktéry uzyskat nominacje w nastepstwie brania udziatu w konkursie przed Krajowg
Radg Sadownictwa po 17 stycznia 2018 r., nie spetnia minimalnego standardu
bezstronnosci i kazdorazowo sad z jego udziatem jest nienalezycie obsadzony w
rozumieniu art. 439 § 1 pkt 2 k.p.k. (cho¢ oczywiscie powotania te sg wadliwe
konstytucyjnie, z uwagi na brak wniosku konstytucyjnego organu; [obecna tzw. KRS
nie jest organem wskazanym w art. 186 Konstytucji RP, a zatem takze z art. 179
Konstytucji)]. Oznacza to, ze udowodnienie zaistnienia nienalezytej obsady sadu
wymaga wykazania in concreto, ze sedzia powotany w takich okolicznosciach nie
gwarantuje minimalnego standardu bezstronnosci i niezawisto$ci. Tymczasem
twierdzenie skarzgcego nie zostato poparte zadnymi konkretnymi okolicznosciami,
ktore dowodzityby braku bezstronnosci i niezaleznosci SSO X. Y., wynikajgcymi np.
z jej szybkiej $ciezki awansowej, uzyskania awansu w okoliczno$ciach
wskazujgcych na to, iz awans ten nie byt merytorycznie uzasadniony, a uzyskany
kosztem innych, lepszych sedziéw, czy tez istnienia okreslonych jej zwigzkéw z
witadzg wykonawczg, ktéra w latach 2018 - 2023 starata sie zniszczy¢ niezaleznos¢
sgdownictwa i podporzgdkowaé sgdownictwo wiadzy politycznej, dokonujgc w ten
sposob zamachu na zasadnicze filary demokratycznego panstwa prawa.

Obronca skazanego w uzasadnieniu zarzutu kasacji wskazat jedynie, ze w
sktadzie sgdu | instancji zasiadata osoba, ktora nie spetniata warunku niezaleznosci
i bezstronnosci bowiem otrzymata nominacje na wniosek wadliwie powotanej
Krajowej Rady Sadownictwa. Rzecz w tym, Ze nie jest to okoliczno$¢, ktéra per se
oznaczataby, ze sedzia X. Y. nie gwarantuje minimalnego standardu bezstronnosci
i niezawistosci. Uprawdopodobnienie takiej tezy wymagato od obroncy wskazania
konkretnych okolicznosci swiadczacych o tym, ze orzekanie przez sad, w skfadzie,
w ktérym zasiadata ww. sedzia, wywarto jakikolwiek negatywny wptyw na sposéb
rozpoznania sprawy z udziatem tego sedziego. Tymczasem w tej sprawie skarzgcy
formutujgc ten zarzut nie odwotat sie do znajdujgcych sie w aktach sprawy
informacji, z ktérych wynika przeciez, ze w uzasadnieniu wyroku Sadu
Apelacyjnego w Warszawie z dnia 23 kwietnia 2024 r., sygn. akt Il AKa 415/23

przeprowadzono w postepowaniu odwotawczym test co do tego, czy orzekanie
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przez sgd, w sktadzie, w ktérym zasiadata m.in. sedzia X. Y. pozbawito strone
prawa do sgdu w rozumieniu standardu konwencyjnego (art. 6 ust. 1 EKPC) i
konstytucyjnego (art. 45 ust. 1 Konstytucji).

W tym kontekScie warto tez zauwazyC, Zze obronca w postepowaniu
apelacyjnym nie podnosit Zzadnych zastrzezen co do skfadu sgdu pierwszej instancji
i nie domagat sie sprawdzenia tej okolicznosci przez sgd odwotawczy. Takie
zachowanie przekonuje, ze do czasu prawomocnego zakonczenia sprawy,
skarzgcy akceptowat sktad sgdu wyznaczony do jej rozpoznania, a obecnie
podnoszony w kasacji zarzut zostat skonstruowany wytgcznie na potrzeby
postepowania kasacyjnego i jest wynikiem niezadowolenia strony z rozstrzygniecia
sprawy.

Analogicznie nalezy traktowac zastrzezenia obroncy co do zmiany skfadu
sadu | instancji na ostatniej rozprawie, po ktorej tego samego dnia wydano wyrok.
Faktycznie rozprawy w dniach 25 czerwca i 9 lipca 2024 r. odbyty sie w innym
sktadzie niz rozprawa w dniu 27 wrzeénia 2024 r. Jak wynika z zapisu w aktach
sprawy na tym terminie sprawe rozpoznawano w dalszym ciggu pomimo tego, ze
skfad sgdu ulegt zmianie (sedziego X.1 Y.1 delegowang do MS k. 729, zastgpit
sedzia X.2 Y.2, wyznaczony zgodnie z zarzgdzeniem Przewodniczgcej Wydziatu k.
729). Rzecz w tym, Zze na taki zabieg pozwala aktualna tres¢ art. 404 § 2 a k.p.k.
(dodany przez art. 3 pkt 16 ustawy z dnia 7 lipca 2023 r. Dz.U. z 2023 r., poz. 1860
zmieniajgcej nin. ustawe z dniem 14 marca 2024 r.) do ktérego odwotano sie w
protokole rozprawy. Zgodnie z jego brzmieniem, jezeli w sprawie rozpoznawanej w
sktadzie wieloosobowym zmianie z przyczyn losowych lub z powodu przeszkod
prawnych ulegt jeden z czionkdéw sktadu, rozprawe odroczong mozna prowadzi¢c w
dalszym ciggu, jezeli nie zagraza to prawidtowosci orzekania w sprawie. Jest zatem
oczywistym, ze zmiana skitadu w warunkach okreslonych w tym przepisie nie
powoduje koniecznosci prowadzenia rozprawy od poczatku. Warto dostrzec, ze
podczas tej rozprawy wyznaczony do rozpoznania sprawy nowy cztonek sktadu
(SSO X.2 Y.2 k. 732) ztozyt oswiadczenie w trybie art. 404 b § 2 kpk. o
zapoznaniu sie z dotychczasowym przebiegiem postepowania, w tym z

przeprowadzonymi  dowodami i  braku  koniecznosci  uzupetniajgcego
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przeprowadzenia dowoddéw przeprowadzonych dotychczas. Chybiony zatem okazat
sie zarzut obroncy skazanego, takze i w tej czesci.

Jesli zas chodzi o zarzuty wymienione w pkt 2-4 kasacji, to stwierdzi¢ trzeba,
ze zaden z nich nie dotyczy postepowania toczgcego sie przed sagdem
odwotawczym, a przeciez zgodnie z trescig art. 519 zdanie pierwsze k.p.k. kasacja
jest wnoszona od prawomocnego wyroku sgdu odwotawczego, a wiec w
konsekwencji powinna wskazywac¢ na uchybienia wtasnie tego sgdu. Tymczasem
opisane w tych zarzutach uchybienia kierowane sg pod adresem sgdu pierwszej
instancji. Po pierwsze, sad drugiej instancji nie moze naruszy¢ art. 7 k.p.k. ani art.
410 k.p.k. (pkt Il kasacji), gdy tylko kontroluje zastosowanie tych przepisow przez
sgd meriti, ale sam ich nie stosuje.

Po drugie, o naruszeniu przepisu art. 5 § 2 k.p.k. (pkt lll kasacji) mozna by
mowi¢ wowczas, gdyby sad rozstrzygajacy te sprawe ustalit, ze zachodzg
niedajgce sie usung¢ watpliwosci, przy czym nie rozstrzygngt ich na korzysc
oskarzonego, co przeciez w tej sprawie nie miato miejsca. Subiektywne watpliwosci
obroncy, wyrazone obecnie w kasacji nie sg wystarczajgcym powodem dla uznania
zasadnosci naruszenia, o ktbrym mowa w zarzucie.

Wreszcie po trzecie, nie mozna w zadnym uktadzie wskazywaé na
naruszenie art. 5 § 2 k.p.k. w zw. z art. 7 k.p.k. (pkt IV kasacji). Zarzut obrazy art. 5
§ 2 k.p.k. nie moze by¢ stawiany tgcznie z obrazg art. 7 k.p.k. a to z tego powodu,
ze naruszenie zasady in dubio pro reo mozliwe jest jedynie wtedy, gdy sad w
sposob prawidtowy przeprowadzit postepowanie dowodowe i w sposéb zgodny z
art. 7 k.p.k. ocenit zgromadzone dowody, a pomimo tego z dowodoéw uznanych za
wiarygodne nadal wynikajg co najmniej dwie wersje faktyczne i organ procesowy
rozstrzyga niedajgce sie usungc watpliwosci niezgodnie z kierunkiem okreslonym w
przepisie art. 5 § 2 k.p.k. Tymczasem w tej sprawie obroihca zaréwno w apelacji, jak
i obecnie w kasacji konsekwentnie zgtaszat nieprawidtowosci w ocenie dowodow.

Oceniajgc jakos¢ kontroli odwotawczej zakwestionowanej przez obronce (pkt
V kasacji) trzeba stwierdzi¢, ze przeprowadzono jg w sposéb prawidtowy.
Przekonujg o tym rozwazania sgdu odwotawczego przedstawione w uzasadnieniu
wyroku (str. 6- 22). Przypomnie¢ trzeba, ze wykazanie wadliwosci przeprowadzonej

w sprawie kontroli apelacyjnej poprzez zakwalifikowanie opisanych w kasaciji
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uchybien jako rzekomo naruszajgcych dyspozycje art. 433 § 2 k.p.k. oraz art. 457 §
3 k.p.k. nie moze sie ogranicza¢ sie wytgcznie do formalnego powotania tych
przepisbw w zarzucie kasacji i stworzenia pozorow nieprawidiowej kontroli
odwotawczej poprzez sugerowanie ,niepetnosci" rozpoznania zarzutow
zgtaszanych w apelacji. O zaistnieniu obrazy przepisu art. 433 § 2 k.p.k. mozna
mowi¢ wtedy, gdy sad w ogdle nie rozwazy wnioskow i zarzutdw wskazanych w
Srodku odwotawczym, albo gdy uczyni to wprawdzie w sposob formalny (odniesie
sie do kazdego z zarzutow) ale nierzetelny, a zatem nie ustosunkuje sie do tych
argumentéw przedstawionych w zarzutach, ktére w sposéb konkretny wskazywaty
na okreslone uchybienie sgdu pierwszej instancji. Z kolei to, czy kontrola w ramach
art. 433 § 2 k.p.k. ma charakter rzetelny wynikaC¢ powinno z tresci uzasadnienia
wyroku sgdu odwotawczego; w tym dokumencie powinna znalez¢ sie argumentacja
stanowigca konkretng odpowiedz na zarzuty i wnioski apelacji (art. 457 § 3 k.p.k.).
Tyle tylko, ze sam skarzgcy przyznaje, ze sgd odwotawczy zarzuty podniesione w
apelacji (cho¢by dotyczgce wnioskow dowodowych) przeanalizowat, z tym
zastrzezeniem, ze wynikow tej analizy on nie akceptuje. Wyznacznikiem realizacji
obowigzkéw natozonych na sad odwotawczy przez przepisy art. 433 § 2 k.p.k. i 457
§ 3 k.p.k. w zadnym razie nie jest jednak poziom satysfakcji skarzgcego. Brak
takiego zadowolenia nie stanowi razgcego naruszenia prawa, o ktérym mowa w art.
523 § 1 k.p.k., tym bardziej nie Swiadczy o rzekomej ,niepetnosci’ przeprowadzone;j
kontroli instancyjnej.

Z tych powoddéw orzeczono jak w sentencji postanowienia.

[WB]
[r.g.]



