Il KK 292/24

POSTANOWIENIE

Dnia 3 wrzes$nia 2024 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Eugeniusz Wildowicz

na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej w dniu 3 wrzesnia 2024 r.

sprawy R. L.

skazanego z art. 278 § 1 k.k. wzw. z art. 64 § 1 k.k.,

z powodu kasacji wniesionej przez obronce

od wyroku Sgdu Okregowego w Warszawie

z dnia 19 stycznia 2024 r., sygn. akt X Ka 1148/23,

utrzymujgcego w mocy wyrok Sgdu Rejonowego dla Warszawy-Zoliborza w
Warszawie

z dnia 8 wrzesnia 2023 r., sygn. akt lll K 676/21,

postanowit

1. oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadna,

2. obcigzy¢ skazanego kosztami postepowania kasacyjnego.

[PGW]

UZASADNIENIE

R.L. zostat oskarzony o to, ze:
1. w dniu 2 czerwca 2020 r. w W., na terenie sklepu L. przy ul. [...] usitowat zabrac
w celu przywlaszczenia alkohol w postaci osmiu sztuk whiskey marki S., czterech
sztuk whiskey marki W., oraz trzech sztuk whiskey marki C. o tgcznej wartosci
1.739,85 zt na szkode L. Sp. z 0.0. sp.k., lecz zamierzonego czynu nie osiggnat z
uwagi na interwencje pracownika ochrony ww. sklepu, przy czym zarzuconego

czynu dopuscit sie w ciggu pieciu lat po odbyciu kary co najmniej szesciu miesiecy
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pozbawienia wolnosci orzeczonej za umysSlne przestepstwo podobne, za ktére
zostat skazany wyrokiem Sgdu Rejonowego dla Warszawy - Mokotowa w
Warszawie z dnia 15.03.2019 r., sygn. akt VIIl K 174/18, tj. o czyn z art. 13 § 1 k.k.
wzw. zart. 278 § 1 k.k. wzw. z art. 64 § 1 k.k;;
2. w okresie od 10 lutego do 1 listopada 2020 r., w W., uchylat sie od wykonywania
obowigzku alimentacyjnego okreslonego wyrokiem Sadu Rejonowego dla
Warszawy - Zoliborza w Warszawie z dnia 01.06.2020 r., sygn. akt. VI RC 69/20, w
postaci swiadczen alimentacyjnych w kwocie 700 zt miesiecznie na rzecz J.L. ur.
[...] 2018 r., przy czym taczna wysokos¢ powstatych wskutek tego zalegtosci
wyniosta rownowarto$¢ co najmniej 3 swiadczen okresowych, tj. o czyn z art. 209 §
1 k.k.

Sad Rejonowy dla Warszawy - Zoliborza w Warszawie, wyrokiem z dnia 8
wrzesnia 2023 r., sygn. akt |l K 676/21:
I. uznat R.L. za winnego popetnienia czynu zarzuconego mu w pkt 1 aktu
oskarzenia, ustalajgc, iz przedmiotem czynu bylo osiem sztuk whiskey marki S.,
cztery sztuki whiskey marki W., oraz trzy sztuki whiskey marki C. o tgcznej wartosci
1739,85 zt oraz iz oskarzony dopuscit sie przedmiotowego czynu w ciggu pieciu lat
po odbyciu kar co najmniej szesciu miesiecy pozbawienia wolnosci orzeczonych za
przestepstwa umysine podobne wyrokami: Sgdu Rejonowego dla Warszawy -
Mokotowa w Warszawie, sygn. akt VIII K 174/18, z dnia 15.03.2019 roku oraz Sadu
Rejonowego dla Warszawy - Zoliborza w Warszawie, sygn. akt Ill K 240/18, z dnia
23.07.2018 roku i za czyn ten skazat, na podstawie art. 13 § 1 k.k. w zw. z art. 278
§1kk wzw.zart. 64 § 1 k.k. wzw. z art. 4 § 1 k.k. w brzmieniu obowigzujgcym do
23.06.2020 r., zas na podstawie art. 14 § 1 k.k. w zw. z art. 278 § 1 k.k. w zw. z art.
4 § 1 k.k. w brzmieniu obowigzujgcym do dnia 23 czerwca 2020 r., wymierzyt mu
kare roku i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci;
[I. uniewinnit R.L. od popetnienia czynu z pkt 2 aktu oskarzenia;
lll. na poczet orzeczonej kary pozbawienia wolnosci zaliczyt oskarzonemu okres
rzeczywistego pozbawienia wolnosci w sprawie.

Sad Okregowy w Warszawie, po rozpoznaniu apelacji wniesionej przez
obroice oskarzonego, wyrokiem z dnia 19 stycznia 2024 r., sygn. akt X Ka 1148/23,

utrzymat w mocy wyrok Sadu | instanciji.
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Obronca skazanego wniosta kasacje od wyroku Sadu odwotawczego,
zaskarzajgc go w catosci i zarzucajgc mu:
.. razgce naruszenie przepisoOw postepowania, majgce istotny wptyw na tres¢
orzeczenia, tj. razgce naruszenie art. 457 § 3 k.p.k. w zw. z art. 433 § 2 k.p.k. w zw.
z art. 6 ust. 1 zd. 1 Konwencji o Ochronie Praw Cziowieka i Podstawowych
Wolnosci z dnia 4 listopada 1950 roku (Dz. U. z 1993 r. Nr 61, poz. 284) (dalej
réwniez jako ,EKPCZz") w zw. z art. 2 ust. 1 Protokotu Nr 7 do EKPCz z dnia 22
listopada 1984 roku (Dz. U. z 2003 r., Nr 42, poz. 364), polegajgce na
nierozpoznaniu lub nienalezytym rozpoznaniu wskazanych ponizej zarzutéw
podniesionych w apelacji obroncy R.L. z dnia 25 pazdziernika 2023 roku (dalej
réwniez jako: ,Apelacja"), poprzez ich zupetne pominiecie badz nieuwzglednienie
istotnych okolicznosci podniesionych w tych zarzutach i w zwigzku z tym brak ich
wszechstronnego oraz rzetelnego rozwazenia, co wigzato sie¢ w szczegoélnosci -
jesli w ogole to nastepowato - z odniesieniem sie przez Sagd Odwotawczy do
przedmiotowych zarzutéow w sposob ogolnikowy i wybiérczy, sprowadzajgcy sie
wylgcznie do powtdrzenia argumentacji Sadu | instancji, przy jednoczesnym
zaniechaniu odniesienia sie do podniesionych w tresci w/w srodka odwotawczego
okolicznosci, ktére podwazajg prawidtowos¢ dokonanej przez Sad meriti oceny
materialu dowodowego, z czym wigze sie dokonanie catkowicie btednych ustalen
faktycznych w zakresie zwigzanym z ustaleniem, czy R.L. dopuscit sie zarzuconego
mu przestepstwa, co w konsekwencji doprowadzito do zaniechania wszechstronne;j
kontroli odwotawczej zaskarzonego wyroku Sgdu | instancji i miato wptyw na jego
tres¢ z uwagi na istotnosc¢ tych okolicznosci z punktu widzenia wypetnienia znamion
czynu przypisanego R.L. oraz realizacji warunkéw okreslonych w art. 15 § 1 k.k., a
czego konsekwencjg stato sie pozbawienie skazanego prawa do rzetelnego
rozpoznania jego sprawy w postepowaniu odwotawczym, {j.:
1. brak rozpoznania przez Sad Il instancji zarzutu z pkt. 2) Apelacji, tj. zarzutu
naruszenia art. 7 k.p.k. w zw. z art. 410 k.p.k. polegajgcego na dowolnej, a nie
swobodnej, a takze wybiorczej ocenie zgromadzonego w sprawie materiatu
dowodowego, w tym w szczegdlnosci zeznan swiadkow P.G., P.K. oraz S.K., a
takze wyjasnien R.L., co doprowadzito Sad | instancji do catkowicie btednego

przyjecia, ze odstgpienie przez skazanego od dokonania czynu zabronionego
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(nawet jesli przyja¢, ze taki zamiar R.L. towarzyszyt), nie nastgpito w sposob
dobrowolny ‘albowiem oskarzony nie ukradt alkoholu nie dlatego, ze przestat chcie¢
to zrobic¢, lecz dlatego ze nie mogt juz tego zrobi¢ z uwagi na postawe ochrony, a
jego zachowanie byto wytgcznie ucieczke przed ztapaniem’, podczas gdy analiza
zgromadzonego w sprawie materiatu dowodowego nie daje podstaw do
konstruowania wnioskow w zakresie tego, na jakiej podstawie Sad | instanciji
przyjat, ze skazany miat zorientowac sie, ze jest obserwowany przez pracownikow
ochrony sklepu, a tym samym skad miatby pochodzi¢ czynnik rzekomo
wymuszajgcy na R.L. odstgpienie od dokonania kradziezy, w odniesieniu do czego
w Apelacji wskazywano, ze:

a. jak wynika z depozycji swiadka P.K. - pracownicy ochrony sklepu pracujg po
cywilnemu bez munduréw odrézniajgcych ich od klientdow przebywajgcych w
sklepie;

b. jak wynika z depozycji $wiadka P.K. - pracownik ochrony, ktory obserwowat
skazanego czekat na niego na zewnatrz sklepu;

Cc. nie znalazta potwierdzenia réwniez w zgromadzonym w sprawie materiale
dowodowym wersja o rzekomym poinformowaniu oskarzonego drogg telefoniczng o
prowadzonej przez pracownika ochrony sklepu obserwaciji R.L., nie ustalono kto, co
konkretnie i na jakiej podstawie miatby przekazac¢ skazanemu;

d. podczas ujecia skazanego przez ochrone sklepu L. nie miat on przy sobie
portfela, co koresponduje z wyjasnieniami R.L. w zakresie przyczyn odstgpienia od
dokonania kradziezy w dniu 2 czerwca 2020 roku, w efekcie brak wiec byto
jakichkolwiek dowoddw wskazujgcych na to, ze R.L. miat mozliwos$¢ zorientowania
sie, ze jest obserwowany przez pracownikdw ochrony sklepu, zas Sad | instancji
nie ustalit w jaki sposéb i na jakiej podstawie miatby on powyzszy fakt stwierdzic,
podczas gdy:

a. rozpoznajgcy przedmiotowy zarzut Sad Il instancji nie odnidst sie w zadnym
miejscu do braku w uzasadnieniu Sgdu | instancji jakiejkolwiek informacji na temat
podstawy dowodowej dla przyjecia za prawdziwg okolicznos¢, ze R.L. zorientowat
sie, ze jest obserwowany przez ochrone sklepu, co miato skutkowaé odstgpieniem

przez niego od dokonania kradziezy,
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b. Sad Il instancji wskazat wytgcznie: ‘Takze nie mozna podzielic stanowiska
skarzgcego, gdzie wskazywat o dobrowolnym odstgpieniu od dokonania czynu o
jakim mowa w art. 15 § 1 k.k. Otéz R. L. nie dokonat kradziezy alkoholu nie dlatego,
ze przestat chciec¢ to zrobi¢, lecz wytgcznie dlatego, ze nie mogt juz tego zrobi¢ z
uwagi na postawe ochrony, a jego zachowanie byto wytgcznie ucieczkg przed
zatrzymaniem’, nie odnoszac sie przy tym, skad miatoby pochodzi¢ przekonanie
skazanego o rzekomej niemozliwosci dokonania kradziezy - na co wskazywat
obronca w zarzutach Apelacj;

c. Sad Il instancji w dalszej czeSci uzasadnienia dyskretnie pomija kluczowe
kwestie w tym zakresie tj. skad i w jaki sposob skazany miat dowiedzieC sie o braku
mozliwosci dokonania kradziezy, wskazujgc juz li tylko ‘W niniejszej sprawie
natomiast oskarzony po tym jak dowiedziat sie, ze nie jest mozliwe przejscie z torbg
z alkoholami poza linie kas bez ptacenia z uwagi na stojgcego pracownika ochrony,
pozostawit wozek z torbg w ktorej znajdowat sie alkohol i przeszedt linie kas udajgc
sie w kierunku wyjscia. A zatem R. L. nie odstgpit od swego zamiaru, lecz po prostu
juz nie moégt dokonczy¢ kradziezy’, w zadnym miejscu nie odwotujgc sie do tego na
jakiej podstawie ustalit on, ze R.L. zorientowat sie o rzekomym braku mozliwosci
zrealizowania kradziezy do konca, bo tego Sady obu instancji nie ustality w istocie;
2. brak nalezytego rozpoznania zarzutu z pkt 4) Apelaciji, tj. zarzutu naruszenia art.
4 k.p.k. w zw. z art. 366 k.p.k. w zw. z art. 167 k.p.k. polegajgcego na zaniechaniu
wyjasnienia okolicznosci kluczowych dla ustalenia stanu faktycznego sprawy
poprzez oddalenie wniosku dowodowego obroncy skazanego o przestuchanie w
charakterze $wiadka matki R.L. — E.N. na okolicznos¢ ustalenia powodow
obecnosci skazanego w sklepie L. w dniu 2 czerwca 2020 roku oraz wykazania, iz
w dniu, w ktérym doszto do zatrzymania R.L., skazany planowat zakupi¢ wziety
wczesniej z potki alkohol oraz wskazanie przez Sad Il instanciji, ze przeprowadzenie
przedmiotowego dowodu nie jest zasadne albowiem ‘wnioski te w sposéb oczywisty
zmierzajg do przedtuzenia postepowania karnego poprzez generowanie zeznan
Swiadkow, ktérzy jak wynika z tresci wniosku majg jedynie orientacyjng wiedze w
sprawie, ktora nie jest odmienna anizeli depozycje R.L., podczas gdy:

a. przyjecie przez Sad Il instancji, ze E.N. w zakresie czynu dot. usitowania

kradziezy ma jedynie wiedze ‘orientacyjng’ jest sprzeczne z dokumentacjg
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znajdujgcg sie w aktach sprawy, zas obrohca uzasadniajgc wniosek dowodowy w
tym zakresie wskazat wprost, ze w/w Swiadek ‘jest to osoba, z ktorg oskarzony miat
kontakt w dniu tego zdarzenia, réwniez kontakt telefoniczny i zna on powody, dla
ktérych oskarzony udat sie do sklepu L., tzn. wie ona, ze oskarzony planowat te
przedmioty kupi¢, ale zapomniat portfela, jest to matka oskarzonego’ (vide: Protokot
rozprawy gtownej z dnia 4 wrzesnia 2023 roku - s. 4), zas okreS$lenie, ze Swiadek
ma orientacyjng wiedze w sprawie dotyczyto wylgcznie watku przekazywania
pieniedzy przez oskarzonego na rzecz swojego matoletniego syna, w zwigzku z
czynem z art. 209 § 1 kk., od ktérego popetnienia R.L. zostat w | instanc;ji
uniewinniony;

b. jest jednoczesnie pogwatceniem przepisu z art. 4 k.p.k. oraz ztamaniem regut
wyznaczajgcych zakres prawidtowo prowadzonej kontroli odwotawczej - uznanie
przez Sad Il instancji, ze brak przestuchania E.N. uzasadni¢ mozna tym, ze w/w
Swiadek nie ma wiedzy odmiennej anizeli stan wiedzy prezentowany przez
skazanego, co swiadczy o przyjeciu z gory przez Sady obu instancji zatozenia o
winie R.L. oraz niewiarygodnosci sktadanych przez niego wyjasnien;

3. brak nalezytego rozpoznania zarzutu z pkt 4) Apelaciji, tj. zarzutu naruszenia art.
4 k.p.k. w zw. z art. 366 k.p.k. w zw. z art. 167 k.p.k. polegajgcego na zaniechaniu
wyjasnienia okolicznosci kluczowych dla ustalenia stanu faktycznego sprawy
poprzez oddalenie wniosku dowodowego obrohcy skazanego o zabezpieczenie i
dokonanie ogledzin telefonu komorkowego R.L. w celu weryfikacji bilingow
potgczen dokonywanych w dniu, w ktérym miato dojs¢ do rzekomego usitowania
kradziezy przez skazanego, w konsekwencji czego nie ma jakiegokolwiek dowodu,
aby R.L. zostat uprzedzony o planowanej interwencji ochrony sklepu oraz przyjecie
przez Sad Il instancji, ze powyzsze uzasadnia fakt, ze ,z nagrania nie wynika, aby
szukat portfela, karty bankomatowej, pieniedzy, co wskazano juz powyzej, a co
jednoznacznie wynika z nagrania’, podczas gdy przeprowadzenie dowodu z danych
uzyskanych z telefonu komoérkowego, czy tez od operatora numeru telefonu
obstugiwanego przez skazanego pozwolitoby na rozstrzygniecie, czy R.L.
faktycznie z kim$ wowczas rozmawiat, a jesli tak to z kim i jakie informacje miat
uzyskac, wszak wbrew twierdzeniom Sgdéw obu instancji - stojacy na zewnatrz

sklepu pracownik ochrony, ktéry miat stwierdzic¢, ze R. L. zostat rzekomo ostrzezony
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o interwencji pracownikdw ochrony, nie miat faktycznej mozliwosci zastyszenia
przebiegu rzekomej rozmowy prowadzonej przez skazanego za posrednictwem
telefonu komorkowego;
4. brak nalezytego rozpoznania zarzutu z pkt 5) Apelacji, tj. zarzutu razacej
niewspotmiernosci orzeczonej kary w postaci jednego roku i 6 miesiecy
pozbawienia wolnosci, wynikajgcej z braku uwzglednienia przez Sad | instanciji, iz
skazany odstgpit od dokonania kradziezy, tgczna wartoS¢ mienia, ktorego miato
dotyczyc¢ usitowanie kradziezy nie jest znaczna, a oscyluje na poziomie 1.739,85 zt,
za$ wymierzona przez Sad | instancji kara jest surowsza niz ta, o ktérej
zastosowanie wnioskowat oskarzyciel publiczny oraz ograniczenie sie przez Sad Il
instancji wytgcznie do stwierdzenia, ze ‘w petni aprobuje wszystkie rozwazania
poczynione w tej kwestii w uzasadnieniu zaskarzonego orzeczenia przez Sad
nizszej instancji’ przy jednoczesnym catkowitym pominieciu przez Sad Il instancji
okolicznosci podnoszonych przez skazanego w toku rozprawy przed Sgdem
Odwotawczym a dotyczgcych jego sytuacji rodzinnej i zyciowej, w tym koniecznosci
niezwtocznego podjecia pracy zarobkowej celem przekazywania kwot wynikajgcych
z zasgdzonych alimentéw na rzecz matoletniego syna R.L.;
Il. razgce naruszenie prawa procesowego majgce istotny wplyw na tre$é
zaskarzonego orzeczenia, a to art. 449a § 1 k.p.k. w zw. z art. 6 k.p.k. poprzez
niezwrécenie przez Sgd Odwotawczy akt sprawy Sagdowi | instancji w celu
uzupetnienia uzasadnienia zaskarzonego wyroku w zakresie tego na jakiej
podstawie Sad | instancji przyjat, ze R.L. zorientowat sie, ze dokonanie przez niego
kradziezy nie jest mozliwe, pomimo tego, ze byto to niezbedne do prawidtowego
wyrokowania w sprawie oraz zapewniatoby realizacje standardu rzeczywistej i
rzetelnej kontroli odwotawczej, w skutek czego doszto do naruszenia prawa do
obrony skazanego oraz prawa do dwuinstancyjnego postepowania sgdowego
rozumianych jako prawo do poddania kontroli odwotawczej rozstrzygniecia Sgdu |
instanciji i przytoczonej dla jego uzasadnienia argumentaciji.”

Podnoszgc powyzsze, obronca wniosta o uchylenie zaskarzonego wyroku i
przekazanie sprawy Sagdowi Okregowemu w Warszawie do ponownego

rozpoznania w instancji odwotawcze;.
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W pisemnej odpowiedzi na kasacje prokurator wniést o jej oddalenie jako
oczywiscie bezzasadne;.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.

Kasacja jest bezzasadna w stopniu oczywistym, co uzasadnia jej
rozpoznanie i oddalenie na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.

Podniesione w niej zarzuty powtarzajg zarzuty stawiane w zwyktym srodku
odwotawczym oraz w istotnej czesci dotyczg sfery ustalen faktycznych.

Odnosnie do zarzutu nierzetelnej kontroli instancyjnej (zarzut nr ) —
przejawiajgcej sie W nienalezytym rozpoznaniu lub pominieciu zarzutéw
apelacyjnych — nalezy stwierdzi¢, Zze nie znajduje on potwierdzenia w aktach
sprawy. W uzasadnieniu zaskarzonego wyroku Sad Okregowy w Warszawie
odniost sie do wszystkich poruszonych w apelacji kwestii, nawet jesli czasami
omawiat je zbiorczo. Wyjasnit, dlaczego uznaje ocene materiatu dowodowego,
dokonang przez Sad | instancji, za prawidiowg, a argumentacja obrony jest jego
zdaniem nieprzekonujgca. Sposrod dowodow, ktére zdaniem Sadu odwotawczego
bezposrednio i bezdyskusyjnie obcigzajg skazanego, wskazat nagranie z
monitoringu, rejestrujgce zachowanie R.L., korelujgce z depozycjami pracownikéw
ochrony. Po zapoznaniu sie z trescig tego nagrania nie sposéb dac¢ wiary
wyjasnieniom skazanego. W szczegolnosci nagranie to nie potwierdza, aby R.L.
szukat portfela. Skazany jeszcze przed zaptaceniem za towar przepakowat go do
toreb, ktére nastepnie porzucit natychmiast po odebraniu telefonu.

Jest sprawg oczywistg, ze skoro pracownicy sklepu rozpoznajg w R.L.
osobe, ktéra kilkukrotnie dokonywata w tym sklepie kradziezy, on takze moze
kojarzyC zaréwno ochroniarzy w tym sklepie, jak réwniez ich metody dziatania.
Wydaje sie tez oczywistym, ze sprawca, w czasie popetniania przestepstwa,
obserwuje otoczenie baczgc, by nie zostat ztapany na gorgcym uczynku. R.L.
zrezygnowat z finalizacji kradziezy witasnie na skutek ustalenia, ze jest to
niemozliwe ze wzgledu na postawe pracownikéw ochrony — czego dowodzg
zeznania Swiadkéw oraz nagranie monitoringu. Nie ma w tym przypadku mowy o
dobrowolnym odstgpieniu R.L. od popetnienia przestepstwa, skoro jego
zachowanie motywowane byto wytgcznie checig podjecia ucieczki przed

pracownikami ochrony, ktorzy zauwazyli, ze zmierza do dokonania kradziezy.
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Dobrowolne odstgpienie od popetnienia czynu zabronionego - w rozumieniu art. 15
§ 1 kk. - nie zachodzi wtedy, gdy sprawca odstepuje od realizacji zamiaru
przestepczego na skutek okolicznosci zewnetrznych, ktore wptynety na jego wole i
wywotaty przekonanie o niemoznosci popetnienia czynu (por. postanowienie Sadu
Najwyzszego z dnia 27 wrzesnia 2013 r., || KK 223/13). Brak przy tym, poza
twierdzeniami samego skazanego, dowoddéw uprawdopodabniajgcych jego linie
obrony. Takze jego zachowanie po porzuceniu towaru nie swiadczy na korzysc tezy
o dobrowolnym odstgpieniu od popetnienia kradziezy. Nic przeciez nie stato na
przeszkodzie, by po zmianie zamiaru odtozyt butelki z alkoholem na miejsce, skad
je wzigt. Tymczasem gwattownie porzucit towar i pospiesznie udat sie w kierunku
wyjscia z supermarketu. Stusznie wiec Sad | instancji przypisat R.L.
odpowiedzialnos¢ za czyn zarzucony mu w pkt | aktu oskarzenia, a Sad Il instancji
zaaprobowat te ustalenia.

Bez wptywu na powyzsze ustalenia pozostaje oddalenie przez Sgd wniosku
dowodowego o przestuchanie w charakterze $wiadka matki R.L. — E.N.- na
okolicznos¢ ustalenia powoddéw obecnosci skazanego w sklepie L.. Sad, jako
gospodarz postepowania jurysdykcyjnego, nie ma obowigzku uwzgledniania
wszystkich wnioskéw dowodowych skfadanych przez strony i moze je oddali¢ na
podstawach wskazanych w art. 170 § 1 k.p.k. W przedmiotowym postepowaniu
uznat, ze wniosek obrony zmierza do przedtuzenia postepowania, zas uzasadnienie
wniosku nie wskazuje, by mozna byto na jego podstawie ustali¢ okolicznosci, ktore
miatyby znaczenie dla rozstrzygniecia w sprawie.

Réwniez nieprzeprowadzenie przez Sgd dowodu na okolicznos¢ odbycia
przez skazanego rozmowy telefonicznej w inkryminowanym czasie, choc¢
niewykluczone, ze dowod ten moégtby okazaé sie przydatny (o ile jego
przeprowadzenie bytoby fizycznie mozliwe), nie byto niezbedne do wydania wyroku
w niniejszej sprawie. Bezsporne jest bowiem (gdyz wynika to z zapisu monitoringu),
ze skazany odebrat telefon, a nastepnie zaraz po zakonczeniu rozmowy odtozyt
towar i pospiesznie udat sie do wyjscia.

Na uwzglednienie nie zastuguje tez zarzut nierozpoznania przez Sad Il
instancji zarzutu razacej niewspotmiernosci kary. Z uzasadnienia zaskarzonego

wyroku wynika, ze Sad rozpoznat go, podzielajgc ocene Sadu | instancji w tym
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przedmiocie. Fakt, iz nie przychylit sie do argumentow obroncy nie oznacza, ze nie
wzigt pod uwage podniesionych w apelacji kwestii.

Wreszcie chybiony jest ostatni zarzut kasaciji, tj. zarzut naruszenia art. 449a
§ 1 k.p.k. w zw. z art. 6 k.p.k. poprzez niezwrdcenie Sgdowi | instancji akt w celu
uzupetnienia uzasadnienia. Art. 449a § 1 zd. 1 k.p.k. stanowi, ze ,Jezeli jest to
niezbedne dla prawidtowego wyrokowania w sprawie, sad odwotawczy przed
wydaniem orzeczenia moze zwroci¢ akta sprawy sgdowi pierwszej instancji w celu
uzupetnienia uzasadnienia zaskarzonego wyroku, jednoczesnie szczegotowo
wskazujgc kwestie, o ktore nalezy uzupemi¢ uzasadnienie.” Przepis ten, jako
adresowany do sgdu odwotawczego, nie moze by¢ podstawg zarzutu kasacyjnego
(por. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 27 kwietnia 2022 r., | KK 140/22),
tym bardziej, iz wynikajgce z niego uprawnienie Sagdu odwotawczego ma charakter
fakultatywny. Jest przy tym oczywiste, ze to wylgcznie ten Sad jest uprawniony do
oceny czy sporzgdzone przez sad | instancji uzasadnienie wyroku wymaga
uzupetnienia i w jakim zakresie. Ustawa nie daje w tej kwestii zadnych uprawnien
innym podmiotom, w tym stronie procesu.

Niezaleznie od tego, nie mozna zgodzi¢ sie ze stanowiskiem skarzgcej, izby
w realiach tej sprawy niezwrdcenie akt Sgdowi | instancji w celu uzupetnienia
uzasadnienia wyroku mogto prowadzi¢ do naruszenia prawa oskarzonego do
obrony w znaczeniu materialnym. Jak bowiem wynika z uzasadnienia
zaskarzonego wyroku Sgd odwofawczy poruszong w tym zarzucie kasaciji
problematyke (na jakiej podstawie Sad | instancji przyjat, ze R.L. zorientowat sieg, iz
dokonanie przez niego kradziezy nie jest mozliwe) nalezycie rozwazyt na podstawie
zebranych w sprawie dowodow, omoéwionych przez Sad | instancji w tym
uzasadnieniu wyroku, ktore znajduje sie w aktach sprawy.

Wszystko to prowadzi do wniosku, ze podniesione w kasacji zarzuty byly
bezzasadne w stopniu oczywistym w rozumieniu art. 535 § 3 k.p.k.

Dlatego Sad Najwyzszy orzekt, jak w postanowieniu, przy czym o kosztach
postepowania kasacyjnego zgodnie z art.637a k.p.k. w zw. z art. 636 § 1 k.p.k.
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