Il KK 291/24

POSTANOWIENIE

Dnia 22 pazdziernika 2024 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Eugeniusz Wildowicz

w sprawie z wniosku P. K.

0 odszkodowanie i zadoscuczynienie

po rozpoznaniu w Izbie Karnej

na posiedzeniu w dniu 22 pazdziernika 2024 r.,

wniosku P. K. o wylgczenie SSN Pawta Kotodziejskiego od rozpoznania wniosku o
wylgczenie SSN Stanistawa Stankiewicza od udziatlu w sprawie sygn. akt || KK
291/24,

na podstawie art. 42 § 4 k.p.k. w zw. z art. 41 § 1 k.p.k.

postanowit
wylaczy¢ sedziego Sadu Najwyzszego Pawla Kotodziejskiego
od rozpoznania wniosku o wylaczenie sedziego Sadu
Najwyzszego Stanistawa Stankiewicza od udziatlu w sprawie
sygn. akt Il KK 291/24.

UZASADNIENIE

W dniu 27 czerwca 2024 r. do Sadu Najwyzszego wptyneta kasacja
petnomocnika wnioskodawcy P. K. od wyroku Sgdu Apelacyjnego w Warszawie z
dnia 1 lutego 2024 r., w sprawie o odszkodowanie i zadoscuczynienie z tytutu
wykonania wzgledem wnioskodawcy w catosci kary orzeczonej wyrokiem Sagdu

Rejonowego w Pruszkowie z dnia 8 czerwca 2026 r., sygn. akt Il K 39/16.
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Zarzadzeniem Prezesa Izby Karnej z dnia 2 lipca 2024 r. sprawa ta,
zarejestrowana pod sygnaturg Il KK 291/24, zostata przydzielona do referatu
sedziego SN Stanistawa Stankiewicza.

W dniu 12 sierpnia 2024 r. P. K. wystgpit do Sadu Najwyzszego z
wnioskiem o wylgczenie SSN Stanistawa Stankiewicza od udziatu w sprawie sygn.
akt 1l KK 291/24, w celu zapewnienia pokrzywdzonemu prawa do bezstronnego i
niezaleznego Sadu.

Na podstawie zarzgdzenia Prezesa Izby Karnej z dnia 28 sierpnia
2024 r. wniosek o wytgczenie SSN Stanistawa Stankiewicza od udziatu w sprawie
sygn. akt Il KK 291/24 zostat przydzielony do rozpoznania sedziemu SN Pawtowi
Kotodziejskiemu.

W dniu 23 wrzesnia 2024 r. pokrzywdzony ziozyt wniosek o
wytgczenie SSN Pawta Kotodziejskiego od udziatu w rozpoznaniu wniosku o
wytgczenie SSN Stanistawa Stankiewicza od udziatu w sprawie sygn. akt || KK
291/24, wskazujgc na wadliwg procedure powofania obydwu tych sedziow na
stanowisko sedziego Sadu Najwyzszego i powotujgc sie na przystugujgce mu
prawo do rzetelnego procesu sgdowego.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.

Na wstepie nalezy zaznaczyc€, ze wniosek o wytgczenie sedziego od
rozpoznania wniosku o wytgczenie innego sedziego jest formalnie dopuszczalny.
Pojecie ,sprawy”, o jakim mowa w art. 40 i art. 41 § 1 k.p.k. odnosi sie bowiem
zarowno do sprawy gtownej, rozumianej jako orzekanie w gtownym przedmiocie
procesu, jak rowniez postepowan incydentalnych, w tym takich, ktére majg miejsce
w ramach sprawy gtéwnej (por. uchwata sktadu 7 sedziéw Sadu Najwyzszego z
dnia 13 czerwca 2023 r., | KZP 22/22).

Zgodnie z art. 41 § 1 k.p.k., sedzia ulega wytgczeniu od rozpoznania
sprawy, jesli istnieje okoliczno$¢ moggca wywota¢ uzasadniong watpliwosé co do
jego bezstronnosci przy jej rozpoznawaniu. Ziozony przez pokrzywdzonego
wniosek opiera sie na okolicznosciach kwestionujgcych te bezstronnosé, a
zwigzanych z powofaniem Pawla Kotodziejskiego na urzad sedziego Sadu
Najwyzszego w dotknietej wadg prawng procedurze z udziatem Krajowej Rady

Sadownictwa, uksztattowanej, na podstawie ustawy z dnia 8 grudnia 2017 r., w
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sposob niezgodny z Konstytucjg Rzeczpospolitej Polskiej. W odniesieniu do
sedziéw Sgdu Najwyzszego tego rodzaju wada nominacyjna skutkuje kazdorazowo
uznaniem Sadu z ich udziatem za nienalezycie obsadzony (por. Uchwata trzech
potgczonych Izb Sadu Najwyzszego z dnia 23 stycznia 2020 r., BSA 1-4110-1/20). Z
tego wzgledu wielokrotnie juz Sad Najwyzszy wskazywat na potrzebe wytgczenia
sedziego SN Pawta Kotodziejskiego od rozpoznania spraw z uwagi na brak
przymiotu niezawisto$ci i bezstronnosci (por. m.in. postanowienie SN z dnia 20
maja 2024 r., lll KK 27/24 czy postanowienie SN z dnia 22 listopada 2022 r., V KK
485/21). Sad Najwyzszy w niniejszym sktadzie w petni ten poglad aprobuje.

Warto nadmienié¢, ze w okolicznosciach tej konkretnej sprawy rozpoznawanie
przez SSN Pawla Kotodziejskiego wniosku o wytgczenie SSN Stanistawa
Stankiewicza od udziatu w sprawie, w zwigzku z podniesionymi przez strone
zarzutami, ktére w rownym stopniu odnoszg sie do samego sedziego referenta,
prowadzitoby do naruszenia zasady nemo iudex in causa sua. W takiej sytuacji
udziat sedziego Pawta Kotodziejskiego w rozpoznaniu wniosku o wytgczenie SSN
Stanistawa Stankiewicza mogitby wywota¢ zaréwno u stron, jak i w odbiorze
spotecznym przekonanie o braku bezstronnosci sgdu i rzetelnosci sadu (por.
postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 23 czerwca 2022 r., Il KO 48/22 i
postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 17 marca 2022 r., Il KO 12/22), czemu
nalezy zapobiec.

W tym stanie rzeczy, majgc nadto na uwadze, Zze wielokrotnie juz w
orzecznictwie Sgdu Najwyzszego wyrazano poglad, iz w sytuacji wystgpienia
ryzyka nieprawidtowej obsady sadu uzasadnione jest zastosowanie instytuciji
wytgczenia sedziego (zob. postanowienia Sgdu Najwyzszego: z dnia 8 czerwca
2022 r., V KO 43/22; z dnia 23 czerwca 2022 r., Il KO 48/22; z dnia 28 lipca 2022 r.,
V KO 69/22; z dnia 25 listopada 2021 r., | CSKP 524/21; z dnia 16 wrzes$nia 2022 r.,
Il KK 339/22), nalezato uwzgledni¢ wniosek o wytgczenie sedziego Sadu
Najwyzszego Pawta Kotodziejskiego od udziatu w niniejszej sprawie.
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