Sygn. akt Il KK 291/21

POSTANOWIENIE

Dnia 15 lipca 2021 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Wiodzimierz Wrdobel

po rozpoznaniu w Izbie Karnej w dniu 15 lipca 2021 r., na posiedzeniu w trybie art.
535 § 3 k.p.k.

sprawy M. M.,

skazanego z art.286 § 1 k.k. i in.

z powodu kasacji wniesionych przez obroncow skazanego,

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w (...)

z dnia 12 pazdziernika 2020 r., sygn. akt VIl AKa (...),

utrzymujgcego wyrok Sgdu Okregowego w W.

z dnia 21 maja 2019 r, sygn. akt XVIII K (...),

postanawia:
1) oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadne;

2) obciazy¢ skazanego kosztami postepowania kasacyjnego.

UZASADNIENIE

Wyrokiem Sgdu Okregowego w W. z dnia 21 maja 2019 r. (sygn. akt XVIII K
(-..)) M. M. zostat uznany winnym czynow z art. 286 § 1 k.k. z zb. z art. 297 § 1 k.k.
w zb. z art. 270 § 1 kk. w zw. z art. 11 § 2 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k., za ktore
wymierzono mu kare tgczng 4 lat pozbawienia wolnosci oraz 400 stawek dziennych
grzywny po 60 zt kazda. Wyrokiem Sadu apelacyjnego w (...) z dnia 12
pazdziernika 2020 r. (sygn. akt Il AKa (...)) wyrok Sadu | instancji zostat utrzymany

W mocy.



Od powyzszego wyroku kasacje wnidst obronca skazanego, zarzucajgc
przedmiotowemu wyrokowi ,razgcq obraze przepisOw prawa procesowego, majgca
wpltyw na tre$¢ wyroku, a mianowicie naruszenie przepisu art. 6 k.p.k. w zw. z art.
450 § 3 kp.k. wzw. z art. 117 § 2 k.p.k. w zw. z art. 402 § 1 k.p.k., polegajgce na
naruszenie prawa do obrony skazanego, poprzez przeprowadzenie rozprawy
apelacyjnej i wydanie wyroku pod jego nieobecnoSc, w sytuacji, gdy skazany nie
zostat w ogole powiadomiony o terminie rozprawy w dniu 12 pazdziernika 2020 r., a
nie zostaty spetnione warunki do odstgpienia od zawiadomienia w trybie art. 402 §
1 k.p.k., albowiem rozprawa wyznaczona na dzien 5 pazdziernika 2020 r. zostata

zdjeta z wokandy.”

Podnoszgc powyzsze zarzuty skarzgcy wniost o uchylenie zaskarzonego
orzeczenia w catosci i przekazanie niniejszej sprawy Sadowi Apelacyjnemu w (...)

celem wiasciwego rozpoznania apelacji wniesionej w imieniu skazanego M. M..

W odpowiedzi na powyzszg kasacje Prokurator wniést o oddalenie jej jako

oczywiscie bezzasadne;.
Sad Najwyzszy zwazyt co nastepuije.
Kasacja okazata sie bezzasadna w stopniu oczywistym.

Niezaleznie od merytorycznych wywodow skarzgcego zwigzanych z
zagadnieniami interpretacji przepiséw wskazanych w kasacji, zwréci¢ uwage nalezy
na realia sprawy wynikajgce wprost z jej akt. Z notatek urzedowych sekretarza
sgdowego zalegajgcych na kartach 761-763 akt wynika, iz wszystkie strony oraz
obroncy zostali powiadomieni o nowym terminie rozprawy apelacyjnej dnia 12
pazdziernika 2020 r. Co wiecej podczas rozprawy, na ktorej nie stawit sie autor
kasaciji, drugi obronca potwierdzit, ze oskarzony zostat powiadomiony o terminie
rozprawy. Nie zgtoszono zadnych wnioskéw formalnych i sgad przystgpit do
procedowania. Autor kasacji sam takze potwierdza, iz zostat zawiadomiony o

nowym terminie rozprawy.

Uchylenie prawomocnego orzeczenia z uwagi na naruszenie prawa do

obrony oskarzonego moze nastgpi¢, ale jedynie w przypadku, gdy w istocie nie



zapewniono mu obiektywnie np. mozliwosci brania osobistego udziatu w rozprawie.
Sprawiedliwos¢ proceduralna stanowigca element prawa do sgdu ma kluczowe
znaczenie we wspotczesnym panstwie prawa. Jednak by moéc zasadnie twierdzic,
ze W konkretnej sprawie nie dochowano standardow wymaganych zaréwno
krajowymi  przepisami, jak i tymi o charakterze wigzgcego prawa
miedzynarodowego, nalezy wykazac, ze w istocie do takiego naruszenia doszto. W
sprawie niniejszej wszelkie (niezakwestionowane przez autora kasacji) dokumenty
sgdowe oraz oswiadczenie drugiego obroncy, a takze autora kasacji potwierdzaja,
ze sad dotozyt wszelkich staran, by skutecznie powiadomi¢ strony o nowym

terminie rozprawy, do czego w rezultacie doszto.

Wobec powyzszego nie mozna podzieli¢ zarzutéw skarzgcego.



