Sygn. akt Il KK 29/17

POSTANOWIENIE

Dnia 20 lutego 2017 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Eugeniusz Wildowicz

na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej w dniu 20 lutego 2017 r.,

sprawy S. P. P.

skazanego z art. 279 § 1 k.k. wzw. z art. 65 § 1 k.k. w zw. z art. 64 § 2 k k. i in.
z powodu kasacji wniesionej przez obronce skazanego

od wyroku Sgdu Okregowego w W.

z dnia 30 czerwca 2016 r., sygn. akt IX Ka [...],

zmieniajgcego wyrok Sgdu Rejonowego w W.

z dnia 30 czerwca 2015 r., sygn. akt Il K[...],

postanowik
1. oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadna,
2. obcigzy¢ skazanego kosztami sadowymi postepowania

kasacyjnego.

UZASADNIENIE
Sad Rejonowy w W., po ponownym rozpoznaniu sprawy, wyrokiem z dnia 30

czerwca 2015 r., skazat S. P. na kare tgczng 3 lat pozbawienia wolnosci za szereg
przestepstw kwalifikowanych z art. 279 § 1 k.k. i in.

Sad Okregowy w W., po rozpoznaniu apelacji obroncy oskarzonego,
wyrokiem z dnia 30 czerwca 2016 r., zmienit zaskarzony wyrok Sgdu Rejonowego
w W. z dnia 30 czerwca 2015 r. w ten sposéb, ze ztagodzit wymierzong
oskarzonemu kare taczng pozbawienia wolnosci do 2 lat i 6 miesiecy. W

pozostatym zakresie wyrok utrzymat w mocy.



Od tego wyroku kasacje wniost obronca skazanego. Zaskarzyt go w czesci
utrzymujgcej w mocy wyrok Sgdu pierwszej instancji w zakresie pkt CXXXVII i
CXLIl, tj. czyndw popetnionych na szkode R. J. i I. S.. Zarzucit wyrokowi
,Zaistnienie bezwzglednej przyczyny odwotawczej z art. 439 § 1 pkt 9 k.p.k. w zw. z
art. 17 § 1 pkt 11 k.p.k., polegajgcej na utrzymaniu w mocy wyroku Sgdu | instancji,
w sytuacji gdy procedowanie odnosnie wyzej wskazanych czynéw byto
niedopuszczalne z powodu razgcego naruszenia przepisow postepowania, art. 457
§ 3 kpk. w zw. z art437 § 1 k.p.k. przez Sad Apelacyjny, ktéry pierwotnie
rozpoznajgc apelacje od wyroku Sgdu Okregowego w W. z dnia 29 listopada 2011
r. uchylit do ponownego rozpoznania wyrok Sadu Okregowego w zakresie
wskazanych czyndéw , mimo ze w tresci uzasadnienia, gdzie podzielono zarzuty
apelacyjne obroncy, wskazano na koniecznos¢ uchylenia wyroku w zakresie innych
czynéw; intencjg Sgdu Apelacyjnego byto uchylenie wyroku odnosnie zarzutéw
okreslonych w pkt XXV i XXVIII pierwotnego aktu oskarzenia na skutek apelacji
obroncy nie natomiast odnosnie zarzutow Nr IV i Xll pierwotnego aktu oskarzenia
[...] czego skutkiem byto przenikniecie wyzej wskazanego uchybienia do
postepowania po uchyleniu wyroku, a w konsekwencji zaaprobowanie przy
razgcym naruszeniu przepisow prawa przez Sgd Okregowy w wyroku z dnia 30
czerwca 2016 r. pogladu Sgdu Rejonowego wyrazonego w wyroku z dnia 30
czerwca 2015 r., iz mozna prowadzi¢ postepowanie karne w zakresie tych dwoch
czynéw, mimo, ze zachodzita ujemna przestanka procesowa z art. 17 § 1 pkt 11
k.p.k.”

W konkluzji kasacji skarzgcy wnidst o uchylenie zaskarzonego wyroku oraz
wyroku Sadu | instancji w odniesieniu do skazanego, umorzenie postepowania w
zakresie czynow z pkt IV i Xll aktu oskarzenia i przekazanie sprawy w pozostatym
zakresie do ponownego rozpoznania Sadowi Rejonowemu.

Prokurator Prokuratury Okregowej w W. w pisemnej odpowiedzi na kasacje
wniost o jej oddalenie jako oczywiscie bezzasadne.

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje.

Kasacja jest bezzasadna w stopniu oczywistym.

Zgodnie z art. 519 k.p.k. przedmiotem zaskarzenia kasacjag moze byc¢

prawomocny wyrok sgdu odwotawczego konczgcy postepowanie. Zatem to temu



wyrokowi (a nie jakiemus innemu, np. wydanemu na wczesniejszym etapie
postepowania w sprawie) nalezy stawiaC okresine zarzuty. Tego elementarnego
wymogu kasacja obroncy skazanego nie spetnia, jako ze zarzut podnoszacy
uchybienie stanowigce bezwzgledng przyczyne odwotawczg, okreslong w art. 439 §
1 pkt 9 k.p.k. w zw. z art. 17 § 1 pkt 11 k.p.k., kieruje do wyroku Sgdu Apelacyjnego
w [...] z dnia 10 pazdziernika 2012 r., ktérym - w interesujgcym obecnie zakresie -
uchylono wyrok Sgdu Okregowego w W. z dnia 29 listopada 2011 r. i przekazano
sprawe w zakresie dwoch przestepstw kradziezy w wilamaniem do ponownego
rozpoznania Sgdowi Rejonowemu w W.. Zatem, gdyby nawet wskazany powyzej
wyrok Sadu Apelacyjnego byt wadliwy, gdyz zdaniem obroncy zostat wydany z
naruszeniem art. 457 § 3 k.p.k. w zw. z art. 437 § 1 k.p.k., to wadliwos¢ ta nie
mogta przenikngé do orzeczenia, ktére obecnie moze by¢ przedmiotem kontroli
kasacyjnej, a wiec do wyroku Sgdu Okregowego w W. z dnia 30 czerwca 2016 r.,
ktéry zapadt w po rozpoznaniu apelacji wniesionych od wyroku Sgdu Rejonowego
w W. - wydanym przez ten Sad po ponownym rozpoznania sprawy.

Przede wszystkim jednak wyrok ten (wyrok Sgdu Apelacyjnego w [...] z dnia
10 pazdziernika 2012 r.) nie jest dotkniety takg wada, jakg zarzuca skarzgcy. Tre$¢
rozstrzygnie¢ zwartych w czesci dyspozytywnej tego wyroku nie pozostawia
bowiem zadnych watpliwosci, ze uchylono nim wyrok Sgdu Okregowego w W. z
dnia 29 listopada 2011 r. w odniesieniu do czynoéw zarzucanych S. P. w pkt IV i XII
aktu oskarzenia, popetnionych na szkode odpowiednio R. J. i 1. S., a nie w zakresie
czynéw zarzuconych mu w pkt XXV i XXVIII, jak zdaje sie wynika¢ z uzasadnienia
tego wyroku. Watpliwosci, rowniez co do rzeczywistego zakresu uchylenia wyroku
sgdu pierwszej instancji, wynikajgce wytgcznie - jak w niniejszej sprawie - z
niedostatkédw uzasadnienia, bez watpienia muszg by¢ bowiem usuwane w oparciu
o tres¢ zawartg w czesci dyspozytywnej wyroku. Tak tez postgpit Sgd Rejonowy w
W., ktéry ponownie rozpoznawat sprawe. Brak watpliwosci tego Sadu, co do
zakresu przekazania mu sprawy do ponownego rozpoznania, w zadnym razie nie
oznacza, ze takowe jednak byty i przeniknety one do jego wyroku, co zdaje sie
wynikac¢ z wywodu kasacji.

W tej sytuacji nie mozna zgodzi¢ sie ze skarzgcym, izby w sprawie zaistniato

uchybienie stanowigce bezwzgledng przyczyng odwotawczg w postaci innej



okolicznosci wytgczajgcej sSciganie, badz powagi rzeczy osgdzonej. Takie
uchybienie na zadnym etapie postepowania w niniejszej sprawie nie wystgpito. Z
kolei jakos¢ uzasadnienia chronologicznie pierwszego w tej sprawie wyroku Sgdu
Apelacyjnego w [...], nie moze by¢ obecnie przedmiotem oceny.

Kierujgc sie powyzszym, Sgd Najwyzszy orzekt jak w postanowieniu.



