Sygn. akt Il KK 287/19

POSTANOWIENIE

Dnia 22 czerwca 2021 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Andrzej Siuchninski

w sprawie Z. M. M.,

uniewinnionego od zarzutéw popetnienia przestepstw z art. 286 § 1 k.k. i z art. 294
§ 1 kk.wzw. zart. 12 k.k. i innych

po rozpoznaniu w |zbie Karnej na posiedzeniu w dniu 17 czerwca 2021 r.,

whniosku obroncy z wyboru o zasgdzenie wynagrodzenia za obrone sprawowang z

wyboru

postanowit:

zasgdzi¢ od Skarbu Panstwa na rzecz Z. M. M. kwote 1200,00 zt
(jeden tysigc dwiescie ztotych) tytutem zwrotu wydatkéw zwigzanych z
ustanowieniem w sprawie obroncy z wyboru na potrzeby

postepowania kasacyjnego.

UZASADNIENIE

Wyznaczony w postepowaniu karnym obronca z wyboru Z. M. M. — adw. H.
D. sporzadzit wniosek o zwrot wytozonych kosztow wynagrodzenia obroncy
ustanowionego z wyboru w postepowaniu karnym w wysokosci 33 210 zt. w oparciu
o treé¢ art. 632 pkt 2 k.p.k.

Zgodnie z trescig art. 632 pkt 2 k.p.k., jezeli ustawa nie stanowi inaczej, w
razie uniewinnienia oskarzonego lub umorzenia postepowania koszty procesu
ponosi Skarb Panstwa.

Przechodzgc na grunt niniejszej sprawy nalezy odnotowac¢, ze Sad
Najwyzszy na rozprawie w dniu 5 marca 2021r. rozpoznat kasacje wniesione przez

prokuratora oraz petnomocnika oskarzyciela positkowego od wyroku Sadu



Apelacyjnego w (...) z dnia 26 listopada 2018r., sygn.akt Il Aka (...) utrzymujgcego
w mocy wyrok Sgdu Okregowego w t. z dnia 6 lipca 2018r., sygn.akt XVIII K (...),
ktérym Z. M. zostat uniewinniony od popetnienia zarzucanych mu przestepstw.
Kasacje zostaty oddalone jako oczywiscie bezzasadne a kosztami postepowania
kasacyjnego obcigzono oskarzyciela positkowego i Skarb Panstwa w czesciach na
nich przypadajacych.

W tej sytuacji roszczenie Z. M. o zwrot wylozonych kosztow wynagrodzenia
obroncy za obrone sprawowang przed Sgdem Najwyzszym jest uzasadnione,
natomiast wtasciwym do zasgdzenia kosztow obrony za pozostate instancje jest
Sad Apelacyjny w (...).

Poniewaz do kosztow procesu, zgodnie z art. 616 § 1 pkt 2 k.p.k., nalezg
uzasadnione wydatki strony, w tym z tytutu ustanowienia w sprawie jednego
obroncy Ilub petnomocnika, wobec rodzaju orzeczenia Sgdu Najwyzszego
oddalajgcego kasacje oczywiste jest, Zze oskarzonemu nalezg sie od przeciwnika
procesowego wskazane wyzej wydatki. Zasgdzona kwota wynika ze stawki
minimalnej przewidzianej przepisem § 11 ust. 2 pkt 6 rozporzgdzenia Ministra
Sprawiedliwosci z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie optat za czynnosci
adwokackie (Dz. U. 2015, poz. 1800 ze zm.). Sad Najwyzszy - uwzgledniajgc
niewielki nakfad pracy obroncy w postepowaniu kasacyjnym — nie znalazt podstaw
do zasgdzenia kwoty przewyzszajgcej stawke minimalng, o ktérej mowa w § 15 ust.

3 ww. rozporzgdzenia.



