Sygn. akt Il KK 287/17

POSTANOWIENIE

Dnia 18 pazdziernika 2017 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Wiodzimierz Wrdobel

w sprawie M.V.

skazanej z art. 258 § 1 k.k. i in.

po rozpoznaniu w |zbie Karnej na posiedzeniu w dniu 18 pazdziernika 2017 r.,
kasacji obroncow skazanej od wyroku Sgdu Apelacyjnego w (...) z dnia 23 marca
2017 r., sygn. akt Il AKa (...), utrzymujgcego w mocy wyrok Sgdu Okregowego w
W. z dnia 28 grudnia 2015 r., sygn. akt XVIII K (...),

postanowik:
1) oddali¢ obie kasacje jako oczywiscie bezzasadne;
1) obciazy¢ skazang kosztami sgdowymi postepowania

kasacyjnego.

UZASADNIENIE
Wyrokiem Sgdu Okregowego w W. z dnia 28 grudnia 2015 r. (sygn. akt XVIII

K (...)) M.V. zostata uznana winng czynéw z art. 258 § 1 k.k., zart. 65§ 1 kk.s. w
zb.zart. 91 § 1 kks.wzw. zart. 37 § 1 pkt 1, 2, 5 k.k.s. w zw. z art. 38 § 2 pkt 1
kks. wzw.zart. 6 § 2 k.k.s. wzw. zart. 7 § 1 kk.s., za ktébre wymierzono jej kare
taczng w wymiarze 3 lat pozbawienia wolnosci. Wyrok ten zostat utrzymany w mocy
wyrokiem Sgdu Apelacyjnego w (...) z dnia 23 marca 2017 r. (sygn. akt Il AKa
(-..)).

Od powyzszego prawomocnego rozstrzygniecia kasacje wniesli obronhcy
skazanej. Z uwagi na fakt wniesienia wniosku o uzasadnienie jedynie przez adw.
M.D. uzasadnienie zostato sporzgdzone wytgcznie w zakresie rozpoznania kasacji

jego autorstwa. Zarzucit on przedmiotowemu orzeczeniu:



»,1. razgce naruszenie przepisow postepowania, ktére miato istotny wptyw
na treS¢ zaskarzonego wyroku tj. art. 433 kp.k. w zw. z art. 457 § 3 k.p.k.,
polegajgce na nienalezytym rozwazeniu i nieprawidfowym ustosunkowaniu sie do
zarzutéw odwotawczych o ktérych mowa w pkt 1b, 1c i 2 apelacji od wyroku Sgdu |
instancji, skutkujgce powieleniem bfednych ustalen faktycznych dokonanych przez
Sad | instancji i ostatecznie obrazg prawa materialnego poprzez btedne
zastosowanie art. 258 § 1 k.k. wobec oskarzonej M. V.,

2. razgce naruszenie przepisow postepowania, ktore miato istotny wptyw
na treS¢ zaskarzonego wyroku tj. art. 5 § 2 k.p.k. w zw. z art. 433 k.p.k,, polegajgce
na rozstrzygnieciu niedajgcych sie usungc watpliwosci na niekorzysc oskarzonej.”

Podnoszgc powyzsze zarzuty skarzgcy wnidst o uchylenie wyroku Sadu
odwotawczego i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania w postepowaniu
apelacyjnym.

W odpowiedzi na kasacje Prokurator del. do Prokuratury Krajowej wnidst o
jej oddalenie jako oczywiscie bezzasadnej.

Sad Najwyzszy zwazyt co nastepuje.

Kasacja okazata sie bezzasadna w stopniu oczywistym.

Kasacja obroncy skazanego nie zawiera argumentéw, ktore wypetniatyby
standard kasacji w rozumieniu art. 523 § 1 k.p.k., tj. nie wskazata takich razgcych
naruszen prawa, ktére dodatkowo mogty wywrze¢ istotny wptyw na tresc finalnego
rozstrzygniecia. W istocie uwazna lektura poszczegdlnych zarzutéw kasacyjnych
utwierdza w przekonaniu, ze skarzgcy pod pozorem postawienia zarzutu
naruszenia art. 457 § 3 k.p.k. w zw. z art. 433 § 1 k.p.k. de facto atakuje orzeczenie
Sadu | instancji i to dodatkowo na ptaszczyznie ustalen faktycznych.

Standard kontroli apelacyjnej, przewidziany w art. 433 § 2 k.p.k. oraz art. 457
§ 3 k.p.k., wielokrotnie byt przedmiotem rozwazah Sgdu Najwyzszego i
wypracowano w tym przedmiocie stabilng linie orzeczniczg, ktdra podzielana jest
przez sady odwotawcze. Wskazuje sie przede wszystkim, ze stopien
szczegbtowosci rozwazan sagdu odwotawczego, w wykonaniu obowigzku
wynikajgcego z art. 457 § 3 k.p.k., uzalezniony jest od jakosci wywoddéw zawartych
w uzasadnieniu wyroku sadu pierwszej instancji oraz we wniesionym srodku

odwotawczym i w zaleznosci od meritum sprawy moze przybrac forme bardziej lub



mniej rozbudowanego wywodu. Niejednokrotnie wystarczajgce jest wskazanie
gtdbwnych powoddéw niepodzielenia zarzutdéw apelacji i odestanie do szczegotéw
uzasadnienia wyroku sgdu pierwszej instancji, zwlaszcza w sytuacji, gdy sad
odwotawczy w petni podziela dokonang ocene dowoddow. Bez watpienia stuzy to
zbednemu powtarzaniu argumentacji sgdu a quo (por. wyrok Sgdu Najwyzszego z
dnia 15 kwietnia 2009 r., lll KK 381/08; postanowienia Sgdu Najwyzszego: z dnia
10 pazdziernika 2007 r., lll KK 120/07; z dnia 2 sierpnia 2006 r., Il KK 238/05).

Kwestionujgc przypisanie skazanej sprawstwa czynu z art. 258 § 1 k.k.
skarzgcy pod pozorem wykazywania btedédw w rozpoznaniu zarzutéw apelacji i
rzekomego naruszenia prawa materialnego przytacza szereg pogladow doktryny i
judykatury na temat tego przestepstwa, jednak nie do konca w zwigzku realiami
niniejszej sprawy. Koncentruje sie zasadniczo na atakowaniu rozstrzygniecia Sgdu
| instancji. W zakresie poprawnos$ci orzeczenia pierwszoinstancyjnego w optyce
poczynionych w sprawie ustalen faktycznych wypowiada sie stosunkowo obszernie
Sad odwotawczy na s. 8-11 uzasadnienia wyroku. Sgd Najwyzszy nie dostrzega
powodow by poglady te rekapitulowac. Osig argumentacji skarzgcego jest rzekomy
brak swiadomosci skazanej, ze brata udziat w dziatalnosci zorganizowanej grupy
przestepczej. Kwestia ta w kasacji omawiana jest poprzez przedstawienie innej
(korzystnej) wersji wydarzen i odmiennej oceny strony podmiotowej skazanej. Nie
idzie z tym jednak w parze wykazanie, ze wersja skutkujgca skazaniem zostata
przez oba sgady uznana za prawidiowg z uwagi na razgce btedy w gromadzeniu
badz ocenie materialtu dowodowego. Argumenty obrony nie pozwalajg na
zakwestionowanie toku rozumowania Sgdu odwotawczego z uwagi na, zdaniem
Sadu Najwyzszego, dopetnienie przez ten sad standardu kontroli apelacyjnej. W
szczegolnosci nie wykazano, by wnioskowanie sgdu w sposob razgcy wykraczato
poza granice racjonalnosci i miato charakter arbitralny.

Z uwagi na powyzsze nalezato orzec jak w sentencji.
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