Sygn. akt Il KK 284/21

POSTANOWIENIE

Dnia 26 pazdziernika 2021 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Marek Motuk

w sprawie I. K.-G.

uniewinnionej od popetnienia czynéw z art. 212 § 1 k.k. wzw. z art. 12 § 1 k.k.
po rozpoznaniu w lzbie Karnej w dniu 26 pazdziernika 2021 r.

na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.

kasacji wniesionej przez petnomocnika oskarzyciela prywatnego

od wyroku Sgdu Okregowego w W.

z dnia 7 sierpnia 2020 r., sygn. akt IX Ka [...],

czesciowo zmieniajgcego wyrok Sgdu Rejonowego w W.

z dnia 31 grudnia 2019 r., sygn. akt Il K [...]

postanowik
1. oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadng;
2. obcigzy¢ oskarzyciela prywatnego M.G. kosztami sagdowymi

postepowania kasacyjnego.

UZASADNIENIE

I. K. G. w prywatnym akcie oskarzenia wniesionym przez M. G., zostata
oskarzona o to, ze:
1. w okresie od 17 kwietnia 2014 r. do 2 listopada 2016 r. w W., dziatajac w

krotkich odstepach czasu, w wykonaniu z goéry powzietego zamiaru,
zeznajgc w postepowaniach prowadzonych na podstawie ustawy,
szesciokrotnie pomowita M. G. o to, ze dopuscit sie przestepstwa
prezentowania matoletniej ponizej lat 15 tresci pornograficznych, jak réwniez

dopuscit sie przestepstwa psychicznego i fizycznego znecania sie nad



rodzing, co mogto ponizy¢ go w opinii publicznej, tj. o czyn z art. 212 § 1 k.k.

wzw. z art. 12 k.k.;

. W dniu 21 wrzesnia 2016 r. oraz w dniu 2 listopada 2016 r. w W., dziatajgc w

krotkich odstepach czasu, w wykonaniu z goéry powzietego zamiaru,
zeznajgc w postepowaniach prowadzonych na podstawie ustawy, pomowita
M. G. o to, ze majagc romans z biegtg M. J., ktdéra jest wspotautorkg opinii
sporzadzonej na zlecenie Sgdu Okregowego w W., | Wydziat Cywilny, sygn.
akt I C (...), wptywat w sposéb niedozwolony na tres¢ tej opinii biegtych, co
mogto ponizy¢ go w opinii publicznej, tj. o czyn z art. 212 § 1 k.k. w zw. z art.
12 k.k.

Sad Rejonowy w W. wyrokiem z dnia 31 grudnia 2019 r., sygn. akt Il K (...):
w pkt I, na podstawie art. 66 § 1 i 2 kk. w zw. z art. 67 § 1 kk,
postepowanie karne wobec oskarzonej I. G., ktdrej zarzucono popetnienie
wystepku z art. 212 § 1 k.k. w zw. z art. 12 § 1 k.k., zarzucanego jej w pkt 2
aktu oskarzenia, warunkowo umorzyt na okres proby wynoszacy 1 rok;

w pkt Il, na podstawie art. 67 § 3 k.k. w zw. z art. 39 pkt 7 k.k., orzekt od
oskarzonej |I. G. $wiadczenie pieniezne w kwocie 500,00 zt na rzecz
Funduszu P.;

w pkt Il oskarzong I. G. uniewinnit od czynu zarzucanego jej w pkt 1 aktu

oskarzenia;

. w pkt IV-VI orzekt o kosztach procesu.

Od ww. wyroku Sgdu Rejonowego apelacje wniesli obronca oraz oskarzyciel

prywatny M. G..

Oskarzyciel prywatny zaskarzyt wymienione orzeczenie w catosci,
zarzucajgc:
1. odnos$nie do czynu z pkt 2 aktu oskarzenia — btgd w ustaleniach faktycznych

przyjetych za podstawe tego orzeczenia, polegajgcy na przyjeciu przez sad
| instanciji, iz w niniejszej sprawie zaréwno stopien zawinienia oskarzonej, jak
i stopien spotecznej szkodliwosci jej czynu nie sg znaczne, co tez miato
wptyw na tres¢ zaskarzonego wyroku, albowiem w wyniku tego btedu
postepowanie karne wobec oskarzonej |. G. zostato warunkowo umorzone,

w sytuacji gdy wina i spoteczna szkodliwo$¢ czynu oskarzonej sg znaczne,



a zatem brak byto podstaw do stosowania srodka probacyjnego wobec
oskarzonej; w zwigzku z tym zarzutem wnidést o0 dopuszczenie
i przeprowadzenie dowodu z dokumentu, tj. postanowienia Prokuratury
Rejonowej w W. z dnia 15 listopada 2016 r., sygn. akt PR Ds. (...), oraz
postanowienia o przedstawieniu zarzutow |. G. z dnia 21 pazdziernika 2016
r. w tej sprawie, na okolicznos¢, iz postawa oskarzonej I. G. oraz
dotychczasowy sposoéb jej zycia nie dajg podstaw do przypuszczenia, ze
pomimo umorzenia postepowania, |. G. bedzie przestrzegata porzadku
prawnego, w szczegodlnosci nie popetni przestepstwa;

odnosnie do czynu z pkt 1 aktu oskarzenia — obraze przepisow
postepowania, tj. art 414 § 1 k.p.k. w zw. z art. 17 § 1 pkt 2 k.p.k. poprzez ich
zastosowanie w niniejszej sprawie w wyniku btednego przyjecia, iz czyn z
punktu 1 aktu oskarzenia nie nosi znamion czynu zabronionego, co tez miato
wptyw na tres¢ zaskarzonego wyroku, albowiem w wyniku tego btedu sad |
instancji uniewinnit oskarzong I. G. od popetnienia zarzucanego jej czynu, w
sytuacji gdy czyn opisany w punkcie 1 aktu oskarzenia stanowi przestepstwo
pomdwienia w warunkach czynu ciggtego tj. czyn z art. 212 § 1 k.k. w z art.
12 § 1 kk.; wzwigzku z tym =zarzutem wnidst o dopuszczenie i
przeprowadzenie dowodu z dokumentu, tj. zaswiadczenia Zespotu
Interdyscyplinarnego ds. Przeciwdziatania Przemocy w Rodzinie w W. z dnia
4 lutego 2015 r. na okolicznos¢, iz procedura niebieskiej karty nie byta
prowadzona wobec M. G. i zostata zamknieta z uwagi na brak zasadnosci
dalszego jej prowadzenia.

Podnoszgc powyzsze zarzuty, skarzgcy — oskarzyciel prywatny wniost o:

w zakresie czynu z pkt 2 aktu oskarzenia — zmiane zaskarzonego wyroku
i skazanie oskarzonej I. G. na kare 6 miesiecy ograniczenia wolnosci
polegajgcej na obowigzku wykonywania przez oskarzong I. G. nieodpfatnej,
kontrolowanej pracy na cele spoteczne w ilosci 40 godzin w stosunku
miesiecznym,;

. W zakresie czynu z pkt 1 aktu oskarzenia — uchylenie zaskarzonego wyroku

I przekazanie sprawy sgdowi | instancji do ponownego rozpoznania.



Sad Okregowy w W. — po rozpoznaniu apelacji obronca i oskarzyciel
prywatnego — wyrokiem z dnia 7 sierpnia 2020 r., sygn. akt IX Ka (...):

1. w pkt 1 zmienit zaskarzony wyrok w ten sposob, ze oskarzong I. K. G.
uniewinnit od popetnienia czynu zarzucanego jej w punkcie 2 aktu
oskarzenia;

2. w pkt 2 zaskarzony wyrok w pozostatym zakresie utrzymat w mocy;

3. w pkt 3 orzekt o kosztach procesu.

Kasacje od ww. wyroku Sgdu Okregowego wnidst petnomocnik oskarzyciela
prywatnego, zaskarzajgc to orzeczenie w catosci.

Skarzacy zarzucit razgce naruszenie przepisow postepowania, ktére miato
istotny wptyw na tres¢ orzeczenia, tj. naruszenie art. 433 § 2 k.p.k. w zw. z art. 457
§ 3 k.p.k., poprzez niedostateczne, nierzetelne oraz ogolnikowe rozwazenie przez
sad odwotawczy zarzutow zawartych w apelacji oskarzyciela prywatnego, ztozonej
od wyroku Sadu Rejonowego w W. co w konsekwencji skutkowato brakiem
wskazania w sposdb wszechstronny i wyczerpujgcy w motywacyjnej czesci
zaskarzonego wyroku, argumentacji obrazujgcej czym kierowat sie Sad
odwotawczy wydajgc przedmiotowy wyrok oraz dlaczego zarzuty i wnioski apelacji
uznane zostaty za niezasadne, a co przejawiato sie nastepujgcymi, konkretnymi
uchybieniami:

1. brakiem jakiegokolwiek merytorycznego ustosunkowania sie przez sad
odwotawczy do wywiedzionego w apelacji zarzutu, polegajgcego na
dopuszczeniu sie przez sad | instancji btedu w ustaleniach faktycznych
przyjetych za podstawe orzeczenia, polegajgcego na przyjeciu przez sad
| instanciji, iz w niniejszej sprawie zaréwno stopien zawinienia oskarzonej, jak
i stopien spotecznej szkodliwo$ci jej czynu nie sg znaczne, co tez miato
wptyw na tres¢ zaskarzonego wyroku, albowiem w wyniku tego btedu
postepowanie karne wobec oskarzonej I. G. zostato warunkowo umorzone,
w sytuacji gdy wina i spoteczna szkodliwo$sé czynu oskarzonej sg znaczne,
a zatem brak byto podstaw do stosowania $rodka probacyjnego wobec
oskarzonej, podczas gdy przedmiotowy zarzut zostat sformutowany w
sposOb precyzyjny i konkretny, jak rowniez poparty powotaniem sie w

uzasadnieniu srodka odwotawczego na konkretne okolicznosci oraz czynniki



w sposOb oczywisty wynikajgce z przeprowadzonego materiatu
dowodowego, swiadczgce o tym, ze:

1. zarzuty formutowane przez I. G. pod adresem M. G. byly fatszywe i niczym
niepoparte;

2. zarzuty . G. mialy na celu przedstawienie M. G. w jak najgorszym Swietle
przy wykorzystaniu informacji nieprawdziwej lub co najmniej nieprecyzyjne;j i
niesprawdzonej;

3. I. G. obejmowata swoim zamiarem oraz wypetnita wszystkie znamiona
zarowno strony przedmiotowej, jak i podmiotowej czynu z art. 212 § 1 k.k.;

4. zachowanie |. G. odznaczato sie wysokim stopniem winy oraz spotecznej
szkodliwos¢, ze wzgledu na petng swiadomos¢, celowos¢ oraz premedytacje
w zakresie przedstawiania w postepowaniach sgdowych nieprawdziwych i
szkalujgcych M. G. informacji, ktorych przytaczanie byto podyktowane
jedynie probg uzyskania przewagi w toczgcych sie pomiedzy stronami
procesach, a dodatkowo dziatanie I. G. w sposdb oczywisty godzito w istotne
z punktu widzenia systemu prawnego wartosci, takie jak dobre imie oraz
wiarygodnos¢ M. G. w oczach opinii publicznej, jak réwniez w obliczu
organow wymiaru sprawiedliwo$ci;

za$ sgd odwotawczy w najmniejszym nawet stopniu nic ustosunkowat sie do
istoty tak postawionego zarzutu, wskazujgc jedynie lakonicznie, iz: ,zarzuty nie
zastugujg na uwzglednienie. Sgad odwoftawczy wobec zmiany wyroku i
uniewinnienia oskarzonej od popetnienia czynu z pkt 2 odwotuje sie w catosci do
rozwazan poczynionych odnosne apelacji obronicy oskarzonej”, w wyniku czego
przyja¢ nalezy, iz sad Il instancji poprzestat jedynie na rozwazeniu i weryfikacji
innego pod wzgledem rodzajowym i przedmiotowym zarzutu sformutowanego
przez obronce oskarzonej, zupetnie pomijajgc jednoczesnie zarzut oskarzyciela
prywatnego;

brakiem wszechstronnego i dostatecznego rozwazenia przez sad odwotawczy

wywiedzionego w apelacji zarzutu, polegajgcego na obrazie przepiséw

postepowania, tj. art. 414 § 1 k.p.k. w zw. z art. 17 § 1 pkt. 2 k.p.k., poprzez ich
zastosowanie w niniejszej sprawie w wyniku btednego przyjecia, iz czyn z punktu

1 aktu oskarzenia nie nosi znamion czynu zabronionego, co tez miato wptyw na



treSC zaskarzonego wyroku, albowiem w wyniku tego bftedu Sad | instanciji
uniewinnit oskarzong I. G. od popetnienia zarzucanego jej czynu, w sytuacji gdy
czyn opisany w punkcie 1 aktu stanowi przestepstwo pomoéwienia w warunkach
czynu ciggtego, tj. czyn z art. 212 § 1 k.k. w z art. 12 § 1 k.k., podczas gdy w
ramach przedmiotowego zarzutu oskarzyciel prywatny merytorycznie i
precyzyjnie opisat podstawy swojego stanowiska, podnoszgc jednoczesnie
szereg faktow, w sposéb jednoznaczny wskazujgcych na opuszczenie sie przez
I. G. zarzucanego jej przestepstwa, takich jak m.in.:

fakt prawomocnego (pomimo aktywnego udziatu |. G. oraz wniesienia
nieskutecznego zazalenia do sgdu) umorzenia postepowania w sprawie
rzekomego znecania sie przez M. G. nad zong oraz coérkami, jak réwniez
w sprawie rzekomego prezentowania matoletniej cérce tresci pornograficznych;
fakt, iz wobec prawomocnego umorzenia postepowania w w/w sprawie |. G. nie
miata i nie ma podstaw twierdzi¢, iz M. G. w jakikolwiek sposéb dopuscit sie
wskazywanych przestepstw;

fakt, iz dowody, na ktore powotuje sie Sad | instancji, majgce rzekomo
uzasadnia¢ twierdzenia |. G., w najmniejszym stopniu nie dowodzg tego, ze M.
G. dopuscit sie przypisywanych mu czynéw;

4. fakt, iz 1. G. Swiadomie oraz intencjonalnie przypisywata M. G. popetnienie
rzekomych przestepstw, wiedzgc ze do ich popetnienia nigdy nie doszio, zas jej
dziatanie byto ukierunkowane jedynie na ponizenie osoby M. G., 0 czym
Swiadczy analiza tresci jej wyjasnien oraz zeznan w innych sprawach, jak
réwniez zestawienie ich z pozostatym materiatem dowodowym zgromadzonym w
niniejszej sprawie;

ktérych to faktéw sad odwotawczy nie rozwazyt w dostatecznym stopniu w istocie

poprzestajgc jedynie na lakonicznym odwotaniu sie do argumentacji sgdu | instancji

oraz wyjasnieniu, iz ,argumentacja Sgdu Rejonowego jest wynikiem wszechstronnej
analizy tresci kazdego dowodu w opisywanym zakresie na tle catoksztaitu

okolicznosci sprawy zostata wyczerpujgco umotywowana, jest logiczna i spdjna, a

wobec powyzszego brak jest podstaw, by dokonang ocene skutecznie

kwestionowac. Zarzuty apelacji oskarzyciela prywatnego sprowadzajg sie jedynie do

polemiki z ustaleniami zaskarzonego orzeczenia wynikajgcej z prezentowania



odmiennych poglagdow na wiarygodnos¢ poszczegolnych dowodow i faktow na ich
podstawie ustalonych (...) Sad Okregowy w catosci podziela argumentacje Sadu
Rejonowego przedstawiang w omawianym zakresie, a co za tym idzie nie ma
potrzeby jej powtarzania", co nie moze zosta¢ uznane za wnikliwe, merytoryczne
oraz wszechstronne rozwazenie istoty zarzutdw podniesionych w apelacji oraz
Swiadczy jedynie o ogolnikowym powieleniu stanowiska sgdu | instancji, zas zgodnie
z utrwalonym stanowiskiem prezentowanym w literaturze przedmiotu (tak P.
Hofmanski, S. Zabtocki; Elementy metodyki pracy sedziego w sprawach karnych,
Warszawa 2011, s. 324) — ,jedynie zupetnie wyjgtkowo Sgd odwotawczy moze
poprzestaC na odwotaniu sie do rozwazan zawartych w uzasadnieniu Sadu |
instancji. Moze to uczyni¢ jedynie wtedy gdy zarzuty apelacji i wywody je
uzasadniajgce ograniczajg sie do catkowicie gofostownej i oczywiscie dowolnegj
polemiki z oceng dowoddéw zawartych w tychze motywach”, za$ z takg sytuacjg nie
mamy do czynienia w realiach niniejszej sprawy, co obligowato sad Il instancji do
wyczerpujgcej i wnikliwej weryfikacji wszystkich zarzutéw i zwigzanej z nimi
argumentacji przedstawionych w apelacji.

Zarzucajgc powyzsze, skarzgcy wnidst o uchylenie w catosci zaskarzonego

wyroku i przekazania sprawy do ponownego rozpoznania sgdowi Il instanciji.

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje.

Kasacja okazafa sie bezzasadna w stopniu oczywistym i w zwigzku z tym
podlegata oddaleniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.

Przewidziany w rozdziale 55 Kodeksu postepowania karnego nadzwyczajny
Srodek zaskarzenia stuzy eliminacji prawomocnych orzeczen sadow, ktore ze
wzgledu na charakter (doniosto$¢) wadliwosci, jakg sg obarczone, nie mogg osta¢
sie w obrocie prawnym. Podnoszone w kasacji zarzuty — zgodnie z art. 523 § 1
k.p.k. — powinny wskazywac na uchybienia okreslone w art. 439 k.p.k. lub inne, ale
przy tym razgce, naruszenie prawa, do jakiego doszio w postepowaniu
odwotawczym, co w konsekwencji mogto miec istotny wptyw na tre$¢ orzeczenia
sagdu drugiej instancji. Tymczasem kasacja wniesiona przez petnomocnika
oskarzyciela prywatnego nie wskazuje na zaistnienie tego rodzaju uchybien.

Zarzuty przedstawione w kasacji wniesionej w niniejszej sprawie

sformutowane zostaty przez pryzmat razgcego naruszenia art. 433 § 2 k.p.k. oraz



art. 457 § 3 k.p.k.— i sprowadzaly sie do oceny skarzgcego, ze sgd odwotawczy
zaniechat merytorycznego odniesienia sie do pierwszego zarzutu apelacji
oskarzyciela prywatnego, jak rowniez

nie dokonat wszechstronnego i dostatecznego rozwazenia drugiego zarzutu, ktéry
podniesiony zostat w tym zwyktym srodku odwotawczym.

Jesli chodzi o uchybienie sygnalizowane w pkt 1 kasacji, to jest faktem, ze
sad odwotawczy skrotowo odnidst sie do podniesionego w apelacji zarzutu btedu
w ustaleniach faktycznych, ktéorym — co nalezy podkresli¢ — oskarzyciel prywatny
kwestionowat ustalenia sgdu a quo w zakresie stopnia zawinienia oskarzonej oraz
stopnia spotecznej szkodliwosci czynu, a to w zwigzku z zastosowaniem wobec
oskarzonej warunkowego umorzenia postepowania w odniesieniu do wystepku z art.
212 § 1 kk. w zw. z art. 12 § 1 k.k., ktéry zarzucono jej w pkt 2 prywatnego aktu
oskarzenia. Nie ma jednak powodow, by dyskwalifikowaé przeprowadzong w tym
zakresie kontrole instancyjng, bowiem wspomniana zwieztos¢, postulowana zresztg
w formularzu UK 2, ktérym postuzono sie przy sporzgdzaniu uzasadnienia wyroku,
jest w tym aspekcie sprawy usprawiedliwiona. Skoro bowiem sad ad quem — na
skutek apelacji obroncy — wydat wyrok reformatoryjny i uniewinnit oskarzong do
popetnienia zarzucanego jej czynu w pkt 2 aktu oskarzenia (z uwagi na brak
znamion czynu zabronionego), to logiczng tego konsekwencjg byto odwotanie sie
przez sad drugiej instancji do argumentacji przemawiajgcej za brakiem podstaw do
przypisania oskarzonej tego wystepku. W tej sytuacji sama kontrola ustalen sgdu
meriti w zakresie stopnia zawinienia oskarzonej oraz stopnia spotecznej
szkodliwosci czynu — a zatem elementow chrakteryzujgcych istote zarzutu apelacii
oskarzyciela prywatnego — byfaby zabiegiem oczywiscie bezprzedmiotowym (art.
436 k.p.k.). Sad odwotawczy wskazat przeciez powody wydania wyroku
reformatoryjnego w omawianym przedmiocie, a zatem w sytuacji, gdy sad ten na
nowo ocenit materiat dowody i dokonat ustalen faktycznych, w gre mogtoby
wchodzi¢ rozwaznie zarzutu kasacyjnego w przedmiocie ewentualnej obrazy
art. 7 k.p.k. przez Sgd Okregowy, abstrahujgc tu naturalnie od innych warunkéw
dotyczacych skutecznosci zarzutu kasacyjnego. Nie sposob jednak uznac, aby sad
ad quem dopuscit sie w omawianym przedmiocie razgcego naruszenia art. 433 § 2

k.p.k. lub art. 457 § 3 k.p.k., zas w samej kasacji skutecznie nie wykazano, aby sgd



drugiej instancji uchybit — i to w stopniu wskazanym w art. 523 § 1 k.p.k. — kryteriom
zawartym w przepisie art. 7 k.p.k.

Analiza uzasadnienia zaskarzonego wyroku wykazuje, ze sad odwotawczy
réwniez w kontekscie zarzutu z pkt 1 apelacji (zarzut nr 2 w kasacji), nie naruszyt
standardéw przewidzianych w art. 433 § 2 k.p.k. i w art. 457 § 3 k.p.k. w taki
sposob, ktory uprawniatby do twierdzenia, ze przedmiotowy wyrok obarczony jest
uchybieniem czy tez uchybieniami, o ktérych mowa w art. 523 § 1 k.p.k. W
pierwszej kolejnosci nalezy tu stwierdzicC, iz nie jest tak, jak przedstawia to skarzacy,
ze sad odwotawczy ograniczyt sie wytgcznie do lakonicznej akceptacji stanowiska
sgdu meriti, bowiem sam wprost odniost sie do kwestii podnoszonych w apelacji
oskarzyciela prywatnego, a mianowicie dotyczgcych umorzenia postepowania w
sprawie prezentowania przez M. G. tresci pornograficznych oraz psychicznego i
fizycznego znecenia sie nad rodzing, relacji J. K., prowadzenia i zamkniecia
procedury Niebieskiej Karty, czy tez wysytania przez M. G. przelewéw na rzecz
oskarzonej. Autor kasacji w tym przedmiocie zarzucit sgdowi ad quem nie tyle
btedng kontrole apelacyjng, co zakwestionowat poprawnos¢ dokonanych przez sad
a quo ocen. Zamiast wskazywa¢ na konkretne i razgce btedy w rozpoznaniu
apelaciji, skarzgcy zakwestionowat de facto prawidtowos¢ ustalen faktycznych, ktore
jego zdaniem sgd odwotawczy powinien byt na nowo czyni¢ — i w tym procesie
badz to uwzgledni¢ okreslone okolicznosci zgodnie ze stanowiskiem skarzgcego,
badz to stwierdzi¢, Ze okolicznosci korzystne dla oskarzanej sg irrelewantne dla
rozstrzygniecia sprawy. Sad ad quem potwierdzit, jakie konkretnie okolicznosci
przemawiajg za uznaniem, ze oskarzona nie popetnita zarzuconego jej w pkt 1 aktu
oskarzona wystepku, wskazujgc w tym zakresie m.in. na subiektywne przekonanie I.
K. G. o prawdziwosci wypowiedzianych przez nig twierdzen. Stanowiska tego nie
dezawuujg cytowane przez skarzgcego oswiadczenia oskarzonej, ktore ztozone
zostaly przez nig w innych postepowaniach, albowiem wynika z nich, ze w jej
osobistym odbiorze oskarzyciel prywatny dopuscit sie okreslonych zachowan,
pomimo tego, Zze oskarzona miata Swiadomos¢ ostatecznego umorzenia
postepowania karnego co do kazdego z tych przypadkéw. Sposob zakonczenia
tych postepowan — jak wynika z ocen sgddéw obu instancji — nie miat kluczowego

znaczenia przy badaniu zasadnosci zarzutu z pkt 1 aktu oskarzenia. Wymaga tez
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podkreslenia, ze realizacja obowigzkow wynikajgcych z art. 433 § 2 k.p.k. i art. 457
§ 3 k.p.k. nie jest rbwnoznaczna z koniecznoscig drobiazgowego odniesienia sie do
kazdej poruszonej w apelacji kwestii, a w szczegdlnosci wowczas, gdy sprowadza
sie ona do wyrazania polemicznych zapatrywan strony skarzgcej. Pomimo
nominalnej obszernosci uzasadnienia kasacji, nie znajdujg sie tam rzeczywiste
zarzuty, ktore mozna by traktowac jako w istocie ukazujgce razgco btedny sposéb
rozpoznania apelacji. Jest to praktycznie wskazanie, ze pewne dowody czy
okolicznosci mozna by inaczej oceni¢, niemniej skarzgcy nie wychodzi poza
praktyke prostego zanegowania stanowiska sgdu pierwszej instancji. Stwierdzic¢
zatem nalezy, ze istota omawianego zarzutu sprawdzata sie w rzeczywistosci do
przedstawienia przez autora kasacji jego osobistej oceny ujawnionych w sprawie
okolicznosci. Skarzgcy — wbrew przepisowi art. 523 § 1 k.p.k. — wyrazit oczekiwanie,
ze Sad Najwyzszy przekroczy swoje uprawnienia orzecznicze, zakwestionuje
poczynione w toku postepowania ustalenia i dokona odmiennej oceny wypowiedzi
oskarzonej na temat oskarzyciela prywatnego, a to przeciez — wobec
jednoznacznego brzmienia wymienionego wyzej przepisu — jest wtym trybie
niedopuszczalne.

Reasumujgc, wszystkie podniesione w omawianej kasacji zarzuty byty
oczywiscie bezzasadne, co przy braku wystgpienia okolicznosci podlegajgcych
uwzglednieniu przez Sad Najwyzszy z urzedu, pozwolito na oddalenie wniesionego
Srodka na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.

Zgodnie z art. 636 § 1 1 3 k.p.k. w zw. z art. 637a k.p.k., obcigzono
oskarzyciela prywatnego kosztami sgdowymi postepowania kasacyjnego.

Biorgc powyzsze pod uwage, Sgd Najwyzszy orzekt jak w postanowieniu.



