Il KK 281/23

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 19 lipca 2023 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Tomasz Artymiuk (przewodniczacy, sprawozdawca)
SSN Marek Pietruszynski
SSN Andrzej Tomczyk

Protokolant Klaudia Binienda

w sprawie J.S. (S.)

skazanego z art. 209 § 1i 1a k.k.

po rozpoznaniu w lzbie Karnej na posiedzeniu w trybie art. 535 § 5 k.p.k.,

w dniu 19 lipca 2023 r.,

kasacji wniesionej przez Prokuratora Generalnego na korzys$¢ skazanego

od prawomocnego wyroku Sgdu Rejonowego w Siedlcach z dnia 24 marca 2021 r.,
sygn. akt Il K 170/21,

uchyla zaskarzony wyrok i przekazuje sprawe Sadowi

Rejonowemu w Siedlcach do ponownego rozpoznania.

UZASADNIENIE
Wyrokiem z dnia 24 marca 2021 r., sygn. akt Il K 170/21, Sad Rejonowy w

Siedlcach uznat J.S. za winnego tego, ze ,w okresie od pazdziernika 2018 r. do lipca
2019 r. oraz od czerwca 2020 r. do 31 pazdziernika 2020 r. w S. w woj. [...] uchylat
sie od wykonywania obowigzku alimentacyjnego okreslonego co do wysokosci
wyrokiem Sgadu Okregowego w L. o sygn. akt Ill C [...], ustalajgcego wysokosc¢

alimentéw na kwote po 400 ztotych miesiecznie na rzecz dzieci G. i J.S., przy czym
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tagczna zalegtos¢ przekracza rownowartoS§¢ co najmniej trzech Swiadczen
okresowych, a opdznienie zalegtego sSwiadczenia wynosi ponad trzy miesigce, przez
co narazit dzieci na niemoznos¢ zaspokojenia podstawowych potrzeb zyciowych”, tj.
czynu z art. 209 § 1i 1 a k.k., za to — na podstawie art. 209 § 1 a k.k. — wymierzyt mu
kare pieciu miesiecy pozbawienia wolnosci, ktdrej wykonanie w oparciu o przepisy
art. 69§ 1i2 k.k. wzw. zart. 70 § 1 k.k. warunkowo zawiesit na okres proby dwoch
lat. Jednoczesnie Sad ten na mocy:

-art. 72 § 1 pkt 1 k.k., natozyt na oskarzonego, w okresie proby, obowigzek
informowania Sekcji Wykonawczej Sgdu Rejonowego w Siedlcach, w terminie raz
na kwartat, na piSmie o przebiegu okresu préby,

-art. 72 § 1 pkt 3 k.k., natozyt na oskarzonego, w okresie proby, wykonywanie
cigzacego na nim obowigzku tozenia na utrzymanie dzieci G. i J. S.,

- przepisow regulujgcych koszty w postepowaniu sgdowym zasgdzit od oskarzonego
na rzecz Skarbu Panstwa optate oraz koszty postepowania.

Wobec niezaskarzenia przez zadng ze stron orzeczenie to uprawomocnito sie
z dniem 1 kwietnia 2021 r. w pierwszej instancji (k. 84 - akta o sygn. Il K 170/21).

Postanowieniem z dnia 27 lipca 2022 r., sygn. akt IV Ko 1172/22, Sad
Rejonowy Lublin — Zachéd w Lublinie zarzadzit wobec skazanego J.S. wykonanie
kary 5 miesiecy pozbawienia wolnosci orzeczonej wyrokiem Sgadu Rejonowego w
Siedlcach z dnia 24 marca 2021 r. w sprawie |l K 170/21 (k. 144 powotanych wyzej
akt).

Kasacje, w trybie art. 521 § 1 k.p.k., od wyroku Sgdu Rejonowego w Siedlcach
na korzy$é J.S. ztozyt Prokurator Generalny, zaskarzajgc orzeczenie to w catosci.
Kwestionowanemu rozstrzygnieciu zarzucit: ,razgce i majgce istotny wptyw na tres¢
wyroku naruszenie przepiséw prawa karnego procesowego, a mianowicie art. 413 §
2 pkt 1 k.p.k.iart. 366 § 1 k.p.k. wzw. z art. 17 § 1 pkt 7 k.p.k. oraz art. 410 k.p.k.,
polegajgce na zaniechaniu wyjasnienia wszystkich istotnych okolicznosci sprawy,
dotyczacych uprzedniej karalnosci oskarzonego oraz nienalezytym uwzglednieniu,
wynikajgcych z ujawnionego na rozprawie materiatu dowodowego, okolicznosci
zwigzanych z dokonywaniem przez komornika sgdowego, na rzecz matoletnich
pokrzywdzonych, wyptat pieniedzy potrgcanych z wynagrodzenia uzyskiwanego

przez oskarzonego w okresie od lipca 2019 r. do czerwca 2020 r. i nierozwazeniu ich
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w aspekcie realizacji znamion wystepku niealimentacji, co doprowadzito do
wadliwego - rowniez z razgcym naruszeniem prawa materialnego, tj. art. 209§ 1i1a
k.k. - okre$lenia przypisanego J.S. czynu i skazania go wyrokiem z dnia 24 marca
2021 r., sygn. akt Il K 170/21, za caty zarzucany mu aktem oskarzenia czyn z art.
209 § 1i1a k.k., popetniony w okresie od pazdziernika 2018 r. do lipca 2019 r. oraz
od czerwca 2020 r. do 31 pazdziernika 2020 r., podczas gdy za wystepek na szkode
tych samych matoletnich pokrzywdzonych, zamykajgcy sie w granicach od 1 marca
2018 r. do 16 stycznia 2019 r., oskarzony zostat juz uprzednio prawomocnie skazany
wyrokiem nakazowym Sadu Rejonowego w W. z dnia 7 maja 2019 r., sygn. akt VIl
KIL...]"

W konsekwencji autor kasacji wniést o uchylenie zaskarzonego wyroku i

przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania przez Sgd Rejonowy w Siedlcach.
Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje.

Kasacja Prokuratora Generalnego okazata sie oczywiscie zasadna,
co umozliwito jej rozpoznanie i uwzglednienie na posiedzeniu w trybie art. 535 § 5
K.p.k.

Dokonana przez Sad Najwyzszy analiza opiséw czyndw przypisanych
oskarzonemu w wyrokach Sgdu Rejonowego w Siedlcach z dnia 24 marca 2021 r. w
sprawie o sygn. akt Il K 170/21 i Sgdu Rejonowego w W. z dnia 7 maja 2019 r. w
sprawie o sygn. akt VIII K [...], pozwala bezspornie przyjg¢, ze dotyczg one tego
samego oskarzonego — J.S.. Ponadto czyny te zostaty popetnione na szkode tych
samych matoletnich pokrzywdzonych — dzieci oskarzonego — G. i J.S.. Z kolei z
zestawienia okresow wystepkow, przypisanych oskarzonemu na mocy wskazanych
juz wyrokow wynika, iz zaskarzony niniejszg kasacjg wyrok ustalit czas popetnienia
przez skazanego wystepku z art. 209 § 1a k.k. tak, ze pokrywat sie on czesciowo z
uprzednim prawomocnym skazaniem w okresie od pazdziernika 2018 r. do 16
stycznia 2019 r., a nadto wykraczat poza ten okres (od 17 stycznia do lipca 2019 r.
oraz od czerwca 2020 r. do 31 pazdziernika 2020 r.). W obu orzeczeniach Sadéw
Rejonowych - w Siedlicach oraz w W. — ujete zostato to samo rozstrzygniecie sgdu
cywilnego, dotyczgce obowigzku alimentacyjnego, to jest wyrok Sgdu Okregowego

w L. z dnia 4 grudnia 2011 r., sygn. akt lll C [...].
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Przepis art. 413 § 2 pkt 1 k.p.k. nakazuje precyzyjne - jak to tylko mozliwe w
realiach danej sprawy - okreslenie czasu popetnienia przestepstwa. Co wiecej, w
opisie czynu przypisanego nalezy zawrzec nie tylko okreslenie sposobu popetnienia
przestepstwa, jego ewentualne skutki, rodzaj atakowanego dobra chronionego
prawem, ale takze czas i miejsce jego popetnienia. Precyzyjne ustalenie czasu
popetnienia przestepstwa ma istotne znaczenie dla pociggniecia sprawcy do
odpowiedzialnosci (por. wyroki Sgdu Najwyzszego: z dnia 19 marca 2019 r., IV KK
58/19 i z dnia 20 kwietnia 2017 r., V KK 39/17).

Trafnie stwierdzit Prokurator Generalny we wniesionym nadzwyczajnym
Srodku zaskarzenia, ze rozpoznajgc niniejszg sprawe Sgd Rejonowy w Siedlcach
dopuscit sie razgcego i majgcego istotny wptyw na treS¢ wyroku naruszenia
przepisbw prawa karnego procesowego. Nie dopemit bowiem ustawowego
obowigzku wszechstronnej weryfikacji wszystkich istotnych okolicznosci sprawy i w
efekcie zaniechat poczynienia prawidtowych ustalen w przedmiocie catej faktycznej i
prawnej sytuacji oskarzonego, nieprawidtowo ustalajgc okresy niealimentacji, za
jakie J.S. mogt zostaé pociagniety do odpowiedzialnoéci karnej. Na gruncie niniejszej
sprawy istniaty bowiem watpliwo$ci co okreséw niealimentacji, ktore jasno wynikaty
z analizy informacji znajdujgcych sie w Krajowym Rejestrze Karnym. Tymczasem
Sad meriti nie zbadat nalezycie catej sytuacji prawnej oskarzonego, uksztattowane;j
wszystkimi wydanymi wobec niego prawomocnymi wyrokami, do czego byt
obowigzany zgodnie z trescig art. 213 § 1 k.p.k., wskazujgcego na potrzebe ustalenia
m.in. danych o karalnosci oskarzonego. W celu urzeczywistnienia zasady prawdy
materialnej ujetej w art. 2 § 2 k.p.k. konieczne byto wyciggniecie nalezytych wnioskéw
z informacji Krajowego Rejestru Karnego znajdujgcych sie w aktach sprawy (k. 79 -
akta o sygn. Il K 170/21), w ktorej tresci odnotowano, prawomocny z dniem 15
czerwca 2019 r. wyrok nakazowy Sgdu Rejonowego w W. z dnia 7 maja 2019 r., sygn.
akt VIl K [....], skazujacy J.S. za wystepek z art. 209 § 1 k.k.

Uwadze Sadu Rejonowego w Siedlicach, procedujgcego w analizowanej
sprawie, uszta réwniez w tym kontek$cie tres¢ zeznan ztozonych przez matke
mafoletnich  pokrzywdzonych - K.S., ktéra na etapie postepowania
przygotowawczego wskazata, ze: ,J. juz miat sprawe o niealimentacje, ktéra byta

prowadzona w W.” (k. 23 — akta o sygn. Il KK 170/23). Te depozycje, po ich
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odczytaniu w toku rozprawy gtownej przez Sad, swiadek podtrzymata (k. 82 akta o
sygn. Il KK 170/23).

Na gruncie analizowanej sprawy, ktérej przedmiotem bylo ustalenie
odpowiedzialnosci karnej oskarzonego z tytutlu popetnienia przestepstwa
niealimentacji, jak juz wczesniej nadmieniono, kluczowe znaczenie miato precyzyjne
okreslenie ram czasowych popetnionego przestepstwa, dlatego zaniechanie
uzyskania odpisu wskazanego wczesniej wyroku nakazowego z dnia 7 maja 2019 r.,
sygn. akt VIl K [...], jawi sie jako uchybienie szczegdlnie razace.

Nalezy przy tym wyraznie zaznaczy¢, ze przedstawiona wczesniej sytuacja
procesowa nie skutkowata, jak mogtoby sie wydawac, wystgpieniem w realiach
rozpoznawanej sprawy bezwzglednej przyczyny odwotawczej w postaci rei iudicatae.
Zgodnie bowiem z utrwalonym w orzecznictwie Sgdu Najwyzszego poglgdem,
przeszkoda procesowa z art. 17 § 1 pkt 7 k.p.k. zachodzi wytgcznie w sytuaciji, gdy
okresy obu przypisanych oskarzonemu czyndéw pokrywajg sie ze sobg i sg
identyczne, wzglednie, gdy okres ustalony w sprawie nastepnej zostat w catosci
objety skazaniem w sprawie rozpoznawanej poprzednio, prawomocnie juz
zakonczonej (por. wyroki Sgdu Najwyzszego z dnia: 13 czerwca 2023 r. IV KK 138/23;
15 listopada 2022 r. V KK 420/22; 9 sierpnia 2017 r., sygn. akt Il KK 222/17). W
judykatach tych Sad Najwyzszy uznat jednoczesnie, iz w wypadku przestepstw
wielokrotnych, do ktorych nalezy wystepek z art. 209 § 1 k.k., nie wystepuje stan
rzeczy osadzonej, jesli uprzednie prawomocne skazanie dotyczy tylko fragmentu
zarzuconego pozniej czynu. Uchylanie sie od obowigzku alimentacyjnego w okresie
nieobjetym prawomocnym skazaniem jest juz nowym czynem przestepnym,
pociggajgcym dalszg odpowiedzialnos¢ karng, przy czym granice czasowe kolejnego
przestepstwa powinny by¢é doktadnie okres$lone, z uwzglednieniem tresci
poprzedniego wyroku skazujgcego (zob. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 6 maja
2002 r., sygn. akt V KK 10/02).

W niniejszej sprawie, przypisany oskarzonemu wystepek uchylania sie od
wypetniania obowigzku alimentacyjnego wykracza poza okres objety uprzednim
prawomocnym skazaniem. Wobec czego uznacC nalezy, jak zasadnie zarzucit
skarzgcy, ze Sad Rejonowy w Siedlcach dopuscit sie razgcego naruszenia art. 413

§ 2 pkt 1 k.p.k., ktdre w istotny sposéb wptyneto na tres¢ orzeczenia. W konsekwencji
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tego uchybienia, jak juz wcze$niej podniesiono, doszto do dwukrotnego skazania J.S.
za ten sam fragment czynu (od pazdziernika 2018 r. do 16 stycznia 2019 r.),
polegajgcego na niealimentacji na rzecz tych samych pokrzywdzonych: G. i J.
rodzenstwa S..

Podzieli¢ nalezy tez i te twierdzenia autora kasacji, ze Sad Rejonowy w
Siedlicach — uchybiajgc dyspozycji art. 410 k.p.k. — nie uwzglednit, wynikajgcych ze
zgromadzonego materialu dowodowego, okolicznosci odnoszgcych sie do
potrgcania przez komornika sgdowego w okresie od lipca 2019 r. do czerwca 2020
r., na poczet zasgdzonych alimentéw, czesci wynagrodzenia uzyskiwanego przez
oskarzonego (k. 42 — akta o sygn. Il KK 170/23) oraz wyptat srodkow finansowych w
petnej zasgdzonej kwocie, tj. po 400 ztotych miesiecznie na rzecz kazdego z
uprawnionych matoletnich, realizowanych przez komornika sgdowego od
pazdziernika 2019 r. do czerwca 2020 r. (k. 9 — akta o sygn. Il KK 170/23).
Uwzglednienie powyzszych okreséw, w ramach ktérych komornikowi udato sie
wyegzekwowac $rodki finansowe od oskarzonego, w zestawieniu z okresem
przypisanego mu wystepku i ich karnoprawng oceng przez pryzmat ustawowych
znamion czynu zabronionego z art. 209 § 1 k.k., powinno prowadzi¢ do uznania, ze
w okresie, kiedy byty dokonywane zajecia komornicze na poczet zasgdzonych
alimentow nie doszto do realizacji ustawowych znamion wystepku niealimentaciji.

Trafnie w zwigzku z tym zwrdcit uwage Prokurator Generalny, ze sgd meriti
nie nadat tej okolicznosci nalezytego waloru i pomimo, iz wynikata ona ze
zgromadzonego w sprawie materiatu dowodowego oraz miata istotne znaczenie dla
wydanego rozstrzygniecia, nie zostata wiasciwie uwzgledniona w procesie
wyrokowania, do czego Sad byt zobowigzany na mocy dyspozycji art. 410 k.p.k. W
konsekwencji powyzszego, zaskarzony niniejszg kasacjg wyrok nie moze zostac
uznany jako rozstrzygniecie bedgce wynikiem analizy catoksztattu ujawnionych w
sprawie okoliczno$ci (por. postanowienia Sgdu Najwyzszego z dnia: 4 listopada 2020
r., sygn. akt V KK 401/20 i z dnia 16 lutego 2021 r., sygn. akt V KK 524/20).

Wobec przytoczonych wyzej okolicznosci nalezy sie wreszcie zgodzi¢ z
wnoszgcym kasacje, ze nie budzi watpliwosci, iz opisane uchybienia w istotny
sposob wptynety na tre$¢ orzeczenia, albowiem doszio do wadliwego okreslenia

czasu popetnienia przez J.S. przypisanego mu czynu. W kontekscie uprzedniego
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prawomocnego skazania wyrokiem nakazowym Sgdu w W. o sygn. akt VIII K [...],
Sad meriti byt wikadny do dokonania karnoprawnej oceny zachowania oskarzonego

jedynie w odniesieniu do ,pozostatego™ do osgdzenia okresu, zawierajgcego sie w
granicach od 17 stycznia 2019 r. do lipca 2019 r. oraz od czerwca 2020 r. do 31
pazdziernika 2020 r. Uwzgledniajgc natomiast informacje odnoszace sie do
skutecznie przeprowadzonego postepowania egzekucyjnego, z przedmiotowego
okresu nalezato réwniez wyeliminowac lipiec 2019 r. oraz czerwiec 2020 r., w
konsekwencji czego okres prawidlowo przypisanego J.S. wystepku niealimentacii
powinien obejmowac tgcznie jedynie okoto dziewieciu miesiecy.

Zasadnie zauwazyt autor nadzwyczajnego srodka zaskarzenia, ze taki
przedziat czasowy wypetnia ustawowe znamie wystepku niealimentacji, stanowigce
0 co najmniej trzymiesiecznym uchylaniu sie od obowigzku tozenia na utrzymanie
osoby uprawnionej, jednakze w zestawieniu z przypisanym oskarzonemu
wystepkiem z art. 209 § 1 i 1a k.k., jako trwajgcym tacznie pietnascie miesiecy
stwierdzi¢ nalezy, iz powyzsze mogto znaczgco zawazy¢ zaréwno na wyborze
rodzaju, jak i wymiarze kary finalnie orzeczonej wobec J.S..

W oparciu o przytoczong argumentacje, Sad Najwyzszy uwzglednit kasacje
Prokuratora Generalnego, uchylit zaskarzony wyrok i przekazat sprawe Sgdowi
Rejonowemu w Siedlcach do ponownego rozpoznania, gdyz dopiero prawidtowa
ocena, dokonana po odpowiednim uzupetnieniu materiatu dowodowego sprawy, z
uwzglednieniem wszystkich istotnych okolicznosci przedmiotowej sprawy, pozwoli

adekwatnie rozwazy¢ zakres ewentualnej odpowiedzialnosci karnej oskarzonego.

[K.K.]

[as]



