Sygn. akt Il KK 281/18

POSTANOWIENIE

Dnia 3 kwietnia 2019 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Jerzy Grubba (przewodniczacy)
SSN Dariusz Kala

SSN Rafat Malarski (sprawozdawca)

Protokolant Anna Janczak

przy udziale prokuratora Prokuratury Krajowej Grzegorza Krysmanna,
w sprawie A. W.

skazanego z art. 107 § 1 k.k.s.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej na rozprawie

w dniu 3 kwietnia 2019 .,

kasacji, wniesionej przez obronce skazanego

od wyroku Sgdu Okregowego w P.

z dnia 16 stycznia 2018 r., sygn. akt IV Ka [...],

utrzymujgcego w mocy wyrok Sgdu Rejonowego w B.

z dnia 18 sierpnia 2017 r., sygn. akt [l K [...],

l. oddala kasacje;
Il. obcigza skazanego kosztami sgdowymi za postepowanie

kasacyjne.

UZASADNIENIE
Sad Rejonowy w B., wyrokiem z 18 sierpnia 2017 r., skazat A. W.

za przestepstwo skarbowe z art. 107 § 1 k.k.s. na grzywne w ilosci 100 stawek
dziennych, kazda w wysokosci 70 zt, polegajgce na tym, ze w pazdzierniku 2016 r.
w B. wbrew art. 6 ust. 1 ustawy z 19 listopada 2009 r. o grach hazardowych
(dalej: u.g.h.) urzadzat gry hazardowe na 4 automatach do gier; na podstawie
art. 30 § 5 k.k.s. w zw. z art. 31 § 5 k.k.s. orzekt przepadek 4 automatéw do gier,



zarzadzajgc ich zniszczenie. Sgd Okregowy w P. — po rozpoznaniu w dniu
16 stycznia 2018 r. apelacji obroncy, ktory m. in. utrzymywat, ze wskutek braku
tozsamosci miedzy czynem zarzuconym a czynem przypisanym wystgpito
bezwzgledne uchybienie z art. 439 § 1 pkt 9 k.p.k. w zw. z art. 17 § 1 pkt 9 k.p.k.
w zw. z art. 113 k.k.s. — utrzymat w mocy pierwszoinstancyjny wyrok.

Kasacje od prawomocnego wyroku Sgdu odwotawczego ztozyt obronca.
Wskazujgc tym razem na bezwzgledny powod odwotawczy z art. 439 § 1
pkt8 k.p.k. w zw. z art. 113 k.k.s., polegajagcy na skazaniu A. W., mimo
ze postepowanie karne skarbowe co do tego samego czynu tej samej osoby
zostato juz prawomocnie zakonczone, wniost o uchylenie wyrokéw Sgadow obu
instancji i umorzenie postepowania.

W pisemnej odpowiedzi na kasacje prokurator Prokuratury Rejonowej w B.
zazadat jej oddalenia jako oczywiscie bezzasadnej. Stanowisko to zyskato wsparcie
obecnego na rozprawie kasacyjnej prokuratora Prokuratury Krajowe,;.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.

Kasacja okazata sie niezasadna w stopniu zblizonym do oczywistego.

Jest prawdag, ze Sad Okregowy w X., wyrokiem z 18 grudnia 2017 r.
(IV Kafl...]), utrzymat w mocy wyrok Sgdu Rejonowego w X. z 21 wrzesnia 2017 r.
XI K [...]), ktorym A. W. skazany zostat na kare grzywny w ilosci 60 stawek
dziennych, kazda w wysokosci 80 zt, za przestepstwo skarbowe z art. 107 § 1 k.k.s.
w zw. z art. 6 § 2 k.k.s. polegajgce na tym, ze wbrew m. in. art. 6 ust. 1 i art. 14
ust 1 u.g.h. urzadzat i prowadzit gry hazardowe tgcznie na 6 automatach do gier
na terenie X. w trzech odrebnych lokalach: w pierwszym od 1 lipca do 8 sierpnie
2016 r., w drugim 26 listopada 2016 r. i w trzecim 27 listopada 2016 r.

Zwiezte rozwazania wypada rozpoczgé od konstatacji, ze przestepstwo
skarbowe przewidziane w art. 107 § 1 k.k.s. ma — zdaniem Sad Najwyzszego —
charakter trwaty, bowiem sprawca swoim zachowaniem utrzymuje przez okreslony
czas (krotszy lub dtuzszy) opisany w tym przepisie bezprawny stan. Bywa,
anie jestto wecale rzadkoscig, ze sprawca nie ogranicza swojej przestepczej
z punktu widzenia Kodeksu karnego skarbowego aktywnosci do jednego
przedsiewziecia. Raczej jg poszerza przez uruchamianie i utrzymywanie wielu

nielegalnych i obwarowanych sankcjg karng podobnych stanéw, czesto trwajgcych



rownoczesnie na obszarze niematej iloSci miejsc. Respektujgc zasady wyktadni
gramatycznej, nalezato stwierdzi¢, ze uzyty w art. 6 § 2 k.k.s. zwrot ,w krotkich
odstepach czasu” tlumaczy¢ trzeba jako co najwyzej kilkutygodniowe
(w zdefiniowanych w tym przepisie sytuacjach nawet pétroczne) przerwy miedzy
dwoma lub wiecej zachowaniami sprawcy, a zatem sitg rzeczy nie moze tu chodzi¢
0 zachowanie dziejgce sie w tym samym czasie — na dodatek w réznych miejscach
i przy uzyciu roznych automatoéw do gier. W takich sytuacjach nie moze by¢é mowy
o konstrukcji czynu ciggtego, ktéry okresla sie mianem przestepstwa popetnionego
na raty, nawet gdyby wystgpity przestanki w postaci ,tego samego zamiaru”
lub ,wykorzystania” takiej samej sposobnosci”.

Przedstawiony rezultat wyktadni jezykowej znajduje silne wsparcie w regule
wyktadni funkcjonalnej. Odmienne zapatrywanie prowadzitoby wszak do sytuaciji
ze wszech miar niepozadanych, a mianowicie do bezkarnosci w znaczgcym
zakresie sprawcOw zaangazowanych w rozlegta, naruszajgcg prawo karne
skarbowe, dziatalnos¢. Wolno nawet zaryzykowaé tu poglad, ze im wieksza
w sensie ilosciowym i im bardziej rozproszona na terenie kraju bytaby aktywnos¢
polegajgca na urzadzaniu lub prowadzeniu nielegalnych gier hazardowych, tym
bardziej rostaby szansa unikniecia przez sprawcéw takich czynéw
odpowiedzialnosci karnej skarbowej za wszystkie przestepcze zachowania.

Z tych to powoddéw Sad Najwyzszy uznat — pozostajgc w kregu uprawnienia
gwarantowanego przez art. 8 § 1 k.p.k., ktory okresla obecng rdéwniez
w postepowaniu karnym skarbowym (art. 113 § 1 k.k.s) zasade samodzielnosci
jurysdykcyjnej sadow — Ze poszczegolne zachowania wypetniajgce znamiona
okre$lone w art. 107 § 1 k.k.s., ktérych A. W. dopuscit sie w okresie od 1 lipca
do 27 listopada 2016 r. w roznych lokalach potozonych na terenie X. i B., stanowity
odrebne przestepstwa skarbowe. Zatem nie byto podstaw do forsowania przez
skarzgcego pogladu, ze w niniejszej sprawie zaistniata bezwzgledna przyczyna
odwotawcza w postaci powagi rzeczy osgdzone;j.

W konsekwencji nalezato oddali¢ kasacje (art. 537 § 1 kpk
wzw. z art. 113§ 1 k.k.s.), a kosztami sgdowymi za postepowanie kasacyjne
obcigzy¢ skazanego (art. 636 § 1 kpk. w zw. z art. 637a Kk.p.k.
wzw. z art. 113 § 1 k.k.s.)



