Sygn. akt Il KK 276/14

POSTANOWIENIE

Dnia 13 lutego 2015 .
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Stanistaw Zabtocki (przewodniczacy)
SSN Andrzej Stepka (sprawozdawca)
SSN Wiodzimierz Wrébel

Protokolant Ewa Oziebta

w sprawie T. S.

skazanego z art. 246 k.k. w zb. z art. 231 § 1 k.k. w zb. art. 158 § 1 k.k.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej na rozprawie

w dniu 13 lutego 2015 .,

kasacji, wniesionej przez obronce skazanego

od wyroku Sgdu Okregowego w W.

z dnia 30 kwietnia 2014 r.,

utrzymujgcego w mocy wyrok Sgdu Rejonowego w W. z dnia 16 pazdziernika 2013

r.,

oddala kasacje jako oczywiscie bezzasadng, a kosztami

sadowymi postepowania kasacyjnego obcigza skazanego.

UZASADNIENIE
Subsydiarnym aktem oskarzenia T. S. zostat oskarzony o to, ze w dniu 13

marca 2008 r. na terenie Komisariatu Policji, przy ul. R., przekroczyt swoje
uprawnienia jako funkcjonariusz Policji w ten sposob, ze dziatajgc wspdlnie i w
porozumieniu z innymi nieustalonymi policjantami, wzigt udziat w pobiciu
zatrzymanego M. P. zadajgc ciosy rekami, nogami oraz uzywajgc patki stuzbowej,
przez co spowodowat u pokrzywdzonego szereg urazéw ciata w postaci - zasinien i

otar¢ naskdérka na twarzy, zasinien i obrzekébw w obrebie podeszwowych



powierzchni obu stop oraz pasmowate zaczerwienienie powtok okolicy ledzwiowej,
co skutkowato naruszeniem czynnosci narzgdow ciata pokrzywdzonego na okres
powyzej 7 dni w rozumieniu art. 157 § 1 k.k. — a wiec oskarzono go o czyn z art.
231§ 1kk.wzw. zart. 158 § 1 kk. wzw. z art. 11 § 2 k.k.

Wyrokiem Sgdu Rejonowego w W. z dnia 16 pazdziernika 2013 r., w sprawie
... 71/10, oskarzony T. S. w ramach zarzucanego mu czynu zostat uznany za
winnego tego, ze w dniu 13 marca 2008 r. na terenie Komisariatu Policji, przy ul. R.
w W., umysinie przekroczyt swoje uprawnienia jako funkcjonariusz Policji w ten
sposbb, ze celem zmuszenia zatrzymanego M. P. do zlozenia oswiadczenia o
przyznaniu sie do popetnienia przestepstwa kradziezy oraz opisania przebiegu tego
zdarzenia i wskazania domniemanych wspotsprawcéw, dziatajgc wspolnie i w
porozumieniu z dwoma innymi nieustalonymi mezczyznami - funkcjonariuszami
Policji, wzigt udziat w pobiciu w/w 17-letniego zatrzymanego, dziatajgc w ten
sposob na szkode jego interesu prywatnego, jak tez interesu publicznego, w ten
sposob, ze zadawali mu wielokrotnie ciosy w twarz oraz okolice nerek rekami,
kopali w okolice krocza, wykrecali reke przyciskajgc mu twarz do podtogi oraz bili w
podeszwy gotych stop uzywajgc patki stuzbowej, przez co spowodowali u
pokrzywdzonego szereg urazOw ciata w postaci - zasinien i otar¢ naskérka na
twarzy, zasinien i obrzekow w obrebie podeszwowych powierzchni obu stép oraz
pasmowate zaczerwienienie powtok okolicy ledzwiowej, co skutkowato
naruszeniem czynnosci narzgdu ciata pokrzywdzonego na okres ponizej 7 dni,
narazajgc go jednoczesnie na bezposrednie niebezpieczenstwo utraty zycia lub
wystgpienia skutku opisanego w art. 156 § 1 k.k. lub art. 157 § 1 k.k. Przypisujgc
oskarzonemu to przestepstwo Sad przyjat, ze czyn ten wyczerpywat znamiona
przestepstwa z art. 246 k.k. w zw. z art. 231 § 1 k.k. w zw. z art. 158 § 1 k.k. w zw.
z art. 11 § 2 k.k. i za to wymierzyt mu na podstawie art. 246 k.k. w zw. z art. 11 § 3
k.k. kare 3 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci, a na podstawie art. 41 § 1 k.k.
orzekt w stosunku do oskarzonego zakaz wykonywania zawodu funkcjonariusza
Policji na okres lat 10. Wyrok zawiera takze rozstrzygniecie w przedmiocie kosztow

postepowania w sprawie.



Apelacje od tego wyroku wniesli prokurator oraz obronca oskarzonego.

Prokurator zaskarzyt wyrok na korzy$¢ oskarzonego i na podstawie art. 438

pkt 2 i 3 k.p.k. zarzucit:
1/ btad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe wyroku i majgcy wptyw
na jego tres¢, a polegajgcy na ustaleniu przez Sad Rejonowy, ze zgromadzony
materiat dowodowy pozwala na przypisanie oskarzonemu winy w sposob
kategoryczny i nie budzacy jakichkolwiek watpliwosci w zakresie przypisanego mu
czynu,
2/ obraze przepisébw postepowania moggcg mie¢ wptyw na tres¢ wyroku, a
mianowicie art. 4 k.p.k., art. 7 k.p.k. i art. 410 k.p.k., polegajgcg na wybiorczej i
dowolnej ocenie materialtu dowodowego zgromadzonego w toku postepowania,
podczas gdy podstawe wyroku moze stanowi¢ tylko catoksztatt okolicznosci
ujawnionych w toku postepowania, ocenianych swobodnie, z uwzglednieniem
zasad prawidlowego rozumowania oraz wskazan wiedzy i doswiadczenia
zyciowego,
3/ obraze przepiséw postepowania moggcg mieé¢ wptyw na tre$¢ wyroku, a
mianowicie art. 5 § 2 k.p.k. polegajgcg na niezastosowaniu tego artykutu i
rozstrzygniecie niedajgcych sie usungC watpliwosci na niekorzyS¢ oskarzonego,
podczas gdy z tresci tego przepisu wynika, ze nie dajgce sie usungc¢ watpliwosci
rozstrzyga sie na korzys¢ oskarzonego.

W konkluzji prokurator wniost o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez
uniewinnienie oskarzonego, ewentualnie uchylenie tego wyroku i przekazanie
sprawy Sadowi | instancji do ponownego rozpoznania.

Apelacja obroncy oskarzonego zostata oparta o przepisy art. 440 k.p.k., art.
427 § 2 k.p.k. oraz art. 438 pkt 2 - 4 k.p.k. i zarzucata razgcg niesprawiedliwos¢
wyroku wynikajgcg z niestusznego skazania oskarzonego, pomimo zasadniczych
watpliwosci co do jego winy, jak réwniez z oczywistych btedow proceduralnych
rzutujgcych bezposrednio na tres¢ zaskarzonego wyroku. W tym kontekscie
obronca zarzucit:
|. Obraze przepiséw postepowania, majgcg bezposredni wptyw na tres¢ wyroku, a
polegajgcg na:



1) naruszeniu przepisu art. 41 § 1 kpk. i art. 42 § 1 i § 2 k.p.k., poprzez
zaniechanie wytgczenia sie z urzedu przez sedziego przewodniczgcego w sytuaciji,
gdy bezspornie zaistniaty okolicznosci tego rodzaju, ze wywotaty uzasadnione
watpliwosci co do jego bezstronnosci w niniejszej sprawie, gdyz sedzia ten orzekat
takze w sprawie o sygn. akt ... 927/08, w ktorej znajdowat sie w pewnym zakresie
ten sam materiat dowodowy,
2) naruszeniu przepisu art. 424 § 1 pkt 1 k.p.k. poprzez wewnetrzng sprzecznosc
uzasadnienia zaskarzonego wyroku, co powoduje, ze tak sporzgdzone
uzasadnienie wyroku nie moze podlegac kontroli odwotawczej,
3) naruszeniu przepisu art. 398 § 1 k.p.k. poprzez niedopuszczalne rozszerzenie
oskarzenia w porownaniu do przypisanego przestepstwa, co nie tylko naruszato
prawo oskarzonego do obrony (art 6 k.p.k.), ale przede wszystkim uniemozliwiato
dokonanie kontroli odwotawczej zaskarzonego wyroku,
4) naruszeniu przepisu art. 192 § 2 k.p.k. poprzez zaniechanie przestuchania
pokrzywdzonego M. P. w charakterze swiadka z udziatem biegtego sgdowego
psychologa w sytuacji, gdy ten ,ztosliwie pomowit oskarzonego o wykonywanie
czynnosci stuzbowych, ktoérych oskarzony fizycznie oczywiscie nie mogt
przeprowadzi¢”,
5) naruszeniu przepisoéw art. 4 k.p.k., art. 5 § 2 k.p.k., art. 7 k.p.k., art. 92 k.p.k. i art.
410 k.p.k., poprzez dokonanie w szczegdlnosSci wybidrczej oceny zeznan
pokrzywdzonego, ktére nie zastugujg na danie im wiary, w przeciwienstwie do
przekonujgcych wyjasnien ztozonych przez samego oskarzonego, a tym samym
przekroczenie przez Sad granic swobodnej oceny dowoddéw i ttumaczenie nie
dajgcych sie usunaé watpliwosci na niekorzysé oskarzonego T. S.
Il. Bfgd w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe rozstrzygniecia, majgcy
decydujgcy wptyw na jego tres¢, a polegajgcy na bezzasadnym uznaniu, jakoby
oskarzony T. S. byt sprawcg przestepstwa popetnionego na szkode M. P., podczas,
gdy fakt taki nie miat miejsca.

W  konkluzji obronca wnidst o uchylenie zaskarzonego wyroku - jako
orzeczenia razgco niesprawiedliwego - i przekazanie niniejszej sprawy Sgdowi |

instancji do ponownego rozpoznania.



Po rozpoznaniu wniesionych apelacji, Sgqd Okregowy w W. wyrokiem z dnia
30 kwietnia 2014 r., w sprawie ... 218/14, utrzymat w mocy zaskarzony wyrok,
uznajgc obydwie apelacje za oczywiscie bezzasadne.

Kasacje od wyroku Sgdu odwotawczego wnidst na podstawie art. 523 § 1
k.p.k. obronca skazanego, ktéry zarzucit razgce naruszenie prawa majgce istotny
wptyw na tresS¢ orzeczenia, a mianowicie:

a/ podnidést wystgpienie bezwzglednych przyczyn odwotawczych wymienionych w
art. 439 § 1 pkt 9 k.p.k. w zw. z art. 17 § 1 pkt 9 k.p.k., poprzez zaniechanie
umorzenia postepowania wobec braku skargi uprawnionego oskarzyciela w
sytuacji, gdy oskarzyciel odstgpit od oskarzenia, a ponadto Sad przekroczyt granice
skargi, w czesci, w jakiej nie zostata objeta aktem oskarzenia, a to w zakresie
zakwalifikowania czynu takze z art. 246 k.k.,

b/ naruszenie art. 457 § 2 k.p.k. poprzez zaniechanie dokonania kontroli
odwotawczej catego wyroku z punktu widzenia wszystkich przyczyn odwotawczych
okreslonych w przepisie art. 438 k.p.k., a zwlaszcza:

- art. 452 § 2 k.p.k. poprzez zaniechanie przeprowadzenia dowodu z uzupetniajgcej
opinii sgdowo — psychiatrycznej co do skazanego;

- art. 53 k.k. poprzez zaniechanie uwzglednienia przy wymiarze kary zespotu
zaleznoéci alkoholowej skazanego S.

W konkluzji obronca wnidst o uchylenie wyroku Sgdu odwotawczego i
umorzenie postepowania w oparciu o przepis art. 17 § 1 pkt 9 k.p.k., ewentualnie
uchylenie wyrokéw Sadow obydwu instancji i przekazanie sprawy do ponownego
rozpoznania Sgdowi | instanciji.

W pisemnej odpowiedzi na kasacje prokurator Prokuratury Okregowej w W.
wniost o jej oddalenie jako oczywiscie bezzasadnej.

Sad Najwyzszy zwazylt, co nastepuje.

Kasacja obroncy skazanego T. S. jako oczywiécie bezzasadna, w
rozumieniu art. 535 § 3 k.p.k., podlegata oddaleniu. Takie rozstrzygniecie powoduje
co do zasady, iz Sad Najwyzszy nie sporzgdza pisemnego uzasadnienia swego
rozstrzygniecia. Nie ulega jednak watpliwosci, ze przepis ten nie wyklucza
mozliwosci sporzgdzenia pisemnych motywow orzeczenia, chociazby w formie

uproszczonej, wskazujgcej jedynie na istote rozstrzygniecia, jesli Sad Najwyzszy



uzna, ze niektore zagadnienia, chociazby ze wzgledu na ich wage, wymagajg
takiego ustosunkowania sie (por. postanowienia Sgadu Najwyzszego: z dnia 3
grudnia 2012 r., lll KK 47/12, Lex Nr 1232325; z dnia 24 pazdziernika 2007 r., Il KK
132/07, Lex Nr 346237; z dnia 27 lutego 2007 r., Il KK 310/06, OSNKW 2007, z. 4,
poz. 35; z dnia 13 stycznia 2004 r., Il KK 269/03, Lex Nr 83753). Taka sytuacja
wystgpita witasnie w rozpoznawanej sprawie, w ktérej nie stwierdzono zadnych
uchybien z art. 439 k.p.k., w szczegolnosci wskazanych w kasaciji, ani tez innego
razgcego naruszenia prawa, ktére mogto miec istotny wptyw na tres¢ zaskarzonego
orzeczenia. Oczywista bezzasadnos¢ kasacji wynika przede wszystkim z
charakteru podniesionych zarzutéw, a nadto z faktu, ze cze$¢ z nich stanowi
powtdrzenie zarzutdéw odwotawczych, do ktérych nalezycie odnidst sie Sad
Okregowy.

Sad Najwyzszy orzekajgcy w przedmiotowej sprawie uznat za celowe
sporzgdzenie uzasadnienia w zakresie odnoszgcym sie do zarzutu wystgpienia
bezwzglednej podstawy odwotawczej z art. 439 § 1 pkt 9 k.p.k. wzw. z art. 17 § 1
pkt 9 k.p.k., a to z uwagi na jego range. Natomiast w pozostatej czesci odstgpiono
na podstawie art. 535 § 3 k.p.k. od podania pisemnych motywéw uznajac, iz
zaprezentowane w skardze nadzwyczajnej zarzuty nie wymagajg tego. Po tych
uwagach wstepnych nalezy stwierdzi¢, co nastepuje:

1/ Nie ma racji obronca podnoszac, ze w niniejszej sprawie wystgpita
bezwzgledna podstawa odwotawcza w postaci braku skargi uprawnionego
oskarzyciela, spowodowana odstgpieniem od oskarzenia przez subsydiarnego
oskarzyciela M. P. Trafnie podnosi prokurator w pisemnej odpowiedzi na kasacje,
ze analiza zapisbw w protokotach rozprawy gtéwnej nie pozwala na przyjecie, iz
oskarzyciel rzeczywiscie odstgpit od oskarzenia.

Obronca skazanego w kasacji odwotuje sie do dwoch terminéw rozprawy,
kiedy tego rodzaju sytuacja miata nastgpi¢, a mianowicie - w dniu 16 wrzesnia 2010
r. oraz w dniu 8 kwietnia 2011 r. Tymczasem analiza zapiséw w protokotach
rozprawy prowadzi do nastepujgcych wnioskow:

W dniu 16 wrzesnia 2010 r. rzeczywiscie zarowno oskarzyciel subsydiarny,
jak i jego petnomocnik, nie stawili sie na rozprawe prawidtowo zawiadomieni o jej

terminie. Nalezy jednak zwréci¢ uwage, iz petnomocnik telefonicznie usprawiedliwit



Swojg nieobecnos¢ chorobg i zwrdcit sie o prowadzenie rozprawy pod jego
nieobecnos¢, a Sad uznat te nieobecnos¢ za usprawiedliwiong. Natomiast w
przypadku oskarzyciela subsydiarnego Sad uznat jego niestawiennictwo za
nieusprawiedliwione i natozyt na niego pieniezng kare porzgdkowg. W odpowiedzi
oskarzyciel P. usprawiedliwit swe niestawiennictwo w sposéb uznany przez Sad za
dostateczny w ujeciu art. 286 k.p.k. (k. 60 — 61, 66, 78).

W dniu 8 kwietnia 2011 r. podobnie nie stawili sie prawidtowo zawiadomieni
oskarzyciel i jego petnomocnik. Majgc na uwadze domniemanie wynikajgce z tresci
art. 496 § 3 k.p.k.,, Sad zarzgdzit krétkg przerwe, w trakcie ktérej w rozmowie
telefonicznej z petnomocnikiem ustalono, ze nie moze stawi¢ sie z przyczyn
uznanych przez Sgd za usprawiedliwione. W zaistniatej sytuacji obrohca
oskarzonego ztozyt wniosek o umorzenie postepowania stwierdzajgc, ze doszito do
odstgpienia przez oskarzyciela od oskarzenia. Po rozpoznaniu tego wniosku Sad
nie uwzglednit go podkreslajgc miedzy innymi, ze umorzenie postepowania bytoby
przedwczesne, zwtaszcza, iz petnomocnik usprawiedliwit swg nieobecnosc.

W pisemnej odpowiedzi na kasacje prokurator odniost sie takze do rozprawy
w dniu 17 maja 2011 r., kiedy to w chwili wywotania sprawy nie stawili sie
oskarzyciel i jego petnomocnik. Zwrécit jednak uwage, ze ostatecznie pethnomocnik
stawit sie z pieciominutowym opdznieniem i uczestniczyt w rozprawie (k. 356).

Sad Najwyzszy stwierdza, ze analizujgc akta przedmiotowej sprawy mozna
wskazac jeszcze jedng podobng sytuacje. Mianowicie, rowniez w dniu 7 listopada
2011 r. nie stawili sie prawidtowo zawiadomieni oskarzyciel i jego petnomocnik.
Jednakze w tym dniu petnomocnik byt chory, co wynikato jednoznacznie z
nadestanego kilka dni pdozniej zaswiadczenia lekarskiego, a zatem jego
nieobecnos¢ zostata usprawiedliwiona (k. 513, 530).

Nalezy przypomnieé, iz przepis art. 496 § 3 k.p.k. ustanowit domniemanie
prawne, ze nieusprawiedliwione niestawiennictwo oskarzyciela prywatnego i jego
petnomocnika na rozprawie gtéwnej, uwaza sie za odstgpienie od oskarzenia. Jest
to domniemanie niewzruszalne, co oznacza, ze nie mozna przeciwko niemu
prowadzi¢ dowodu, iz pomimo nieusprawiedliwionego niestawiennictwa, wolg

oskarzyciela nie byto odstgpienie od oskarzenia. (por. uzasadnienie uchwaty Sgadu



Najwyzszego z dnia 23 wrzesnia 2008 r., | KZP 19/08, OSNKW 2008, z. 10, poz.
77).

Podsumowujgc te rozwazania Sad Najwyzszy w sktadzie rozpoznajgcym
niniejszg sprawe stwierdza: przeciwstawienie si¢ skutkom domniemania
odstapienia przez oskarzyciela subsydiarnego (lub prywatnego) od
oskarzenia, mozliwe jest poprzez wykazanie, ze niestawiennictwo bylto
usprawiedliwione. A zatem umorzenie postepowania bedace wynikiem tego
domniemania moze nastapi¢ tylko wtedy, gdy na rozprawe gtéwng nie stawili
sie oskarzyciel lub jego peltnomocnik prawidiowo powiadomieni o jej terminie
i niestawiennictwa swego w ogéle nie usprawiedliwili, bgdz nie uczynili tego
w sposoOb nalezyty. Jezeli jednak ktérakolwiek z tych oséb usprawiedliwita
swoja nieobecnosé, tym samym skutecznie obalita domniemanie prawne
wynikajagce z art. 496 § 3 k.p.k.,, co z kolei uniemozliwia umorzenie
postepowania na podstawie art. 17 § 1 pkt 9 k.p.k.

2/ Nietrafny jest kolejny zarzut kasacji, jakoby Sad Rejonowy przekroczyt
granice skargi, kwalifikujgc dodatkowo czyn przypisany oskarzonemu $. z art. 246
k.k. i dokonujgc stosownego do tej zmiany uzupetnienia opisu czynu.

W pierwszej kolejnosci nalezy przypomnie¢, iz Sad Rejonowy dwukrotnie
uprzedzit strony w trybie art. 399 k.p.k. o wszelkich mozliwych, wyfaniajgcych sie w
realiach procesowych niniejszej sprawy, kwalifikacjach prawnych czynu
zarzuconego oskarzonemu, a strony miaty mozliwos¢ zajg¢ odpowiednie
stanowisko w tym zakresie (k. 663 — 664, 825, tom V). Kazdorazowo propozycje te
zawieraty kwalifikacje z art. 246 k.k. — badZz samoistng, badz to w wiekszosci
przypadkow kumulatywng w ujeciu art. 11 § 2 k.k. z innymi przepisami. A zatem
zadng miarg nie mozna twierdzi¢, iz strony zostaty zaskoczone w tej materii
stanowiskiem Sagdu | instancji. Nadto w uzasadnieniu wtasnego wyroku Sad
Rejonowy bardzo wnikliwie i rzetelnie przedstawit motywy dodatkowego przyjecia w
kwalifikacji prawnej czynu takze przepisu art. 246 k.k. Podniost Sgd m.in., ze
przypisany oskarzonemu czyn — w porownaniu do zarzucanego - dotyczyt tego
samego zdarzenia historycznego, przedmiotem badania Sgdu byto caly czas to
samo zdarzenie faktyczne i ten sam zespd6t zachowan oskarzonego, zostata

zachowana tozsamos$¢ zaréwno czynu, jak i stron (s. 71 — 72 uzasadnienia). Z kolei



do podniesionych w tym zakresie zarzutow apelacji, ustosunkowat sie
wyczerpujgco Sad odwotawczy, w petni aprobujgc stanowisko Sagdu Rejonowego i
podkreslajac — , Tylko wadliwosci opisanego zakresu prowadzonego postepowania
przygotowawczego mozna przypisac brak uzupetnienia kwalifikacji o art. 246 k.k. w
ramach toczgcego sie na tym etapie postepowania” (s. 7 — 8 uzasadnienia).

Nalezy podzieli¢ podglad Sgdu Najwyzszego wyrazony w postanowieniu z
dnia 19 pazdziernika 2010 r., w sprawie 11l KK 97/10, (OSNKW 2011, z. 6, poz. 50),
ze akt oskarzenia, jako skarga zasadnicza, nie tylko inicjuje postepowanie sgdowe,
ale takze zakresla jego ramy, co scisle tgczy sie z problematykg tozsamosci czynu
zarzucanego i przypisanego sprawcy. Ram tych nie wyznacza jednak przyjety w
akcie oskarzenia opis czynu zarzucanego oskarzonemu ani tez wskazana tam
kwalifikacja prawna. Granice oskarzenia wyznacza bowiem zdarzenie historyczne,
na ktorym zasadza sie oskarzenie. Istotna jest zatem tozsamos¢ czynu
wyznaczona faktycznymi ramami tegoz zdarzenia. Za elementy wyznaczajgce
tozsamosc¢ "zdarzenia historycznego" nalezy przyjaé: identycznos¢ przedmiotu
zamachu, identycznos¢ kregu podmiotdw oskarzonych o udziat w zdarzeniu,
tozsamos¢ miejsca i czasu zdarzenia, jak tez zachowanie chocby czesci wspdlnych
Znamion w opisie czynu zarzuconego i przypisanego, ktore winny sie ze sobg
pokrywacé, majac jakis obszar wspolny. O jednoéci czynu, jako jednego impulsu
woli, Swiadczy nadto jedno$S¢ zamiaru (lub planu) sprawcy (sprawcéow)
przestepstwa. W rezultacie granice oskarzenia zostajg zachowane, mimo ze sad
orzekajgcy zmienia opis czynu przyjety w akcie oskarzenia, jezeli wszystkie
elementy tego nowego opisu mieszczg sie w ramach tego samego zdarzenia
historycznego.

Sad Najwyzszy w skladzie rozpoznajgcym przedmiotowg sprawe stwierdza,
ze wszystkie powyzsze uwarunkowania zostaty zachowane przez Sad | instancji
prowadzgcy postepowanie przeciwko oskarzonemu S. Podsumowujgc powyzsze
uwagi nalezy przyjg¢ nastepujgcy wniosek: zaproponowana w subsydiarnym
akcie oskarzenia kwalifikacja prawna nie jest dla sadu wigzaca. Natomiast
oceniajagc kwestie tozsamosci czynu w tym postepowaniu, nie mozna
poprzesta¢ tylko na samym opisie czynu zawartego w zarzucie

subsydiarnego aktu oskarzenia, ale nalezy mie¢ na uwadze rowniez tresé



10

zawiadomienia o popetnieniu przestepstwa, opis czynu w ponownym
postanowieniu prokuratora o umorzeniu Ilub odmowie wszczecia
postepowania przygotowawczego, oraz faktyczny przedmiot toczacego sie
postepowania.

3/ Majagc na uwadze wszystkie podniesione powyzej okolicznosci Sad
Najwyzszy oddalit kasacje obroncy skazanego w trybie art. 535 § 3 k.p.k. jako
oczywiscie bezzasadng. O kosztach sgadowych postepowania kasacyjnego
orzeczono na podstawie art. 636 § 1 k.p.k. w zw. z art. 518 k.p.k., obcigzajgc nimi

skazanego.



