Sygn. akt Il KK 273/16

POSTANOWIENIE

Dnia 26 pazdziernika 2016 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Jarostaw Matras

w sprawie T.H.,,D.R.iT. S.

skazanych za czyn z art. 258 § 11 3 k.k. i inne
po rozpoznaniu w Izbie Karnej

na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.

w dniu 26 pazdziernika 2016 r.

kasacji wniesionej przez obronce skazanych
od wyroku Sgdu Apelacyjnego

z dnia 28 stycznia 2016 r., sygn. akt Il AKa (...)
zmieniajgcego wyrok Sgdu Okregowego w K.

z dnia 22 czerwca 2015 r., sygn. akt Il K (...)

postanowik
1. oddali¢ kasacje, jako oczywiscie bezzasadng;
2. obcigzy¢ skazanych kosztami sgdowymi postepowania

kasacyjnego w czesciach na nich przypadajgcych.

UZASADNIENIE
Wyrokiem z dnia 22 czerwca 2015 r. Sgd Okregowy w K. w sprawie sygn. llI

K (...) skazat:

- T. H. za popetnienie przestepstwa z art. 258 § 3 k.k. (pkt A.1) oraz za popetienie
14 —tu przestepstw z art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 65 § 1 k.k. (w przypadku jednego
z nich takze z art. 270 § 1 k.k. w zw. z art. 270 § 1 k.k. — pkt A.2; pozostate opisane
w pkt A. 3 do A.15), przy czym przyjat, ze przestepstwa opisane w pkt A.3 do A.15
stanowig cigg przestepstw z art. 91 § 1 k.k. Za ten cigg przestepstw sgd wymierzyt



kare roku i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci, zas za czyn z art. 258 § 3 k.k. oraz za
czyn opisany w pkt A.2 kary po roku pozbawienia wolnosci. Jako kare tgczng
orzeczono 2 lata pozbawienia wolnosci i wymierzono rowniez kare 300 stawek
dziennych grzywny ustalajgc wysokosc¢ jednej stawki na 40 zt;

- D. R. za popetnienie przestepstwa z art. 258 § 1 k.k. (pkt C.1) na kare oSmiu
miesiecy pozbawiania wolnosci, zas za cigg przestepstw opisanych w pkt C.3 do
C.15 — na podstawie art. 286 § 1 k.k. wzw. z art. 91 § 1 kk. i w zw. z art. 65 § 1
k.k. — na kare roku i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci oraz 300 stawek dziennych
grzywny przy okresleniu wysokosci jednej stawki na 40 zi.; nadto, za popetnienie
czynuzart. 286 § 1 k.kk.iart. 270§ 1 kk. wzw. zart. 11 § 2 k.k. wzw. z art. 65 § 1
k.k. (czyn w pkt C.2) na kare roku pozbawienia wolnosci, zas za czyn z art. 275 § 1
k.k. (pkt C.16) na kare 50 stawek dziennych grzywny, przy ustaleniu wysokosci
jednej stawki na 10 zt. Kare grzywny w wysokosci 50 stawek dziennych przy
ustaleniu wysokosci jednej stawki na 10 zt orzeczono takze za przestepstwo
opisane w pkt C.17 wyroku, kwalifikowane z art. 62 ust. 3 w zw. z art. 62 ust. 1
ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdziataniu narkomanii w zw. z art. 12 k.k.
Jako kare tgczng sad ten orzekt rok i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci oraz 300
stawek dziennych grzywny okreslajgc wysokos¢ jednej stawki na 40 zt.;

- T. S. za popetnienie przestepstwa z art. 258 § 1 k.k. (pkt B.1) na kare os$miu
miesiecy pozbawiania wolnosci, zas za cigg przestepstw opisanych w pkt B.3 do
B.15 — na podstawie art. 286 § 1 k.k. wzw. zart. 91 § 1 k.k. iw zw. z art. 65 § 1 k.k.
— na kare roku i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci oraz 300 stawek dziennych
grzywny przy okresleniu wysokosci jednej stawki na 40 zt.; nadto, za popetnienie
czynu z art. 286 § 1 k.k.iart. 270 § 1 k.k. wzw. zart. 11 § 2 k.k. w zw. z art. 65 § 1
k.k. (czyn w pkt B.2) na kare roku pozbawienia wolnosci, za$ za czyn z art. 278 § 2
k.k. (pkt B.16) na kare 6 miesiecy pozbawienia wolnosci oraz 300 stawek dziennych
grzywny przy ustaleniu wysokosci jednej stawki na 40 zt, a za przestepstwo
opisane w pkt B.17 wyroku, kwalifikowane z art. 263 § 2 k.k. wymierzyt kare 6
miesiecy pozbawienia wolnosci. Jako kare tgczng sad ten orzekt rok i 6 miesiecy
pozbawienia wolnosci oraz 300 stawek dziennych grzywny okreslajac wysokos¢
jednej stawki na 40 zi. Orzekt réwniez przepadek 20 sztuk amunicji do broni

réznego kalibru.



Apelacje od tego wyroku wnidst obronca tych oskarzonych. Zaskarzajgc
wyrok w catosci zarzucit mu:
I. Naruszenie prawa materialnego, a to, ze:
,1. art. 258 § 3 k.k. - poprzez przypisanie oskarzonemu T. H. w pkt. A.1. sentencji
wyroku przestepstwa wypetniajgcego dyspozycje w/w przepisu - mimo, iz brak byto
W jego opisie znamienia pozwalajgcego na uznanie tego zachowania za czyn
zabroniony, tj. kierowania przez oskarzonego ,grupg” przestepczg, a jedynie
wskazanie przez Sad, iz oskarzony kierowat ,zorganizowang przestepczg”, co w
konsekwencji wobec dekompletacji znamion strony przedmiotowej - nie pozwalato
na uznanie takiego zachowania za przestepstwo okreslone w art. 258 § 3 k.k.;
2. art. 286 § 1 k.k. - poprzez:
a.) przypisanie oskarzonemu T. H. w pkt. A.9. sentencji wyroku przestepstwa
wypetniajgcego dyspozycje w/w przepisu - mimo, iz brak bylo w jego opisie
Znamienia pozwalajgcego na uznanie tego zachowania za czyn zabroniony, fj.
~wprowadzenia pokrzywdzonego w btgd”, co w konsekwencji wobec dekompletacji
znamion strony przedmiotowej - nie pozwalato na uznanie takiego zachowania za
przestepstwo okreslone w art. 286 § 1 k.k.;
b.) przypisanie oskarzonemu D. R. w pkt. C.2. sentencji wyroku przestepstwa
wypetniajgcego dyspozycje w/w przepisu - mimo, iz brak bylo w jego opisie
znamienia pozwalajgcego na uznanie tego zachowania za czyn zabroniony, tj.
,dziatania w celu osiggniecia korzysci majgtkowej’, co w konsekwencji wobec
dekompletacji znamion strony podmiotowej - nie pozwalato na uznanie takiego
zachowania za przestepstwo okreslone w art. 286 § 1 k.k.;
Il. Naruszenie przepisow postepowania majgce wptyw na tresé
rozstrzygniecia, a to, ze:
1. art. 413 § 2 pkt. 1 k.p.k. - poprzez:
a.) brak wskazania w opisach czynow przypisanych oskarzonym T. H. w pkt. A.2.-
A.8.1A.10.-A.15, T. S. wpkt. B.2. - B.15 oraz D. R. w pkt. C.2.-C.15. na czym
polegato zdaniem Sgdu ,wprowadzenie w btgd” oraz kto zostat przez oskarzonych
w ten btgd wprowadzony i co do jakiej okolicznosci, a jedynie ogdlne wskazanie na
taki sposob dziatania oskarzonych, bez jego skonkretyzowania, co byto relewantne



dla mozliwosci przypisania oskarzonym w/w wystepkéw wypetniajgcych dyspozycje
art. 286 § 1 k.k.;

b.) sprzecznos¢ pomiedzy opisem czynu przypisanego oskarzonemu D. R. w pkt.
C.17. a jego kwalifikacja prawng, polegajgcg na uznaniu, iz oskarzony
przypisanego mu czynu dopuscit sie ,w zw. z art. 12 k.k.” - mimo, iz w opisie czynu
nie zawarto zadnego z elementéw pozwalajgcych na przyjecie tej konstrukcji
prawnej (tj. dziatania oskarzonego w krotkich odstepach czasu i ze z gory
powzietym zamiarem);

2.) art. 410 k.p.k. w zw. z art. 19 ust. 15c ustawy z dnia 6 kwietnia 1990 r. o Policji -
poprzez oparcie dokonywanych w sprawie ustalen faktycznych, w zakresie
dotyczgcym oskarzonych T. H. i T. S., na materiatach zgromadzonych w toku
czynnosci operacyjnych (ij. nagraniach z kontroli rozméw telefonicznych) - w
sytuacji, gdy brak bylo zgdd nastepczych wydanych przez Sad Okregowy
wzgledem T. H. i T. S., pozwalajgcych na wykorzystanie tego materiatu
dowodowego w zakresie dotyczgcym tych oskarzonych;

3.) art. 167 k.p.k. w zw. z art. 366 § 1 kpk (wszystkie wym. przepisy w brzmieniu
obowigzujgcym do dnia 1 lipca 2015 r.) - poprzez zaniechanie przez Sad zadania
pytan wspoloskarzonemu D. T., po zlozeniu uzupetniajgcych wyjasnien przez
oskarzonych T. S. i D. R., celem odniesienia sie do podanych przez nich informacji
zwigzanych z umowg przedtozong na rozprawie w dniu 26 maja 2014 r., a przy tym
bezzasadne odwotanie sie przez Sgd w celu odmowy wiary wyjasnieniom ztozonym
przez T. S. i D. R. do wczes$niejszych wyjasnien oskarzonego D. T. bez chocby
podjecia przez Sgd meriti proby ich procesowej weryfikacij;

4.) art. 167 k.p.k. w zw. z art. 366 § 1 k.p.k. w zw. z art. 391 § 1 k.p.k. (wszystkie
wym. przepisy w brzmieniu obowigzujgcym do dnia 1 lipca 2015 r.) i art. 410 k.p.k. -
poprzez ujawnienie na rozprawie gtdbwnej w dniu 23 kwietnia 2014 r. wyjasnien L.
D. i nie zweryfikowanie do dnia zamknigcia przewodu sgdowego (tj. przez okres 1
roku), czy zachodzg przeszkody do bezposredniego przestuchania $wiadka, a
nastepnie poczynienie w oparciu o ten dowdd ustalen faktycznych w zakresie czynu
przypisanego oskarzonemu D. R. w pkt. C.17. - mimo, iz Swiadka nie przestuchano
bezposrednio przed Sgdem meriti.



5.) art. 172 k.p.k. i art. 391 § 1 k.p.k. (w brzmieniu obowigzujgcym do dnia 1 lipca
2015 r.)— poprzez ujawnienie w trakcie przestuchania swiadka K. G. uprzednio
utrwalonych zeznan swiadkéw A. D., R. R.,, M. R.,, M. B. oraz T. S. - mimo, iz brak
byto prawnej mozliwosci ujawnienia takich protokotéw, w sytuacji, gdy w trakcie
czynnosci nie byty jednoczesnie obecne osoby, ktdrej zeznania zostaty utrwalone w
odczytywanym protokole, co mozliwe byto jedynie w momencie przeprowadzenia
konfrontacji pomiedzy osobami podajgcymi sprzeczne relacje, czego Sad
Okregowy zaniechat, odmawiajgc w tej czesci wiary powotanym zeznaniom osob
przestuchiwanych przez swiadka K. G.;

6.) art. 41 7 k.p.k. w zw. z art. 410 k.p.k. - poprzez dowolng ocene zebranego w
sprawie materiatu dowodowego, w tym w szczegolnosci:

- w zakresie czynow przypisanych oskarzonemu T. H. oraz oskarzonym T. S. w pkt.
B.1.-B.15.iD. R. wpkt. C.1. - C. 15.:

a.) polegajgcag na btednym uznaniu za wiarygodne tych depozycji A. N. ztozonych
na etapie postepowania przygotowawczego, a jednoczesnie bezzasadnym
odmowieniu wiary jego zeznaniom ztozonym w charakterze swiadka bezposrednio
przed Sgdem meriti przy pominieciu, badz tez nierzetelnym rozwazeniu istotnych
okolicznosci wynikajgcych z zebranego w sprawie materiatu dowodowego, ktore
wptywaty na te ocene, co doprowadzito tak zarowno do niezasadnego przypisania
oskarzonym sprawstwa czynow z art. 286 § 1 k.k., jak rowniez tego wypetniajgcego
dyspozycje art. 258 § 3 k.k. (wobec oskarzonego T. H.) i 258 § 1 k.k. (wobec
oskarzonych T. S. i D. R.);

b.) poprzez bezzasadne zmarginalizowanie sprzecznosci zachodzgcych w
zeznaniach $wiadkéw (m. in. A. D., C. K., J. B.) i bezkrytyczne oparcie sie przez
Sad na tych z nich, ktére sktadane byly na etapie postepowania przygotowawczego
- podczas, gdy biorgc pod uwage fakt, iz podawane przez swiadkéw okolicznosci
rzutujgce bezposrednio na rzetelno$¢ przeprowadzonych z ich udziatem czynnosci
procesowych nie byly li tylko marginalne (wskazywato na nie przy tym wielu
Swiadkéw) - winno to wptyng¢ na ostroznos¢ Sgdu w ocenie tych zeznan, ktérej
przy analizie materialu dowodowego przez Sgd meriti w efekcie zabrakto;

-w zakresie czynu przypisanego oskarzonemu D. R. w pkt C.17.



c.) polegajgca na btednym uznaniu, iz zebrane w sprawie dowody sg wystarczajgce
do przyjecia, iz oskarzony D. R. posiadat nieustalong ilos¢ srodka odurzajgcego w
postaci marihuany - podczas, gdy wobec nie zabezpieczenia tej substancji, brak
byto tak zaréwno podstaw do przyjecia, iz jej posiadanie jest penalizowane
przepisami ustawy o przeciwdziataniu narkomanii, jak rowniez iz ilos¢ tej substancji
byta taka, ktorej posiadanie jest zabronione, tj. w dawce dla niej charakterystyczne;j
i mogacej wywota¢ inny niz medyczny skutek, co bylo relewantne dla mozliwosci
przypisania oskarzonemu wystepku z art. 62 ust. 3 w zw. z art. 62 ust. 1 ustawy o
przeciwdziataniu narkomanii;

7.) art. 415 § 1 in fine k.p.k. (art. 415 § 5 in fine k.p.k. w brzmieniu obowigzujgcym
przed dniem 1 lipca 2015 r.) - poprzez natozenie solidarnie na oskarzonych T. H.,
T. S. oraz D. R. w pkt. G. sentencji wyroku obowigzku naprawienia szkody w
kwocie 57.747,60 zt na rzecz V. Sp. z 0.0. w sytuacji, gdy do naprawienia tej
szkody w catosci zostat juz prawomocnie zobowigzany wspoétoskarzony D. T. w
wyroku wydanym wobec niego w innej sprawie przez Sad Rejonowy w K. w dniu 4
listopada 2010 r. - co w konsekwencji powoduje istnienie dwdch réznych tytutdéw
egzekucyjnych do tej samej szkody (pozwalajgcych na prowadzenie egzekucji
kwoty dwukrotnie wyzszej niz wartos¢ wyrzgdzonej pokrzywdzonemu szkody), z
naruszeniem klauzuli antykumulacyjnej okreslonej w art. 415 § 5 k.p.k.

II. Btad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe skarzonego
rozstrzygniecia w zakresie czynu przypisanego oskarzonemu T. S. w pkt. B.16. i
majgcy wpltyw na jego tres¢, a polegajgcy na uznaniu, iz oskarzony dopuscit sie
czynu wypetniajgcego dyspozycje art. 278 § 2 k.k. w zw. z art. 12 k.k. - podczas,
gdy brak byto podstaw do przyjecia tak zaréwno, iz to oskarzony uzyskat
wymienione w opisie czynu programy komputerowe, jak rowniez, ze uczynit to w
celu osiggniecia korzysci majgtkowej, co byto relewantne dla mozliwosci
przypisania w/w wystepku;

V. Btad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe skarzonego
rozstrzygniecia w zakresie czynu przypisanego oskarzonemu T. S. w pkt. B.17. i
majgcy wptyw na jego tres¢, a polegajgcy na uznaniu, iz oskarzony dopuscit sie
czynu wypetniajacego dyspozycje art. 263 § 2 k.k. - podczas, gdy sam fakt

znalezienia opisanej w zarzucie amunicji w miejscu zamieszkania oskarzonego, w



sytuacji, gdy w miejscu tym przebywaty rowniez inne osoby - nie byt wystarczajgcy
do przyjecia, iz amunicja ta nalezata do oskarzonego i to on jg posiadat;
V. Btad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe skarzonego
rozstrzygniecia w zakresie czynu przypisanego oskarzonemu D. R. w pkt. C.16. i
majgcy wptyw na jego tres¢, a polegajacy na uznaniu, iz oskarzony dopuscit sie
czynu wypetniajgcego dyspozycje art. 275 § 1 k.k. - podczas, gdy sam fakt
znalezienia dokumentu tozsamos$ci nalezgcego do innej osoby - nie byt
wystarczajgcy do przyjecia, iz oskarzony dokument ten sobie przywtaszczyt;”
Podnoszac tak opisane zarzuty skarzgcy wniost o zmiane wyroku poprzez
uniewinnienie oskarzonych, ewentualnie o uchylenie zaskarzonego wyroku i
przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania sgdowi | instancji.
Wyrokiem z dnia 28 stycznia 2016 r. Sgd Apelacyjny w sprawie sygn. Il AKa
(...) - po rozpoznaniu tej apelacji oraz apelacji wniesionej na korzy$¢ oskarzonego
D. T. — orzekt w ten sposob, ze:
,1. uchyla rozstrzygniecia o tgcznych karach grzywny orzeczonych wobec
oskarzonych T. S. i D. R., a wobec oskarzonego T. S. uchyla takze rozstrzygniecie
o tgcznej karze pozbawienia wolnosci,
2. odnosnie oskarzonego T. H. zmienia zaskarzony wyrok w zakresie dotyczgcym
czynu przypisanego oskarzonemu w pkt. A.1. w ten sposob, iz przyjmuje, ze
oskarzony kierowat zorganizowang grupg przestepczg w okresie od jesieni 2008 r.
do 14 czerwca 2010 r.,
3. odnos$nie oskarzonego T. S.:
a. uchyla zaskarzony wyrok w zakresie dotyczagcym czynu przypisanego
oskarzonemu w pkt. B.16. wyroku (pkt. 5 i 6) i w tej czesci sprawe przekazuje do
ponownego rozpoznania Sgdowi Okregowemu w K.,
b. zmienia zaskarzony wyrok w zakresie dotyczgcym czynu przypisanego
oskarzonemu w pkt. B.l. w ten sposéb, iz przyjmuje, ze oskarzony brat udziat w
zorganizowanej grupie przestepczej od jesieni 2008 r. do 14 czerwca 2010 r.,
4. odnosnie oskarzonego D. R.:
a. uchyla orzeczenie w zakresie dotyczgcym czynu przypisanego oskarzonemu w
pkt. C.17. wyroku (pkt. 6) i przyjmujagc, ze oskarzony posiadat nieznaczng ilos¢

srodka odurzajgcego w postaci marihuany, a nadto eliminujgc z kwalifikacji prawnej



czynu art. 12 k.k. na podstawie art. 17 § 1 pkt 3 k.p.k. postepowanie karne umarza
Z uwagi na znikomg spoteczng szkodliwos¢ czynu, zas kosztami procesu w tej
czesci obcigza Skarb Panstwa,
b. zmienia zaskarzony wyrok w zakresie dotyczgcym czynu przypisanego
oskarzonemu w pkt. C.1. w ten sposéb, iz przyjmuje, ze oskarzony brat udziat w
zorganizowanej grupie przestepczej od jesieni 2008 r. do 14 czerwca 2010 r.,
5. odnosnie oskarzonego D. T. zmienia zaskarzony wyrok w zakresie dotyczacym
czynu przypisanego oskarzonemu w pkt. D.1. w ten sposob, iz przyjmuje, ze
oskarzony brat udziat w zorganizowanej grupie przestepczej od jesieni 2008 r. do
14 czerwca 2010 r.,
6. zmienia zaskarzony wyrok w pkt. G. w ten sposéb, iz przyjmuje, ze przewidziany
w przedmiotowym punkcie solidarny obowigzek naprawienia szkody wyrzgdzonej
przestepstwem jest solidarny z obowigzkiem natozonym na D. T. wyrokiem Sgdu
Rejonowego w K. z dnia 8 grudnia 2010 r., wydanym w sprawie VII K (...),
7. na podstawie art. 86 § 1 kk i art. 91 § 2 k.k. orzeka wobec oskarzonego T. S.
tgczng kare pozbawiania wolnosci w wymiarze 1 (jeden) rok i 6 (sze$¢) miesiecy,
8. na podstawie art. 91 § 2 k.k. i art. 86 § 1i 2 k.k. orzeka wobec oskarzonego D. R.
tagczng kare grzywny w wymiarze 300 (trzysta) stawek dziennych, ustalajgc
wysokosc jednej stawki dziennej na kwote 40 (czterdziesci) ztotych,
9. utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok w pozostatym zakresie.”

Kasacje od tego wyroku wniost obronca skazanych T. H., T. S. oraz D. R.
Wyrokowi zarzucit:
.l. Razgce naruszenie przepiséw postepowania, ktére miato istotny wptyw na tresc
rozstrzygniecia, a to, ze:
1.) art. 433 § 2 k.p.k. w zw. z art. 457 § 3 k.p.k. - poprzez bezzasadne przyjecie
przez Sad Apelacyjny, pomimo podzielenia zarzutu obroncy (jak i rozszerzone;j
argumentacji przedstawionej na rozprawie apelacyjnej), co do braku mozliwosci
wykorzystania dowoddw uzyskanych w wyniku kontroli operacyjnej do poczynienia
ustalen faktycznych w sprawie, iz uchybienie to nie miato wptywu na tresé
rozstrzygniecia, albowiem zdaniem Sagdu Apelacyjnego pozostate dowody
powotane przez Sad Okregowy byly ku temu wystarczajgce, przy jednoczesnym

braku wskazania przez Sad ad quem, ktére konkretnie z nich i w jakim zakresie



pozwalatyby na ich wykorzystanie (co nie jest mozliwe do przesledzenia, tak wobec
braku w tym zakresie stosownej argumentacji Sgdu Apelacyjnego, jak i jedynie
zbiorczego powotania dowoddéw przez Sgd Okregowy), zwlaszcza, ze dowody
ogolnie powotane przez Sad meriti, w tym wyjasnienia A. N. (niezaleznie od ich
wartosci dowodowej) - nie odnosity sie do wszystkich z przypisanych oskarzonym
czynéw, a nadto jego depozycie dotyczyty li tylko okresu od stycznia 2010 r. (nie
wskazywaty na sprawstwo oskarzonych w wystarczajgcym stopniu rowniez
zeznania innych swiadkéw, w tym przedstawicieli pokrzywdzonych podmiotéw), co
w konsekwencji nie daje podstaw do przesledzenia, jaki materiat dowodowy stat sie
ostatecznie podstawg do ustalenia sprawstwa konkretnych czynéw przypisanych
oskarzonym i powoduje, ze uchybienie to ma jednoczesnie istotny wptyw na tresc
wydanego w sprawie rozstrzygniecia;

2.) art. 434 § 1 k.p.k. i art. 433 § 2 k.p.k. w zw. z art. 457 § 3 k.p.k. - poprzez
uzupetnienie, wbrew zakazowi reformationis in peius opisu czynu przypisanego
oskarzonemu T. H. w pkt. A.X. sentencji wyroku Sgdu Okregowego (w ramach
zmiany okresu popetnienia czynu) znamienia pozwalajgcego na uznanie tego
zachowania za czyn zabroniony, tj. kierowania przez oskarzonego ,grupg”
przestepczg, ktérego to znamienia w opisie czynu Sad Okregowy nie zawar,
albowiem jedynie wskazat, Zze oskarzony T. H. kierowat ,zorganizowang
przestepcza”, a przy tym bezzasadnie i w oderwaniu od opisu tego czynu
stwierdzenie przez Sad Apelacyjny, iz wyprowadzenie znamion czynu jest mozliwe
wobec stwierdzenia uzytego w opisie czynu Sgdu meriti dotyczgcego kierowania
przez oskarzonego ,zorganizowang przestepczos$cig” - mimo, iz Sad ten takiego
sformutowania nie uzyt, brak byto rowniez podstaw aby wyprowadzi¢ je z innych
zwrotow uzytych w opisie, co wobec dekompletacji znamion strony przedmiotowej,
nie pozwalato na uznanie takiego zachowania za przestepstwo okreslone w art. 258
§ 3 kk,;

3.) art. 433 § 2 k.p.k. w zw. z art. 457 § 3 k.p.k. - poprzez brak prawidtowej kontroli
odwotawczej podniesionych w apelacji zarzutow dotyczgcych:

a.) przypisania oskarzonemu T. H. w pkt. A.9. sentencji wyroku przestepstwa
wypetniajgcego dyspozycje w/w przepisu - mimo, iz brak bylo w jego opisie

znamienia pozwalajgcego na uznanie tego zachowania za czyn zabroniony, fj.
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~wprowadzenia pokrzywdzonego w btgd”, co w konsekwencji wobec dekompletacji
znamion strony przedmiotowej - nie pozwalato na uznanie takiego zachowania za
przestepstwo okreslone w art. 286 § 1 k.k;

b.) przypisania oskarzonemu D. R. w pkt. C.2. sentencji wyroku przestepstwa
wypetniajgcego dyspozycje w/w przepisu - mimo, iz brak bylo w jego opisie
znamienia pozwalajgcego na uznanie tego zachowania za czyn zabroniony, tj.
,dziatania w celu osiggniecia korzysci majagtkowej’, co w konsekwencji wobec
dekompletacji znamion strony podmiotowej - nie pozwalato na uznanie takiego
zachowania za przestepstwo okreslone w art. 286 § 1 k.k.;

i bezzasadne stwierdzenie przez Sad Apelacyjny, iz opis w/w czynéw jest
kompletny i zawiera sformutowania réwnowazne wyzej wskazanym znamionom;

4.) art. 433 § 2 k.p.k. w zw. z art. 457 § 3 k.p.k. - poprzez brak prawidtowej kontroli
odwotawczej podniesionych w apelacji zarzutéw dotyczgcych nie wskazania w
opisach czynéw przypisanych oskarzonym T. H. w pkt. A.2.-A.8.i A. 10. - A. 15, T.
S. w pkt. B.2. - B.15 oraz D. R. w pkt. C.2. - C.15. na czym polegato zdaniem Sadu
~wprowadzenie w btgd” oraz kto zostat przez oskarzonych w ten btgd wprowadzony
i co do jakiej okolicznosci, a jedynie ogolne wskazanie na taki sposéb dziatania
oskarzonych, bez jego skonkretyzowania, co byto relewantne dla mozliwosci
przypisania oskarzonym w/w wystepkow wypetniajgcych dyspozycje art. 286 § 1
k.k. i bezzasadne stwierdzenie przez Sgad Apelacyjny, iz taki sposob opisania
czynow nie byt niezbedny, zas okolicznosci te mozna z niego wyprowadzic;

5.) art. 433 § 2 k.p.k. w zw. z art. 457 § 3 k.p.k. - poprzez brak rzetelnego i
wnikliwego odniesienia sie do podniesionego w apelacji zarzutu dotyczgcego
ujawnienia w trakcie przestuchania $wiadka K. G. uprzednio utrwalonych zeznan
Swiadkow A. D., R. R.,, M. R,, M. B. oraz T. S. - mimo, iz brak bylo prawnej
mozliwosci ujawnienia takich protokotow, w sytuacji, gdy w trakcie czynnosci nie
byly jednoczesnie obecne osoby, ktérej zeznania zostaly utrwalone w
odczytywanym protokole, co mozliwe byto jedynie w momencie przeprowadzenia
konfrontacji pomiedzy osobami podajgcymi sprzeczne relacje, czego Sad
Okregowy zaniechat, odmawiajgc w tej czesci wiary powotanym zeznaniom oséb

przestuchiwanych przez swiadka K. G. i bezzasadne stwierdzenie przez Sad
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Apelacyjny, ze przeprowadzenie w takiej formie czynnosci nie tylko byto
dopuszczalne, ale i celowe z uwagi na ekonomike postepowania.

6.) art. 433 § 2 k.p.k. w zw. z art. 457 § 3 k.p.k. - poprzez brak prawidtowego
odniesienia sie do podniesionego w apelacji zarzutu dotyczgcego bezzasadnego
przyjecia w zakresie czynu przypisanego oskarzonemu T. S. w pkt. B.17. wyroku
Sadu Okregowego, iz oskarzony dopuscit sie czynu wypetniajgcego dyspozycje art.
263 § 2 k.k. - podczas, gdy sam fakt znalezienia opisanej w zarzucie amunicji w
miejscu zamieszkania oskarzonego, w sytuacji, gdy w miejscu tym przebywaty
réwniez inne osoby - nie byt wystarczajgcy do przyjecia, iz amunicja ta nalezata do
oskarzonego i to on jg posiadat;”

Skarzgcy wniost o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do
ponownego rozpoznania w postepowaniu odwotawczym.

W pisemnym stanowisku co do kasacji prokurator Prokuratury Regionalnej
wniost o jej oddalenie jako oczywiscie bezzasadnej.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.

Kasacja okazata sie oczywiscie bezzasadna, co skutkowato jej oddaleniem w
trybie okreslonym w art. 535 § 3 k.p.k. Zupetnie bezzasadny okazat sie zarzut ujety
w pkt 2 kasacji. Dokonana przez sad Il instancji w pkt 2 wyroku zmiana
zaskarzonego wyroku sagdu | instancji w zakresie czynu opisanego w pkt A.1
skutkowata li tylko skroceniem czasokresu przestepczej dziatalnosci (od jesieni
2008 r., w miejsce: od 3 stycznia 2007 r., jak to ustalit sagd | instancji), a zatem byta
zmiang na korzy$¢ skazanego. Niczego, w obszarze istotnym dla
odpowiedzialnosci karnej, nie wnosito wskazanie w pkt 2 wyroku Sadu
Apelacyjnego, ze skazany kierowat zorganizowang grupg przestepczg w tym
okresie, albowiem ustalenie, iz byta to grupa przestepcza ujete zostato w tresci
wyroku. W tej materii nalezy w cato$ci podzieli¢ stanowisko sgdu ad quem, ktéry w
uzasadnieniu wyroku wskazat, ze opis czynu musi zawierac te okreslenia, ktére od
strony leksykalnej sg tozsame znaczeniowo ze stowami, zwrotami opisujgcymi
znamiona czynu zabronionego. Podkresli¢, nalezy, ze opis czynu przyjety w wyroku
sgdu meriti zawierat okreslenia, ktore jednoznacznie wskazywaty na wypetnienie
znamion czynu z art. 258 § 3 kk. Trudno nie zauwazy¢, ze wprawdzie w

poczatkowej czesci opisu uzyto formuty stylistycznej ,kierowat zorganizowang
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przestepczg”’, ale w dalszej czesci ujeto zapisy ,wydawat polecenia pozostatym
cztonkom grupy” oraz ,zajmowat sie prowadzeniem rozliczen pienieznych w
zakresie dziatalnosci grupy”. Skoro zatem skazany wydawat polecenia cztonkom
grupy oraz dokonywat rozliczen w zakresie dziatalnosci grupy, to retorycznie
trzeba zapyta¢ Autora kasacji, jakg zorganizowang strukturg przestepczg kierowat?
Oczywiscie, opis czynu zawarty w wyroku (art. 413 § 2 pkt 1 k.p.k.) musi
odpowiada¢ kompletowi znamion czynu zabronionego, albowiem odpowiedzialnosci
karnej podlega tylko ten, kto popetnia czyn zabroniony (nullum crimen nullum
poena sine lege scripta). Tylko w przypadku gdy opis taki nie zawiera okreslen,
ktére kompletnie odpowiadajg znaczeniowo zwrotom (znamionom) opisujacym typ
czynu zabronionego, przy braku apelacji na niekorzys¢ nie jest mozliwe dokonanie
przez sgd ad quem jakiejkolwiek korekty w tym zakresie. Jak juz wskazano, w
opisie tego czynu (A.1) elementy wskazujgce na kierowanie zorganizowang grupg
przestepczg zostaty wskazane, a to, iz sgd odwotawczy omytkowo wskazat na opis
,Zorganizowang przestepczoscig” uwag powyzszych nie moze zmieni¢. Nie doszito
zatem do naruszenia wskazanych w zarzucie kasacji przepisow.

Uwagi powyzsze nalezy odnies¢ takze do zarzutéw kasacji w pkt. 3 i 4.
Przeciez w opisie czynu ujetego w pkt A.9 znalazlo sie okreslenie: ,nie majgc
zamiaru wywigzac sie z zaciggnietego zobowigzania, tj. zaptaty za zlecone ustugi,
wytudzili ustugi transportowe w zakresie przewozu piasku”. Trudno uzna¢, ze
zachowanie polegajgce na wytudzeniu ustugi bez zamiaru zaptaty nie odpowiada
okresleniu wprowadzenie w btagd. Wytudzenie w jezyku ogdlnym oznacza przeciez
,zdoby¢ podstepem cos$ od kogos” (Maty stownik jezyka polskiego, red. E. Sobol,
PWN Warszawa 1997, s. 1065). Jezeli zatem sprawca zamawia ustuge
transportowg nie majgc zamiaru za nig zaptaci¢, to przeciez jest to nic innego jak
wywotanie w swiadomosci pokrzywdzonego, ktérego mienie stanowi przedmiot
rozporzgdzenia dokonywanego przez wprowadzonego w bitgd (koszt wykonania
ustugi transportowej), fatszywego wyobrazenia o rzeczywistym zamiarze sprawcy.
Tak to opisat sad odwotawczy i wywdd ten jest trafny i kompletny, co zarzut
skarzgcego czyni oczywiscie chybionym. Podobnie rzecz sie ma z zarzutem (pkt
3b) jakoby wadliwie sad Il instancji odnidst sie do zarzutu apelacji wskazujgcego na

brak w opisie czynu ujetego w pkt C.2 okreslenia kierunkowego wymaganego w
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konstrukcji art. 286 § 1 k.k., tj. ,dziatania w celu osiggniecia korzysci majgtkowej”.
Przypomnie¢ nalezy, ze w opisie tego przestepstwa ujeto, iz skazany D. R.
dziatajgc z innymi osobami (m.in. z T. H. i T. S.) nie majgc zamiaru zaptaty wytudzit
w formie leasingu maszyne do robot budowlanych o wartosci ponad 156.000 zt a
nastepnie dokonat jej sprzedazy nieustalonym osobom, nie uiszczajgc
zaciggnietego zobowigzania i nie zwracajgc maszyny leasingodawcy. Zawarte w
art. 286 § 1 k.k. okreslenie dziatania w celu osiggniecia korzysci majgtkowe;j
klasyfikuje sie jako znamie nieostre. Podkresla sie, Zze korzyscig majgtkowa,
stanowigcg cel dziatania sprawcy przestepstwa z art. 286 § 1 k.k., jest polepszenie
sytuacji majgtkowej, co moze polegaC na zwiekszeniu aktywow czy tez
zmniejszeniu pasywow. Tres¢ celu sprawcy, jako znamie wartosciujgce, moze byc
"wypetniona" réznymi okresleniami odnoszgcymi sie do sytuacji majgtkowe;j
sprawcy (wyrok SN z dnia 19 marca 2008 r., V KK 363/07, Lex nr 370263).
Odnoszgc ten poglad do opisanego w wyroku zachowania nie mozna mie¢ zadnych
watpliwosci, ze celem dziatania skazanego byto osiggniecie korzysci majgtkowe;.
Twierdzenie skarzgcego, ze wyrazone przez sadu |l instancji tozsame stanowisko
jest bezzasadne nie moze by¢ zatem aprobowane. W kasacji skarzgcy jedynie
powtarza swoje argumenty, ale w zadnym razie nie znajduje normatywnych racji na
poparcie swoich, odosobnionych, pogladow. Okoliczno$¢, ze sgd odwotawczy
zarzutdw tych nie zaakceptowat nie moze prowadzi¢ do uznania, iz doszto do
naruszenia art. 433 § 2 k.p.k. i art. 457 § 3 k.p.k., skoro do zarzutéw tych sad sie
odniost i wskazat dlaczego uznaje je za niezasadne.

Sad Apelacyjny ustosunkowat sie rowniez do zarzutu apelacji dotyczgcego
naruszenia art. 413 § 2 pkt 1 k.p.k. w zakresie czyndéw opisanych w pkt A. 2 — A. 8 i
A.10- A. 15 oraz C.2 — C.15 (strona 5 - 6 uzasadnienia), a uwagi te — co oczywiste
— majg zastosowanie takze do czynéw opisanych w pkt B.2 - B.15. Trzeba
stanowczo podkresli¢, ze kontrola w tym zakresie byta prawidtowa i nie doszto do
naruszenia przepisu art. 433 § 2 k.p.k. oraz art. 457 § 3 k.p.k. Opisy tych czynow
wskazujg na wszystkie znamiona czynu z art. 286 § 1 k.k. Jasne jest, ze skoro po
okres$leniu pokrzywdzonego (osoby lub firmy) ujeto zaraz stwierdzenie ,poprzez
wprowadzenie w btagd, w ten sposob, ze...” to czynnosci wykonawcze

podejmowano wobec o0sob reprezentujgcych pokrzywdzonych. Inaczej by nie
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doszto do wydania towaréw lub nie zawarto by okreslonej umowy (np. czyn z pkt
A.10). Wskaza¢ réwniez nalezy, ze gdy pokrzywdzonym przestepstwem oszustwa
jest osoba prawna, w tym spétka prawa handlowego, to wskazanie tozsamosci
wszystkich oséb, ktére wprowadzono w btagd oraz oséb, ktére jako umocowane
rozporzadzity mieniem spotki nie  jest warunkiem wypetnienia znamion
przedmiotowych, gdyz taki wymog w ogdle nie wynika z tresci art. 286 § 1 k.k.
(postanowienie SN z dnia 6 maja 2014 r., IV KK 12/14, OSNKW 2014, nr 11, poz.
84). Nie mozna zatem zgodzi¢ sie ze skarzgcym, ze sposdb oceny tych opisow
czynéw zostat dokonany z naruszeniem przepisu art. 433 § 2 k.p.k. oraz art. 457 §
3 k.p.k.

W odniesieniu do pierwszego zarzutu sformutowanego w kasacji, to
przyznac nalezy racje skarzgcemu, ze sgd ad quem po stwierdzeniu niemoznosci
wykorzystania jako materialu dowodowego materiatbw zgromadzonych w toku
czynnosci operacyjnych podnidst, iz brak tego materiatu nie ma zadnego wptywu na
mozliwos¢ przypisania oskarzonym sprawstwa przypisanych im czyndw,
zwazywszy na te dowody, ktére przywotat sgd pierwszej instancji. Majgc na uwadze
to, ze sad pierwszej instancji bardzo precyzyjnie wskazat jakie dowody staty sie
podstawg dokonywania ustalen faktycznych, a nastepnie przeprowadzit obszerny
wywod co do wiarygodnosci tych dowodow, to zastosowana przez sad odwotawczy
metoda ,odestania” do tych dowoddéw nie moze by¢ skutecznie kwestionowana. W
uzasadnieniu wyroku sgdu pierwszej instancji wskazano bowiem te dowody, ktére
przeczyty wyjasnieniom oskarzonych, a nastepnie dowody te zostaty szczegotowo
omowione. Zmiana czasokresu w zakresie przestepstwa z art. 258 § 1 i 3 k.k.
zostata wyjasniona na stronie 18 uzasadnienia sadu Il instancji i wynikata z innego
dowodu niz zeznania A. N., na ktéry to dowdd wskazuje skarzgcy. Ponadto, sad
odwotawczy odnosit sie do dowodoéw w ramach innych zarzutow apelacji. Przeciez
na str. (...) uzasadnienia znalazty sie rozwazania co do tych dowoddw, ktorych
ocena byta kwestionowana w apelacji, tak w zakresie sposobu ich wprowadzenia
do procesu, czy ich wiarygodnosci.

Nie ma racji skarzacy, ze sad ad quem w sposoéb nierzetelny odniést sie do
zarzutu ujawnienia w trakcie przestuchania swiadka K. G. utrwalonych, w postaci

protokotéw, zeznan innych swiadkow (zarzut w pkt 5). Podstawg tego zarzutu
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kasacji jest stanowisko skarzgcego, ze odczytywanie zeznan ziozonych przez
innych swiadkow swiadkowi, ktory sktada zeznania w trakcie rozprawy nie ma
umocowania w ustawie procesowej, a takie zachowanie jest mozliwe tylko w czasie
czynnosci konfrontacji. W apelacji zarzut ten oparty byt na naruszeniu art. 172
k.p.k.iart. 391 § 1 k.p.k. (zarzut 5 w apelacji). Sad odwotawczy uznat ten zarzut za
chybiony i przedstawit swoje stanowisko w tym zakresie. To, ze obronca kontestuje
to stanowisko nie oznacza, iz sad Il instancji w sposob nierzetelny skontrolowat ten
zarzut apelacji. Co wiecej, stanowisko to jest trafne. Przeciez nie sposob nie
dostrzec, ze w ramach przestuchania swiadka mozna zadawac pytania zmierzajgce
do uzupetnienia, wyjasnienia lub kontroli wypowiedzi (art. 171 § 1 k.p.k.). Ustawa
procesowa nie okresla tresci pytania ani tez sposobu zadania pytania osobie
przestuchiwanej, poza zakazem zadawania pytan sugerujgcych (art. 171 § 3 k.p.k.).
Oznacza to, ze nie istnieje procesowy zakaz zadania pytania w kontekscie
odnoszgcym sie do tresci wypowiedzi procesowej innej osoby, utrwalonej w formie
protokotu i z wykorzystaniem (odczytaniem) fragmentu tej wypowiedzi. Wcale nie
musi przy tym istnie¢ sprzecznos¢ relacji aktualnie przestuchiwanego swiadka oraz
osoby, ktéra juz zostata przestuchana w charakterze $wiadka. Istnienie
sprzecznosci stanowi jedynie o mozliwosci zarzadzenia konfrontacji (art. 172
K.p.k.).

Chybiony okazat sie takze zarzut w pkt 6 kasacji. W tym zarzucie kasacji
skarzgcy w istocie kwestionuje stanowisko obu sgdéw co do mozliwosci przypisania
czynu z art. 263 § 2 k.k. tylko w oparciu o znalezieniu amunicji w miejscu
zamieszkania skazanego T. S. Tymczasem ustalenie sprawstwa tego przestepstwa
nastgpito nie tylko o tre$¢ protokotu przeszukania, ale réwniez — na co wskazat sgd
Il instancji — w oparciu o tres¢ wyjasnien T. S. z postepowania przygotowawczego,
w trakcie ktorych przyznat sie do tego czynu. Tak wiec sytuacja dowodowa byta
zupetnie odmienna od tej, ktéra zaistniata w zakresie czynu z art. 278 §2 k.k.

Majgc na uwadze powyzsze argumenty nalezato orzec jak w postanowieniu.
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