Il KK 272/25

POSTANOWIENIE

Dnia 16 lipca 2025 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Michat Laskowski

w sprawie A.K.

skazanego za popetnienie przestepstw z art. 244 k.k. w zw. z art. 91 § 1 k.k.

po rozpoznaniu w lzbie Karnej na posiedzeniu bez udziatu stron (art. 535 § 3
k.p.k.),

w dniu 16 lipca 2025 r.,

kasacji obroncy

od wyroku Sgdu Okregowego w Lublinie

z dnia 22 stycznia 2025 r., sygn. akt V Ka 1229/24

utrzymujgcego w mocy wyrok Sgdu Rejonowego w Biatej Podlaskigj

z dnia 9 pazdziernika 2024 r., sygn. akt Il K 1566/23

postanowit:
1) oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadng;
2) obcigzy¢ A.K. kosztami sgdowymi za postepowanie kasacyjne.
[WB]

UZASADNIENIE

Sad Okregowy w Lublinie, wyrokiem z 22 stycznia 2025 r., utrzymat w mocy
zaskarzony apelacjg obroncy wyrok Sadu Rejonowego w Biatej Podlaskiej z 9
pazdziernika 2024 r., mocag ktorego A.K. zostat uznany za winnego popetnienia
ciggu 4 przestepstw z art. 244 k.k. w zb. z art. 180a k.k. w zw. z art. 91 § 1 k.k. i
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skazany na kare 10 miesiecy pozbawienia wolnosci a na podstawie art. 42 § 1a pkt
2 kk. i art. 43a § 2 k.k. orzeczono wobec niego Srodki karne w postaci zakazu
prowadzenia pojazdow oraz swiadczenia pienieznego.

Kasacje od wyroku Sgdu odwotawczego wnidst obronca. Podnidst w niej
razgce naruszenia prawa procesowego tj. art. 4, art. 7, art. 5 § 2 k.p.k. polegajace
na btednej ocenie materiatu dowodowego i razgce naruszenie prawa materialnego
ti. art. 180a k.k. przez jego zastosowanie. Obronca wnidst o uchylenie
zaskarzonego orzeczenia i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sgdowi
odwotawczemu.

W odpowiedzi na kasacje oskarzyciel publiczny wnidst o oddalenie jej jako
oczywiscie bezzasadne;.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.

Kasacja byta oczywiscie bezzasadna w rozumieniu art. 535 § 3 k.p.k.

Nadzwyczajny sSrodek zaskarzenia zostat sformutowany na granicy
dopuszczalnosci, albowiem zostat sformutowany w sposéb pozwalajgcy na
konstatacje, ze skarzacy, wbrew tresci art. 523 § 1 k.p.k., potraktowat kasacje jako
trzecioinstancyjny srodek odwotawczy a pod pozorem zarzutéw stricte kasacyjnych
przemycit w rzeczywistosci niedozwolony na obecnym etapie procedowania zarzut
z art. 438 pkt 3 k.p.k. czynigc kasacje - na przekér art. 519 k.p.k. - skierowang
przeciwko procedowaniu Sgdu pierwszej instancji. Catkowicie nieuprawniony byt
zarzut naruszenia poszczegolnych zasad procedury karnej (zasady domniemania
niewinnosci, swobodnej oceny dowodow i obiektywizmu), albowiem nie sposob
uchybic przepisom regulujgcym ogolne reguty procedowania: skarzgcy co najwyzej
mogt wskazaé przepis, ktdérego naruszenie przez Sgd odwotawczy narazitoby na
szwank wskazane zasady, a i to w realiach niniejszej sprawy w gruncie rzeczy
bytoby nieskuteczne, poniewaz Sgd odwotawczy utrzymujgc w mocy wyrok Sgdu
meriti catkowicie go zaaprobowat, a wiec nie zmieniat ustalen faktycznych, nie
czynit wtasnych ustalen w sprawie, ani nie dokonywat wiasnych ocen materiatu
dowodowego, a tym samym nie mogt uchybi¢ zadnej z wymienionych w kasacji
zasad.

W przedmiotowe] kasacji podniesiono zaréwno uchybienia razgcego

naruszenia prawa materialnego i procesowego co czynito jg niespojng. W
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judykaturze Sadu Najwyzszego wielokrotnie podkreslano, Zze obraza prawa
materialnego ma miejsce wtedy, gdy stan faktyczny zostat w orzeczeniu ustalony
prawidtowo a nie zastosowano do niego wiasciwego przepisu prawa materialnego,
a takze wowczas, gdy nie zastosowano okreslonego przepisu w sytuacji, gdy jego
zastosowanie bylo obowigzkowe. Natomiast nie zachodzi taka obraza, kiedy
wadliwos¢ zaskarzonego orzeczenia jest wynikiem btednych ustalen przyjetych za
jego podstawe lub naruszenia przepisow prawa procesowego (zob. wyr. SN z 23
lipca 1974 r., V KR 212/74; post. SN z 8 stycznia 2002r. V KKN 214/01). Poglad, ze
przy zarzucie naruszenia prawa materialnego za punkt wyjscia nalezy przyjmowac
nie to co Sad ustalit, lecz to co powinien ustali¢ jest nie do zaakceptowania i tak
ujmowany zarzut obrazy prawa materialnego jest w istocie zarzutem btedu w
ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe wyroku.

Skarzgcy konsekwentnie zarowno w apelacji jak i w kasacji wywodzit, ze A.K.
nie prowadzit samochodu, pomimo Ze na jego sprawstwo wskazywat szeroki
materiat dowodowy osobowy i nieosobowy. Relacje funkcjonariuszy, ktorzy
czterokrotnie zatrzymali pojazd do kontroli (trzy razy byto to V. a raz A.) sg jednolite
i niezmienne a zarazem niepodwazalne, a wynika z nich, ze w chwili zatrzymania
auta jego kierowca byt skazany, ktéry nie miat uprawnie do prowadzenia pojazdu.

Na aprobate zastugiwata kwalifikacja prawna czynu przypisanego
skazanemu. A.K. dopuscit sie czterokrotnie wystepku w postaci niezastosowania
sie do orzeczonego S$rodka karnego w postaci zakazu prowadzenia wszelkich
pojazddw mechanicznych wyrokiem Sadu Rejonowego w Wotominie z 19
pazdziernika 2022 r. na okres 9 miesiecy i Sgdu Rejonowego w Biatymstoku z 11
lipca 2022 r. na okres roku. Bezsprzecznie czyny, ktorych dopuscit sie skazany
obejmowaty réwniez wystepek prowadzenia pojazdu po cofnieciu uprawnien (art.
180a k.k.). Chociaz decyzja Starosty B. cofajgca przedmiotowe uprawnienia byta z
24 kwietnia 2023 r., a wiec zostata wydana po dokonaniu zarzuconego A.K. zbiegu
wystepkow (popetnionych 25 marca 2023 r., 4 kwietnia 2023 r., 15 kwietnia 2023 r. i
24 czerwca 2023 r.), ale obejmuje ona okres od 21 stycznia 2023 r. do 20 grudnia
2023 r., a wiec zastosowanie art. 180a k.k. byto w tej sytuacji catkowicie zasadne.

W realiach niniejszej sprawy trzeba stwierdzi¢, ze obronca nie wykazat, aby

Sad odwotawczy nie zrealizowat obowigzkéw cigzgcych na instancji apelacyjnej, co
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mogtoby mie¢ wptyw na pozostawanie w obrocie prawnym  wyroku
niesprawiedliwego. Gotostowne deklaracje strony o btedach w ustaleniach
faktycznych staty w bezpodstawnej opozycji do prawidtowego procedowania Sgdow
obu instancji i nie byly w stanie podwazy¢ dotychczasowej oceny dowodow i
ustalen faktycznych dokonanych na ich podstawie.

Dlatego Sad Najwyzszy, po rozpoznaniu kasacji w granicach zaskarzenia i
podniesionych zarzutéw (art. 536 k.p.k.), oddalit kasacje na posiedzeniu bez
udziatu stron w trybie przewidzianym w art. 535 § 3 k.p.k. O kosztach postepowania

kasacyjnego orzeczono po mysli art. 636 § 1 k.p.k. w zw. z art. 637a k.p.k.

[WB]

[r.g.]



