Sygn. akt Il KK 272/18

POSTANOWIENIE

Dnia 5 czerwca 2019 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Zbigniew Puszkarski

w sprawie G. J. K.

uniewinnionego od zarzutu popetnienia czynu z art. 231 § 1 k.k.,

po rozpoznaniu w Izbie Karnej na posiedzeniu

w dniu 5 czerwca 2019 .

wniosku obroncy

0 przyznanie kosztow pomocy prawnej

na podstawie art. 626 § 2 k.p.k., § 11 ust. 2 pkt 6 i ust. 4 pkt 2, § 15 ust. 1i 3 oraz §
20 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w

sprawie opfat za czynnosci adwokackie (Dz. U. poz. 1800 z p6zn. zm.)

postanowit
zasadzi¢ od Skarbu Panstwa na rzecz G. J. K. kwote
4.305 (cztery tysigce trzysta piec¢) zt tytutem zwrotu kosztow

pomocy prawnej poniesionych w postepowaniu kasacyjnym.

UZASADNIENIE
Sad Najwyzszy postanowieniem wydanym na rozprawie w dniu 16 kwietnia

2019 r. oddalit, jako oczywiscie bezzasadng, kasacje wniesiong przez prokuratora
na niekorzy$¢ miedzy innymi G. J. K. od wyroku Sgdu Okregowego w W. z dnia
16 kwietnia 2018 r., sygn. akt IX Ka [...], utrzymujgcego w mocy wyrok
Sadu Rejonowego w W. z dnia 24 lipca 2017 r., sygn. akt Il K [...], uniewinniajgcy
wymienionego oskarzonego od zarzutu popetnienia przestepstwa z art. 231 § 1 k.k.
Sad Najwyzszy obcigzyt jednoczesnie Skarb Panstwa kosztami postepowania

kasacyjnego.



Po wydaniu powyzszego orzeczenia pismem z dnia 29 kwietnia 2019 r.
skierowanym do Sadu pierwszej instancji, przekazanym Sadowi Najwyzszemu,
obronca G. J. K. wystgpit o zwrot wymienionemu kosztéw procesu w kwocie 4305 z
z tytulu ustanowienia obrohcy w postepowaniu przed Sgdem Najwyzszym.
Do wniosku dotgczyt kopie faktury, wraz z kopig paragonu fiskalnego, z ktérych
wynikato, ze G. J. K. zaptacit adw. M. A. 4305 zt, w tym 23 % (805 zt) podatku VAT,
za przygotowanie i ztozenie odpowiedzi na kasacje oraz obrone w postepowaniu
przed Sgdem Najwyzszym.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Jak wczesniej zaznaczono, w orzeczeniu konczgcym postepowanie zgodnie
z art. art. 636 § 1 k.p.k. i art. 637a k.p.k. Sad Najwyzszy kosztami postepowania
kasacyjnego obcigzyt Skarb Panstwa. W skiad tych kosztéow wchodzg
m.in. uzasadnione wydatki stron, w tym z tytutu ustanowienia w sprawie jednego
obroncy lub petnomocnika (art. 616 § 1 pkt 2 k.p.k.). Zatem skoro, dziatajgc przez
obronce, G. J. K. wystgpit o zwrdécenie mu udokumentowanych wydatkéw, ktoére
poniost z tytutu ustanowienia obrohcy w postepowaniu kasacyjnym, wniosek
nalezato uwzgledni¢. Nalezy przy tym zaznaczy¢, ze obronca wnioskodawcy
rzeczywiscie sporzgdzit odpowiedz na kasacje prokuratora, jak tez wzigt udziat
w rozprawie kasacyjnej oraz ze dochodzona kwota nie przekracza optaty
wynikajgcej z uregulowania § 15 ust. 3 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci
zdnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie opfat za czynnosci adwokackie.
Zgodnie z tym przepisem optate w sprawach wymagajgcych przeprowadzenia
rozprawy ustala sie w wysokos$ci przewyzszajgcej stawke minimalng (wynosi ona
1200 zt za obrone przed Sadem Najwyzszym oraz — mozna przyjgé, ze
analogicznie jak w przypadku opinii o braku podstaw do wniesienia kasacji — 720 zt
za sporzagdzenie i ztozenie odpowiedzi na kasacje), ktéra nie moze przekroczyc
szesciokrotnosci tej stawki.

Majgc powyzsze na uwadze, orzeczono jak na wstepie.



