Il KK 271/23

POSTANOWIENIE

Dnia 1 sierpnia 2023 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Ryszard Witkowski

w sprawie T. J. skazanego z art. 156 § 3 k.k.,

po rozpoznaniu w dniu 27 lipca 2023 r. w Izbie Karnej na posiedzeniu bez udziatu
stron w trybie art. 532 § 3 k.p.k.

wnioskow obroncéw skazanego w przedmiocie wstrzymania wykonania wyroku
Sadu Apelacyjnego w Warszawie z 8 listopada 2022 r. sygn. Il Aka 492/21,
utrzymujgcego w mocy wyrok Sgdu Okregowego Warszawa-Praga w Warszawie z
13 maja 2021 r. sygn. V K 296/18,

na podstawie art. 532 § 1 k.p.k. a contrario

postanowit:
nie uwzgledni¢ wnioskéw i odméwi¢ wstrzymania wykonania

zaskarzonego kasacjami wyroku wobec ww. skazanego

UZASADNIENIE

Sad Okregowy Warszawa-Praga w Warszawie wyrokiem z 13 maja 2021 r. sygn.

V K 296/18 uznat T.J. za winnego tego, ze:

1. w dniu 28 stycznia 2018 r. w W., przy ul. T., dziatajgc w zamiarze
bezposrednim spowodowania u R.B. ciezkiego uszczerbku na zdrowiu w
postaci choroby realnie zagrazajgcej zyciu, poprzez wielokrothe zadawanie
cioséw rekami oraz kopanie nogami po catym ciele, w tym w gtowe, rowniez
ze znaczng sitg, doprowadzit do powstania u pokrzywdzonego obrazen w
postaci: urazu czaszkowe - mobzgowego z rozlegtym krwiakiem
podtwardéwkowym lewostronnym, oraz krwiakiem podtwardowkowym nad
prawym ptatem czotowym, licznych otaré i zasinien na twarzy, krwiakow

okularowych obydwu oczodotow, rany matzowiny usznej lewej, rany w



Il KK 271/23 2

okolicy ciemieniowej lewej, krwiakow podczepcowych na sklepistosci czaszki,
rozlegtych wylewow krwawych na klatce piersiowej po stronie lewej oraz w
lewej okolicy biodrowej, ktore to obrazenia skutkowaty wodogtowiem
pourazowym oraz ciezkim stanem ogdlnym oraz neurologicznym, czym w
sposob nieumysiny doprowadzit do zgonu R.B., ktéry nastgpit w dniu 3
czerwca 2018 r., tj. czynu kwalifikowanego na podstawie art. 156 § 1 pkt 2
k.k. w zw. z art. 156 § 3 k.k. i za to wymierzyt mu kare 13 (trzynastu) lat
pozbawienia wolnosci;

2. iz w dniu 28 stycznia 2018 r., w W., przy ul. T., stosujgc wobec matoletniego
F. Z. grozbe bezprawng uzycia przemocy poprzez zapowiedz spowodowania
uszczerbku na zdrowiu, usitowat zmusi¢ F.Z. do otwarcia drzwi
zajmowanego przez niego lokalu, tj. czynu kwalifikowanego na podstawie art.
191 § 1 k.k. i za to wymierzyt mu kare 6 (szesciu) miesiecy pozbawienia

wolnosci.

Ponadto na podstawie art. 85 § 1 k.k. oraz art. 86 § 1 k.k. wzw. z art. 4 § 1
k.k. wymierzyt oskarzonemu kare tgczng w wymiarze 13 (trzynastu) lat pozbawienia

wolnosci (pkt Il wyroku).

Po rozpoznaniu apelacji wniesionych przez obroncoéw oskarzonego Sad
Apelacyjny w Warszawie wyrokiem z 8 listopada 2022 r. sygn. Il Aka 492/21,

zaskarzone orzeczenie utrzymat w mocy (pkt 1 wyroku).

Kasacje od powyzszego rozstrzygniecia Sadu Apelacyjnego wywiedli
obroncy skazanego, w ktérych zaskarzonemu wyrokowi zarzucili razgce naruszenie
przepisow postepowania stanowigce bezwzgledng przestanke odwotawczg z art.
439 § 1 pkt 2 k.p.k. oraz szereg naruszen prawa procesowego m.in. z art. 433 § 2
k.p.k.

w zw. z art. 457 § 3 k.p.k.; art. 438 pkt 1, 2i 3 k.p.k.; art. 170 § 1 pkt 2i 5 k.p.k. w
zw. z art. 169 § 2 k.p.k.; art. 201 k.p.k. w zw. z art. 458 k.p.k.
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Obroncy w kasacjach wniesli réwniez o wstrzymanie wykonania

zaskarzonego wyroku.

W odpowiedzi na kasacje obroncow, prokurator wniost o ich oddalenie jako
oczywiscie bezzasadnych, a tym samym o nieuwzglednienie wnioskow

0 wstrzymanie wykonania orzeczenia.

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje.

Whniosek obroncéw okazat sie bezzasadny.

Na wstepie zauwazy¢ nalezy, iz na mocy art. 532 § 1 k.p.k., w przypadku
whniesienia kasacji, Sad Najwyzszy w istocie dysponuje mozliwoscig wstrzymania
wykonania zaskarzonego tym Srodkiem orzeczenia, jak i innego orzeczenia,
ktérego wykonanie zalezy od ewentualnego rozstrzygniecia kasacji. Przywotana
powyzej regulacja procesowa nie formutuje przestanek, od ktoérych uzaleznione jest
wstrzymanie wykonalnosci zaskarzonego kasacjg orzeczenia przez Sgd Najwyzszy.
Majgc jednoczesnie na uwadze wynikajgcg z art. 9 k.k.w. zasade niezwiocznej
wykonalno$ci prawomocnych orzeczen, stwierdzi¢ nalezy, iz mozliwos¢, o ktérej
mowa w art. 532 § 1 k.p.k., odnosi sie do okolicznosci o charakterze absolutnie

wyjatkowym.

Sad Najwyzszy w niniejszym skfadzie podziela poglad wyrazonyw
orzecznictwie, w zakresie mozliwosci wstrzymania wykonalnosci prawomocnego
orzeczenia, w ktérego Swietle: ,wstrzymanie wykonalnosci prawomocnego
orzeczenia ze wzgledu na swojg wyjgtkowos¢ powinno by¢é uzasadnione
szczegoblnymi i jednoznacznymi w swej wymowie okolicznosciami prowadzgcymi do
wniosku, ze wykonanie kary przed rozpoznaniem kasacji spowodowatoby dla
skazanego zbyt powazne i w zasadzie nieodwracalne nastepstwa” [postanowienie
Sadu Najwyzszego (dalej SN) z 23 maja 2022 r. sygn. V KK 130/22; podobnie
postanowienia SN z: 22 stycznia 2020 r. sygn. lll KK 5/20 i z 18 listopada 2003 r.
sygn. IV KK 347/03). Tego rodzaju nastepstwo moze zaistnie¢ wowczas, gdy juz

pobiezna analiza kasacji, nakazuje przewidywa¢ ewentualnos¢ jej przysztego
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uwzglednienia. Sgd Najwyzszy nadto zauwaza, iz nadzwyczajny charakter kasacji i
zwigzane z nim skutki procesowe zastosowania instytucji przewidzianej w art. 532 §
1 k.p.k. prowadzg do wniosku, ze wstrzymanie wykonania orzeczenia moze
nastgpi¢ wowczas, kiedy ewentualnos¢ uwzglednienia kasacji jawi sie jako wysoce
prawdopodobna. Tymczasem analiza materiatdw postepowania oraz uzasadnien
wnioskow o wstrzymanie wykonania orzeczenia zawartych w kasacjach obroncéw
skazanego T.J. — nie przesgdzajgc w tym miejscu w zadnej mierze koncowej oceny
zasadnosci wniesionej kasacji — w ocenie Sadu Najwyzszego w niniejszym sktadzie,
nie prowadzi do stwierdzenia okolicznosci, ktére uzasadniatyby wstrzymanie

wykonania zaskarzonego orzeczenia.

Majac powyzsze na uwadze, orzeczono jak w sentencji.

(B.B.)

[as]



