Sygn. akt Il KK 271/18

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 25 kwietnia 2019 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Witodzimierz Wrobel (przewodniczacy)
SSN Michat Laskowski
SSN Piotr Mirek (sprawozdawca)

Protokolant Elzbieta Lopacinska

przy udziale prokuratora Prokuratury Krajowej Jacka Radoniewicza,
w sprawie L. K.

skazanego z art. 280 § 1 k.k. w zw. z art. 64 § 2 k.k.

po rozpoznaniu w lzbie Karnej na rozprawie

w dniu 25 kwietnia 2019 .,

kasacji, wniesionej przez obronce

od wyroku Sgdu Okregowego w P.

z dnia 7 lutego 2018 r., sygn. akt V Ka [...]

utrzymujgcego w mocy wyrok Sgdu Rejonowego w P.

z dnia 25 maja 2017 r., sygn. akt Il K [.. ],

1. uchyla zaskarzony wyrok i sprawe przekazuje Sadowi
Okregowemu w P. do ponownego rozpoznania w postepowaniu
odwotlawczym:;

2. zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz adwokata M. W. -
Kancelaria Adwokacka w P. kwote 1476 (tysigc czterysta

siedemdziesiat szes¢) zt w tym podatek VAT za sporzadzenie



i wniesienie  kasacji oraz reprezentowanie oskarzonego

w postepowaniu kasacyjnym.

UZASADNIENIE
Sad Rejonowy w P., wyrokiem z dnia 25 maja 2017 r., Il K [...], uznat

oskarzonego t. K. za winnego tego, ze w nocy 17 sierpnia 2015 r., w P. woj, [...],
przy ul. Z. [...], w S. [...] nalezagcym do S. L., dziatajgc wspdlnie i w porozumieniu
zinng ustalong osobg, dokonat rozboju na osobie A. B., w ten sposob,
ze po wejsciu do wnetrza salonu, uzywajgc przemocy w postaci zadawania ciosow
piesciami po gtowie i plecach, przewrécit jg na podioge, zaciggnat
do pomieszczenia dla pracownikéw, gdzie z sejfu zabrat w celu przywlaszczenia
pienigdze w kwocie 25.000 ztotych na szkode witasciciela S. - S. L., przy czym
czynu tego dopuscit sie bedac uprzednio skazanym wyrokiem Sgdu Rejonowego
w P. z dnia 29 maja 2009 r., Il K[...], za czyn z art. 223 k.k. w zb. z art. 157 § 1 k.k.
wzw. zart. 11 §2kk. wzw. zart. 64 § 1 kk. iz art. 226 § 1 k.k. na kare tgczna
2 lat i 3 miesiecy pozbawienia wolnosci, ktérg odbyt w okresie od 7 pazdziernika
2009 r. do 18 wrzesnia 2011 r., z zaliczeniem na poczet orzeczonej kary okresu
od dnia 7 lutego 2009 r. do dnia 29 maja 2009 r., tj. czynu z art. 280 § 1 k.k. w zw.
zart. 64 §2 k.k. iza to na podstawie tych przepisow wymierzyt mu kare 6 lat
pozbawienia wolnosci, zaliczajgc na jej poczet okres rzeczywistego pozbawienia
wolnosci w sprawie.

Na podstawie art. 46 § 1 k.k. orzekt wobec oskarzonego obowigzek
czesciowego naprawienia szkody poprzez przez zaptate na rzecz S. L. kwoty
12 500 zt.

Powyzszy wyrok zaskarzony zostat w cato$ci apelacjami oskarzonego i jego
obroncy.

Sad Okregowy w P., wyrokiem z dnia 7 lutego 2018 r., V Ka [...], wyrok
Sadu pierwszej instancji utrzymat w mocy.

Kasacje od wyroku Sgdu odwotawczego wywiodt obronca oskarzonego
zarzucajgc ,razgce naruszenie prawa materialnego, ktére mogto miec istotny wptyw
na tre$¢ wyroku, a mianowicie naruszenie art. 64 § 2 k.k., polegajace na przyjeciu,
iz k. K. dopuscit sie zarzucanego mu przestepstwa w warunkach

tzw. multirecydywy, w sytuacji gdy prawidtowa ocena uprzedniej karalnoSci



skazanego, w tym wyroku Sgdu Rejonowego w P. z dnia 29 maja 2009 r. w sprawie
Il K [...], nie daje podstaw do przyjecia w opisie czynu oraz kwalifikacji prawnej
sprawstwa w warunkach recydywy wielokrotnej. Sgd Okregowy w P., uznajgc
za prawidtowg kwalifikacje z art. 64 § 2 kk. i odmawiajgc zasadnosci zarzutu
apelacyjnego obroncy w tym zakresie, powotat sie na art. 115 § 3 k.k. i definicje
przestepstw podobnych. Natomiast, podobienstwo przestepstw okreslone
w tym przepisie, na podstawie ktérego Sad odwotawczy przyjat, iz czyny
z art. 280 k.k. i art. 224 k.k. sg przestepstwami podobnymi z uwagi na ustawowe
znamiona (uzycie przemocy), a czyny z art. 280 k.k. oraz art. 223 k.k. i art. 157
§1lkk. wzw.zart. 11 § 2 kk. w zw. z art. 64 § 1 k.k. sg przestepstwami
podobnymi z uwagi na sposob dziatania (zastosowanie przemocy), nie moze miec
zastosowania w niniejszej sprawie, albowiem z tresci art. 64 § 2 k.k. nie wynika,
aby przestepstwo, za ktore sprawca zostat uprzednio skazany w warunkach
okreslonych w art. 64 § 1 k.k., miato by¢ podobne do przestepstwa decydujgcego
o muitirecydywie. Z tresci tego przepisu wynika, ze aby dopuszczalne byto przyjecie
dziatania w warunkach recydywy wielokrotnej, to popetnione przez sprawce
przestepstwo, po uprzednim skazaniu go w warunkach okreslonych w art. 64
§ 1 k.k., musi by¢ jednym z tych, ktore zostaty enumeratywnie wymienione w art. 64
§ 2 k.k. Kluczowym jest uzycie w art. 64 § 2 k.k. okreslenia ,ponownie", ktore
oznacza, ze dla przyjecia multirecydywy konieczne jest uprzednie skazanie
w warunkach wskazanych w art. 64 § 1 k.k. ale nie za jakiekolwiek przestepstwo,
lecz albo za takie samo, jak aktualnie zarzucono (tozsamos$¢ jednostkowa), albo
za przestepstwo nalezgce do tej samej grupy przestepstw, ktore zostaty
wymienione w art. 64 § 2 k.k. (tozsamo$¢ rodzajowa). O tozsamosci rodzajowe;j
przestepstw mozna mowi¢ jedynie wtedy, gdy uprzednio popetnione i obecne
przestepstwo mieszczg sie w tej samej kategorii przestepstw. Natomiast, o ile £.K.
byt uprzednio skazany w warunkach okreslonych w art. 64 § 1 k.k., to skazanie to
dotyczyto przestepstw z art. 223 k.k. i art. 157 § 1 k.k. wzw. z art. 11 § 2 k.k., ktore
nalezg do kategorii przestepstw przeciwko zyciu i zdrowiu oraz przestepstw
przeciwko dziatalno$ci instytucji panstwowych oraz samorzadu terytorialnego
(do tej kategorii nalezg rowniez przypisane skazanemu przestepstwa z art. 224

§2kk. i art. 226 § 1 k.k.), zas w niniejszym postepowaniu t. K. zarzucono



popetnienie przestepstwa z art. 280 § 1 k.k., a wiec z kategorii przestepstw
przeciwko mieniu. W zwigzku z tym, uzasadnionym jest twierdzenie, iz pomiedzy
aktualnie zarzucanym skazanemu przestepstwem i tymi, za ktore zostat skazany
wyrokiem Sgdu Rejonowego w P. z dnia 29 maja 2009 r. w sprawie Il K [..],
nie zachodzi tozsamosc¢ jednostkowa ani tozsamos¢ rodzajowa, co wyklucza
przyjecie, iz . K. dziatat w warunkach okreslonych w art. 64 § 2 k.k.”

Stawiajgc ten zarzut obronca oskarzonego wniést o uchylenie zaskarzonego
wyroku i przekazanie sprawy wyroku Sagdowi odwoftawczemu do ponownego
rozpoznania.

W odpowiedzi na kasacje prokurator wniést o jej oddalenie jako oczywiscie
bezzasadnej.

Sad Najwyzszy stwierdzil, co nastepuje.

Kasacja jest zasadna. Choc¢ nie postawiono w niej wprost zarzutu naruszenia
przepisu art. 433 § 2 k.p.k., to jej tres¢ nie pozostawia watpliwosci co do tego,
ze skarzacy kwestionuje rozpoznanie podniesionego w apelacji zarzutu obrazy
prawa materialnego — tj. art. 64 § 2 k.k. Zauwazyc¢ tez trzeba, ze wyeksponowanie
w kasacji naruszenia tylko tego ostatniego przepisu, ktérego Sgd odwotawczy nie
stosowalt, gdyz nie orzekat reformatoryjnie, wydaje sie w realiach niniejszej sprawy
zrozumiate. Sgd pierwszej instancji nie wyjasnit szerzej w uzasadnieniu swojego
wyroku powodow uznania, ze oskarzony przypisanego mu przestepstwa dopuscit
sie w warunkach recydywy z art. 64 § 2 kk. Problem ten stat sie dopiero
przedmiotem rozwazan Sadu odwotawczego, co znalazto odzwierciedlenie
w pisemnych motywach zaskarzonego wyroku. Przedstawionej w nich argumentaciji
nie mozna jednak zaaprobowac.

Po pierwsze, recydywa specjalna w rozumieniu art. 64 k.k. — zaréwno
podstawowa (art. 64 § 1 k.k.), jak i wielokrotna (art. 64 § 2 k.k.) - jest instytucjg
przewidujgcg nadzwyczajne zaostrzenie kary, ale nie z uwagi na catoksztatt
wczesniejszej przestepczej dziatalnosci oskarzonego — nawet jezeli zostata ona
ujeta w jednym wyroku i zwigzana weziem kary fgcznej, lecz ze wzgledu
na uprzednie skazanie i odbycie kary za konkretne przestepstwo, spetniajgce
warunki okresdlone w tym przepisie. Stad tez nie byto trafnym odwotywanie sie przez

Sad odwotawczy przy uzasadnianiu  wystgpienia w sprawie oskarzonego



przestanek recydywy z art. 64 § 2 k.k. do wszystkich przestepstw, za ktore t. K.
zostat skazany wyrokiem Sgdu Rejonowego w P. z dnia 29 maja 2009 r., Il K [...].
Tym bardziej ze dotyczyto to réwniez skazah za przestepstwa z art. 224 § 2 k.k.
orazz art. 226 § 1 k.k., ktére nie zostaly popetnione w warunkach recydywy
zart. 64 § 1 k.k. i juz tylko z tego powodu nie mogty stanowi¢ podstawy przyjecia
multirecydywy.

Analiza tresci wyroku Sgdu Rejonowego w P. z dnia 29 maja 2009 r., Il K [...]
oraz danych o karalnosci oskarzonego prowadzi do wniosku, Zze w realiach
niniejszej sprawy jedynym skazaniem, ktore mogto stanowi¢ punkt wyjscia
do badania zaistnienia warunkéw recydywy z art. 64 § 2 k.k., bylo skazanie
za przestepstwo z art. 223 k.k. i art. 157 § 1 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k. w zw. z art.
64 § 1 k.k., za ktére wymienionym wyzej wyrokiem wymierzono t. K. kare 2 lat
pozbawienia wolnosci.

Po drugie, wbrew stanowisku zaprezentowanemu Ww uzasadnieniu
zaskarzonego wyroku, wymienione w art. 115 § 3 k.k. zastosowanie przemocy lub
grozby jej uzycia, jako kryterium podobienstwa przestepstw, nie stanowi elementu
konstrukcyjnego recydywy z art. 64 § 2 kk. Okolicznoscig warunkujgcg
zastosowanie tego przepisu nie jest popetnienie przestepstwa podobnego do tego,
za ktore sprawca zostat skazany w warunkach okreslonych w art. 64 § 1 k.k., lecz
ponowne popetnienie przez sprawce skazanego w warunkach okreslonego w tym
przepisie rodzajowo tozsamego przestepstwa wymienionego w art. 64 § 2 k.k.
Inaczej rzecz ujmujgc, stosowanie przepisu art. 64 § 2 k.k. aktualizuje sie dopiero
wowczas, gdy zostanie ustalone, ze sprawca przestepstwa skatalogowanego w tym
przepisie, ktory odbyt tgcznie co najmniej rok kary pozbawienia wolnosci, w ciggu
5lat po odbyciu w catosci lub czesci ostatniej kary, popetnit ten sam rodzaj
przestepstwa, za ktére byt juz wczesniej skazany w warunkach recydywy specjalnej
podstawowej (art. 64 § 1 kk.) — to znaczy, ponownie popetnit przestepstwo
nalezgce do grupy przestepstw przeciwko zyciu lub zdrowiu, ponownie popetnit
przestepstwo z grupy typow czynéw zabronionych objetych zbiorczym okresleniem
zgwatcenia, ponownie popetnit przestepstwo rozboju, kradziezy z wkamaniem lub

inne przeciwko mieniu popetnione z uzyciem przemocy lub grozby jej uzycia.



Jest oczywistym, ze z uwagi na charakter przepisu art. 64 § 2 k.k., okreslone
w nim warunki obligatoryjnego obostrzenia kary nie mogg by¢ odczytywane
z zastosowaniem wyktadni rozszerzajgcej. Stusznie zatem wskazuje sie
w orzecznictwie  sgdow  powszechnych i literaturze  przedmiotu, ze
za przedstawionym wyzej rozumieniem multirecydywy przemawia z jednej strony
rezygnacja ustawodawcy z kryterium podobienstwa przestepstw, jako przestanki tej
postaci recydywy i stworzenie zamknietego katalogu przestepstw, ktére mogg by¢
w tych warunkach popetnione, co $wiadczy o ograniczeniu zakresu stosowania tej
instytucji do szczegolnych przypadkéw niepoprawnos$ci sprawcy powracajgcego
do jednego z typdw przestepstw, uznanych za szczegodlnie karygodne, pomimo
uprzedniego zastosowania represji z art. 64 § 1 k.k.,, z drugiej za$ charakter
przestepstw objetych katalogiem z art. 64 § 2 k.k. Podkre$la sie, ze ujecie w nim
przestepstw, ktorych przedmiotem ochrony sg zupetnie odmienne rodzajowo dobra
— zycie i zdrowie, wolnos¢ seksualna, mienie, tworzy w jego obrebie wyraznie
réznigce sie typy przestepstw, co pozwala wnioskowaé, ze gdyby ustawodawca
uznat, ze merytoryczna wiez, jaka musi zaistnie¢ dla przyjecia recydywy z art. 64
§ 2 k.k. pomiedzy aktualnym czynem sprawcy a poprzednim skazaniem moze
sie sprowadza¢ do ponownego popetnienia ktéregokolwiek z nich, to odchodzac
od przewidzianego w art. 64 § 1 k.k. kryterium podobienstwa przestepstw, wyrazitby
to expressis verbis [tak — wyrok SA w Katowicach z dnia 22 listopada 2007,
Il AKa 407/07, LEX nr 418179; por. tez wyrok tego Sadu z dnia 25 wrze$nia 2015,
Il AKa 323/15, LEX nr 1959440 oraz W. Zalewski, Komentarz do art. 64 k.k.
(w:) R.A. Stefanski (red.), Kodeks Karny. Komentarz, Legalis 2019].

Mimo tego, ze czyn oskarzonego, ktory zostat kwalifikowany jako
przestepstwo rozboju, nalezy do katalogu przestepstw wymienionych w art. 64
§ 2 k.k., w rozpoznawanej sprawie nie zostaty spetnione warunki do zastosowania
tego przepisu. Skoro oskarzony odpowiadat wczesniej w warunkach recydywy
jedynie za przestepstwo z grupy przestepstw przeciwko zyciu lub zdrowiu,
to nie zostata spetniona przestanka ponownosci, o ktérej mowa w art. 64 § 2 k.k.

Powyzsze rozwazania kazg stwierdzi¢, ze zaskarzone orzeczenie zostato
wydane z razgcym naruszeniem prawa majgcym istotny wptyw na jego tresc.

Sad odwotawczy, przeprowadzajgc kontrole odwotawczg, niezasadnie przyjat,



iz Sad pierwszej instancji prawidtowo zastosowat do przypisanego oskarzonemu
przestepstwa przepis art. 64 § 2 k.k. Prawdg jest, ze z uwagi na wysokosc¢
wymierzonej L. K. kary pozbawienia wolnosci, przekraczajgcej znacznie dolny prog
ustawowego zagrozenia dla recydywy wielokrotnej, wydaje sie, iz sam fakt
wprowadzenia do podstawy prawnej skazania przepisu art. 64 § 2 k.k. nie miat
decydujgcego znaczenia dla rozmiaru orzeczonej kary. Oczywistym jest jednak, ze
konsekwencje zastosowania tego przepisu siegajg znacznie dalej, powodujgc
dla skazanego negatywne  skutki, chociazby w  zakresie = warunkéw
przedterminowego zwolnienia.

Stwierdzenie tego uchybienia musiato zatem spowodowaé uchylenie
zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy Sgdowi odwotawczemu do ponownego
rozpoznania.

Sad Okregowy, przeprowadzajgc kontrole odwotawczg, podda analizie
wczesniejsze skazania oskarzonego i ustali, czy dajg one podstawe do przyjecia,
ze oskarzony dopuscit sie przypisanego mu czynu w okreslonych w art. 64 § 1 k.k.

warunkach powrotu do przestepstwa.



