Sygn. akt Il KK 27/16

POSTANOWIENIE

Dnia 24 lutego 2016 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Roman Sade;j

na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej w dniu 24 lutego 2016r.,

sprawy M. B.,

skazanego z art. 278 § 1 k.k. wzw. z art. 64 § 1 k.k.,

z powodu kasacji wniesionej przez obronce skazanego

od wyroku Sgdu Okregowego w W.

z dnia 23 czerwca 2015r., zmieniajgcego wyrok Sgdu Rejonowego w W.
z dnia 11 grudnia 2014r.,

postanowit:
1. oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadng;
2. zwolni¢ skazanego od kosztéw sadowych postepowania

kasacyjnego.

UZASADNIENIE
Wyrokiem Sadu Rejonowego w W. z dnia 11 grudnia 2014r. M. B. zostat

uznany za winnego popetnienia w warunkach recydywy dwéch czyndéw — dokonania
(zarzut 1) oraz usitowania dokonania kradziezy paliwa (zarzut Il) w dniach 26 marca
i 22 maja 2013r. w W. — stanowigcych cigg przestepstw, za ktéry, na podstawie art.
278 § 1 kk. w zw. z art. 91 § 1 k.k. wymierzono mu kare 2 lat i 6 miesiecy
pozbawienia wolnosci; orzeczono o obowigzku naprawienia szkody, dowodach
rzeczowych, zaliczeniu okresu zatrzymania oraz kosztach postepowania.

Apelacje od tego wyroku wnidst obronca oskarzonego.

Po jej rozpoznaniu, wyrokiem z dnia 23 czerwca 2015r. Sgd Okregowy w W.

zmienit wyrok Sgdu pierwszej instancji w ten sposob, ze uniewinnit M. B. od zarzutu



usitowania kradziezy paliwa (zarzut Il), a za dokonanie kradziezy paliwa wymierzyt
kare roku i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci; w pozostatej czesci zaskarzony wyrok
zostat utrzymany w mocy.
Kasacje od wyroku Sgdu Okregowego wniost obronca M. B., ktéry zarzucit:
1. ,razgce i majgce istotny wptyw na treS¢ wyroku naruszenie przepisow prawa
procesowego:

a. art. 451 k.p.k. w zw. z art. 452 § 2 k.p.k. polegajgce na niesprowadzaniu
oskarzonego na rozprawe odwotawczg i nieprzeprowadzeniu dodatkowego
przestuchania oskarzonego oraz nieprzeprowadzenie dowodu z
przestuchania swiadka t. L., w sytuacji gdy w uzasadnieniu wniesionej
przez niego apelacji oskarzony ujawnit dane osobowe t. ., ktory miat by¢
wspotsprawcg czynu zabronionego okreslonego w pkt 1 aktu oskarzenia, za
ktéry oskarzony zostat skazany wyrokiem Sgdu Rejonowego w W., a ktory
zostat nastepnie utrzymany w mocy w zakresie winy rowniez przez Sad
Okregowy w W., a takze wskazat w tresci wniesionej osobiscie apelacji na
role L. L. w popetnieniu zarzucanego czynu oraz z tre$ci uzasadnienia
apelacji wynikato, ze zna adres L. L., a takze ze L. L. zna trzecig osobg,
ktéra miata zdaniem oskarzonego uczestniczy¢ w popetnieniu powyzszego
czynu zabronionego, a jednoczes$nie wnidst o przeprowadzenie dowodu z
przestuchania t. £. i de facto majgc na uwadze powyzsze okolicznosci
wskazujgce na aktywnos¢ oskarzonego i tym samym de facto wniosek o
doprowadzenie go na rozprawe celem ztozenia dodatkowych wyjasnien na
rozprawie oraz wskazat takze na fakt przedstawienia informacji w zakresie
wspoétsprawcy w toku postepowania przygotowawczego co w konsekwenciji
wymagato  doprowadzenia  oskarzonego na rozprawe  celem
przeprowadzenia przez Sad drugiej instancji postepowania dowodowego
polegajgcego na co najmniej dodatkowym przestuchaniu oskarzonego, ktéra
to czynnos¢ procesowa w konsekwencji miataby istotne znacznie dla
rozstrzygniecia sprawa w zakresie wysokosci wymiaru kary za czyn
zabroniony wskazany powyzej, a takze w zakresie obowigzku naprawienia

szkody, do ktérej naprawienia oskarzony zostat wytgcznie zobowigzany



zgodnie z trescig wyroku Sgdu Rejonowego pkt 2, a Sgd Okregowy w pkt 2

wyroku utrzymat orzeczenie w tym zakresie w mocy.

b. art. 433 § 2 k.p.k. w zw. z art. 457 § 3 k.p.k. poprzez niedokonanie analizy
zarzutow i wnioskéw podniesionych w apelacji oskarzonego oraz
niewyjasnienie w tresci uzasadnienia wyroku Sadu drugiej instanciji
dlaczego nie zostaty przeprowadzone dowody, o ktérych przeprowadzenie
oskarzony faktycznie wnosit w postaci przestuchania w charakterze swiadka
L. L. oraz de facto réwniez przestuchania jego osoby poprzez ztozenie
dodatkowych wyjasnien, a przeprowadzenie tych dowodow miaty istotne
znaczenie dla rozstrzygniecia sprawy”.

Autor kasacji wniést o uchylenie zaskarzonego wyroku oraz wyroku Sgdu
pierwszej instancji 1 przekazanie sprawy temu ostatniemu do ponownego
rozpoznania.

W pisemnej odpowiedzi na kasacje prokurator Prokuratury Okregowej wniost
0 jej oddalenie jako oczywiscie bezzasadnej.

Sad Najwyzszy rozwazyt, co nastepuije.

Kasacja obrohcy M. B. byta oczywiscie bezzasadna.

Obydwa zarzuty kasacji skonstruowane zostaty na bazie pisma procesowego
M. B., skierowanego do Sgdu odwotawczego w dniu 8 czerwca 2015r. (adnotacja
ZK — k. 344), zatytutowanego ,uzupetnienie apelacji’. Odpis wyroku Sadu
Rejonowego z uzasadnieniem skazanemu doreczono w dniu 21 stycznia 2015r.
(k.316). Wbrew zatem twierdzeniom skarzgcego, pismo to nie stanowito $rodka
odwotawczego i nie wymagato od Sadu ad quem podejmowania czynnosci
procesowych wtasciwych dla takich srodkow, co juz prima facie czyni drugi z
zarzutow kasacji oczywiscie bezpodstawnym.

Zarowno jednak w zarzucie drugim, jak i pierwszym, skarzgcy podniost jako
uchybienie Sadu odwotawczego fakt nierozpoznania wnioskéw dowodowych
zgtoszonych przez skazanego we wskazanym pismie. Wymaga ono zatem blizszej
analizy.

Jak wynika z protokotu rozprawy apelacyjnej, M. B. nie zostat na nig
doprowadzony z zaktadu karnego, gdyz nie ztozyt stosownego wniosku, cho¢ byt o

swych uprawnieniach pouczony (k.346), co potwierdza dowdd doreczenia



pouczenia o tresci art. 451 k.p.k. (k.320). Zawiadomienie o terminie rozprawy
apelacyjnej, ktéra miata miejsce w dniu 23 czerwca 2015r., skazany odebrat w dniu
8 maja 2015r. (k.337). Wbrew twierdzeniom obroncy skazanego, owo ,uzupetnienie
apelacji” w ogole nie zawierato wniosku oskarzonego o doprowadzenie na
rozprawe odwotawczg. Zarzut zatem, ze Sad ad quem razgco naruszyt art. 451
k.p.k. nie znajduje zadnego oparcia. Skoro M. B. byt nalezycie pouczony o swych
uprawnieniach i z nich nie skorzystat, to o jakimkolwiek naruszeniu tego przepisu
mowy by¢ nie moze.

W rozprawie odwotawczej uczestniczyt obronca M. B. i wniosku co do
doprowadzenia oskarzonego nie ztozyt. Nie zlozyt tez zadnych wnioskow
dowodowych nawigzujgcych do pisma samego M. B.

Sad Okregowy omawianego pisma na rozprawie nie odczytat, wbrew
dyspozycji art. 453 § 2 k.p.k. Zarzutu naruszenia tego przepisu w kasacji jednak nie
podniesiono, wobec czego ta kwestia pozosta¢ musi poza kognicjg kasacyjna,
zgodnie z art. 536 k.p.k. Nalezy jednak zauwazyc¢, ze Sad odwotawczy nie pominat
w swych rozwazaniach pisma M. B., skoro w uzasadnieniu wyroku wprost na nie
wskazat, uznajgc, ze dotyczy zarzutu btedu w ustaleniach faktycznych co do
drugiego z przypisanych oskarzonemu czynéw (str. 4).

Z zarzutem uchybienia w zakresie art. 451 k.p.k. autor kasacji wigzat takze
naruszenie art. 452 § 2 k.p.k. (w brzmieniu sprzed dnia 1 lipca 2015r.), wywodzac,
ze tre$¢ ,uzupetnienia apelacji” powodowata koniecznos¢ sprowadzenia
oskarzonego na rozprawe, dodatkowego go przestuchania, jak rowniez odebrania
zeznan od wskazanego w pismie L. L., ktory miat by¢ inspiratorem przestepstwa
kradziezy paliwa w dniu 26 marca 2013r.

Takze ten zarzut jawit sie jako oczywiscie chybiony.

Nie mozna zapominaC, ze na etapie rozpoznawania apelacji M. B.
przypisano popetnienie w ramach ciggu dwoch wystepkdw, przy czym oskarzony
do pierwszego z nich (zarzut I) przyznat sie, wykazat skruche i opisat jego przebieg,
zaznaczajgc, ze ,nie pamieta z kim byt przy tej pierwszej kradziezy” (k.268). Z takg
tez postawg procesowg korespondowaty twierdzenia zawarte w ,uzupetnieniu
apelacji’, w ktorej juz na wstepie stwierdzit, ze ,zarzuca, iz w czesci pkt Il

oskarzenia Sad orzekajgcy opart sie na btednych ustaleniach faktycznych ...



(k339). Dalej oskarzony wywodzit, ze w odniesieniu do zarzutu pierwszego Sad
Rejonowy ,dokonat prawidtowej oceny stanu faktycznego ... uzasadnienie Sgdu w
sposob trafny i przejrzysty wywiodto przebieg wydarzen z dnia 26 marca 2013r.”
Dodawat, ze teraz postanowit ujawni¢ inspiratora tego czynu — t. t., o ktérym
wprawdzie mowit policjantom w Sledztwie, ale poza protokotem, a na skutek
btednych pouczen obroncy nie ujawnit tego w postepowaniu sgdowym (k.340).

W dalszej czesci pisma oskarzony obszernie kwestionowat zasadnosc¢
przypisania mu sprawstwa usitowania kradziezy paliwa w dniu 22 maja 2013r.
(zarzut Il), aby na zakonczenie wnies$¢ o uchylenie wyroku Sgdu Rejonowego i przy
ponownym rozpoznaniu sprawy uzupetni¢ materiat dowodowy o przestuchanie t.
.. oraz dotgczenie kopii kwitu depozytowego z dnia 22 maja 2013r. (k.341).

Sad Okregowy uniewinnit oskarzonego od drugiego z zarzuconych mu
czynow, tym samym z zasadniczej czesci uwzgledniajgc apelacje obroncy oraz
wywody samego M. B.. Z tresci pisma skazanego trudno kategorycznie
wnioskowac, ze zawiera ono konkretny wniosek dowodowy o przestuchanie t. t.
Ostatni akapit pisma wskazuje bowiem, ze oskarzony postulowat przestuchanie tej
osoby jako argument majgcy przekonac¢ Sad ad quem o potrzebie uchylenia catego
zaskarzonego wyroku. Gdyby jednak nawet traktowac to pismo jako zawierajgce
wniosek dowodowy, to i tak nieprzeprowadzenie tego dowodu przez Sad ad quem
nie stanowitoby naruszenia art. 452 § 2 k.p.k. W realiach tej sprawy, kiedy sam M.
B. tak pozytywnie wyrazat sie o ustaleniach Sgdu a quo co do pierwszego z
przypisanych czynow, zeznania L. £. niczego zmieni¢ by nie mogty, nawet gdyby w
petni potwierdzit stowa M. B., a czego racjonalnie trudno bytoby oczekiwac.
Zupetnym nieporozumieniem byta sugestia autora kasacji, ze zeznania t. t.
mogtyby mie¢ wplyw na zastosowanie wobec skazanego dyspozycji art. 60 § 3
k.p.k. — wszak przepis wymaga ujawnienia wspoétsprawcow i istotnych informacji
przez organami scigania. Catkowicie teoretyczna byfta takze i ta sugestia, ze
zeznania te mogtyby miec istotny wptyw na wymiar orzeczonej przez Sad
Okregowy kary za przypisane dokonanie kradziezy paliwa.

W nadzwyczajnym Srodku zaskarzenia konieczne jest wykazanie, ze sad
odwotawczy (art. 519 k.p.k.) w sposéb razgcy naruszyt prawo i miato to istotny

wptyw na tre$¢ orzeczenia (art. 523 § 1 k.p.k.), a kompletnie niewystarczajgcym



pozostaje budowanie nawet najdalej idgcych hipotez, odwotujgcych sie wytgcznie
do tresci pism procesowych o0s6b oskarzonych, zupetnie oderwanych od
zgromadzonego materiatu dowodowego.

Konsekwencjg przedstawionej powyzej argumentacji, wobec niestwierdzenia
podstaw do przekroczenia granic kasacji przewidzianych w art. 536 k.p.k., byto jej
oddalenie w trybie art. 535 § 3 k.p.k.

Na podstawie art. 624 § 1 k.p.k. skazany zostat zwolniony od kosztéw

sgdowych postepowania kasacyjnego.
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