Sygn. akt Il KK 269/16

POSTANOWIENIE

Dnia 26 pazdziernika 2016 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Eugeniusz Wildowicz

na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej w dniu 26 pazdziernika 2016 r.,
sprawy D. G.

skazanego z art. 13 § 1 k.k. wzw. z art. 280 § 1 k.k.

z powodu kasacji wniesionej przez obronce skazanego

od wyroku Sgdu Okregowego w W.

z dnia 9 maja 2016 r., sygn. akt VI Ka (...),

utrzymujgcego w mocy wyrok Sgdu Rejonowego w W.

z dnia 20 listopada 2015 r., sygn. akt Il K (...),

postanowik
1. oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadna,
2. obciazy¢ skazanego kosztami sadowymi postepowania

kasacyjnego.

UZASADNIENIE
Wyrokiem z dnia 20 listopada 2015 r. Sgd Rejonowy w W. uznat

oskarzonego D. G. za winnego popetnienia zarzucanego mu czynu z art. 13 § 1 k.k.
w zw. z art. 280 § 1 k.k. i za to skazat go na kare 2 lat i 6 miesiecy pozbawienia
wolnosci.
Od powyzszego wyroku apelacje ztozyt obronca D. G. zarzucajac:

|. obraze przepiséw postepowania karnego, tj.:

l.art 5 § 2 k.p.k. w zw. z art. 7 k.p.k., poprzez uznanie, ze zebrany w sprawie
materiat dowodowy przesadza, iz oskarzony dopuscit sie usitowania popetnienia
czynu z art. 280 § 1 k.k., podczas gdy brak jest innych dowoddw, poza zeznaniami



pokrzywdzonego i wyjasnieniami oskarzonego, o rzeczywistym przebiegu
zdarzenia;

2. art. 170 § 1 pkt 5 k.p.k., poprzez bezzasadne oddalenie przez sgd wniosku
dowodowego obrony o ustalenie listy osob obecnych na zajeciach prowadzonych
przez swiadka D. P. oraz pracownikow obecnych w placéwce szkolnej w dniu
zdarzenia, na okolicznos¢ jego przebiegu;

3. art 6 k.p.k., poprzez bezzasadne uniemozliwienie obroncy i oskarzonemu
zapoznania sie z aktami postepowania przygotowawczego przed skierowaniem
aktu oskarzenia do sgdu, a nastepnie nieuzasadnione oddalenie ztozonych w toku
postepowania sgdowego wnioskdw dowodowych zmierzajgcych do wyjasnienia
istotnych okolicznosci sprawy;

Il. btad w ustaleniach faktycznych polegajgcy na uznaniu, ze oskarzony dopuscit sie
czynu zabronionego w formie usitowania, podczas gdy analiza zgromadzonego
materiatu dowodowego wskazuje, iz pokrzywdzony lezat nieprzytomny, a oskarzony
dobrowolnie odstgpit od usitowania przywtaszczenia pieniedzy;

lll. obraze prawa materialnego, tj. art. 13 § 1 kk. w zw. z art. 15 § 1 k.k., poprzez
btedne zakwalifikowanie zachowania oskarzonego, jako usitowania, podczas gdy
prawidlowo ustalony stan faktyczny jednoznacznie wskazuje, iz oskarzony
dobrowolnie odstgpit od dokonania zaboru pieniedzy na szkode K. P.;

IV. razgcg niewspdtmiernos¢ orzeczonej kary w stosunku do stopnia zawinienia
oskarzonego i stopnia spotecznej szkodliwosci jego czynu.

W  konkluzji skarzgcy wnidést o zmiane zaskarzonego orzeczenia i
uniewinnienie oskarzonego, ewentualnie o zmiane zaskarzonego orzeczenia,
poprzez uznanie, iz oskarzony dobrowolnie odstgpit od dokonania czynu
zabronionego i na tej podstawie uniewinnienie oskarzonego od zarzucanego mu
czynu, ewentualnie o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do
ponownego rozpoznania Sgdowi | instanciji.

Wyrokiem z dnia 9 maja 2016 r. Sagd Okregowy w W. zaskarzony wyrok
utrzymat w mocy.

Od powyzszego wyroku kasacje ztozyt obronca skazanego D. G. zarzucajgc:
l. razgce naruszenie prawa materialnego, tj. art. 280 § 1 k.k., ktére miato wptyw na

treS¢ wydanego rozstrzygniecia, poprzez:



— btedne przyjecie, iz zachowanie skazanego wypetnito znamiona wystepku z ww.
przepisu, podczas gdy dla bytu tego przestepstwa konieczne jest, aby grozby
kierowane w strone pokrzywdzonego wzbudzity w nim obawe, Ze zostang
spetnione;
— bfedne przyjecie, iz pomiedzy Zzgdaniem kwoty 20 =zt skierowanym do
pokrzywdzonego, a pozniejszym uderzeniem go przez skazanego istnieje zwigzek
znamionujgcy usitowanie dokonania kradziezy kwoty 20 zt z uzyciem przemocy;
Il. razgce naruszenie prawa procesowego, tj. art. 433 § 2 k.p.k. w zw. z art. 7 k.p.k.,
ktére miato wplyw na tres¢ wydanego rozstrzygniecia, poprzez nienalezyte
rozwazenie podniesionego w apelacji zarzutu, bezpodstawnego oddalenia przez
Sad | instancji dwéch wnioskéw dowodowych obrony dotyczacych:
— przestuchania wskazanych we wniosku Swiadkdéw, poprzez przyjecie
niedopuszczalnego domniemania, iz brak jest innych $Swiadkéw zdarzenia,
wywiedzionego jedynie w oparciu o twierdzenia swiadka D. P.;
— uzyskania zapisu monitoringu z miejsca zdarzenia, w oparciu o notatke
funkcjonariuszy Policji, ktérzy ustalili brak monitoringu w miejscu zdarzenia, przy
czym brak jest informacji, aby ustalenia te dotyczyly catego zdarzenia, ktore
rozgrywato sie na przestrzeni okofo jednego kilometra;
lll. razgce naruszenie prawa materialnego, tj. art 13 § 2 k.k. w zw. z art. 280 § 1
k.k., ktore miato wptyw na tre§¢ wydanego rozstrzygniecia, poprzez dokonanie
btednej kontroli odwotawczej wyroku sadu | instancji i w konsekwencji
zaaprobowanie przyjetej przez ten sgd kwalifikacji prawnej czynu, jako usitowania
dokonania rozboju w oparciu o art. 13 § 1 k.k., podczas gdy pokrzywdzony nie
posiadat w przy sobie pieniedzy zgdanych przez skazanego, a zatem dokonanie
rozboju byto obiektywnie niemozliwe, a tym samym zachowanie skazanego
nalezato rozpatrywac jako usitowanie nieudolne z art. 13 § 2 k.k.

W  konkluzji skarzacy wniost o uchylenie zaskarzonego orzeczenia i
przekazanie sprawy Sgdowi Il instancji do ponownego rozpoznania.

W odpowiedzi na kasacje prokurator Prokuratury Okregowej w W. wnidst o
jej oddalenie jako oczywiscie bezzasadne;.

Sad Najwyzszy zwazylt, co nastepuje.

Kasacja obroncy skazanego D. G. jest bezzasadna w stopniu oczywistym.



Analiza przedmiotowej kasacji prowadzi do wniosku, ze podniesienie w niej w
zarzutow obrazy przepisow prawa materialnego i procesowego miato na celu
jedynie zainicjowanie postepowania kasacyjnego z naruszeniem dyspozycji art. 519
k.p.k. oraz art. 523 k.p.k. Sposob sformutowania zarzutéw, bedacych w istocie
powtorzeniem zarzutéw zawartych w apelacji obroncy skazanego od wyroku Sgdu
Rejonowego w W. i ich podstawa prawna pozwalajg wnioskowac, ze sg one w
istocie skierowane do orzeczenia Sadu | instancji i sprowadzajg sie do
zanegowania przeprowadzonej przez ten Sad prawidtowej oceny zebranych
dowodow i podwazenia dokonanych ustalen faktycznych. Zabieg tego rodzaju,
zmierzajgcy do powtdrzenia na etapie postepowania kasacyjnego zwyktej kontroli
odwotawczej, nie moze by¢ procesowo skuteczny.

Odnoszgc sie do zarzutéw podniesionych w punktach 1 i 3 kasacji wskazac¢
nalezy, na co wielokrotnie zwracano uwage w orzecznictwie Sgdu Najwyzszego, ze
zarzut obrazy prawa materialnego moze by¢ skutecznie podniesiony jedynie w
sytuacji wadliwego zastosowania przepisu tego prawa w orzeczeniu, ktore oparte
jest na trafnych i niekwestionowanych ustaleniach faktycznych. Nie mozna wiec
mowi¢ o obrazie prawa materialnego w sytuacji, gdy wadliwos¢ orzeczenia w tym
zakresie jest wynikiem btednych ustalen faktycznych, przyjetych za jego podstawe
lub naruszenia przepisow procesowych (zob. S. Zabtocki (w:) J. Bratoszewski, L.
Gardocki, Z. Gostynski, S. Przyjemski, R.A. Stefanski, S. Zabtocki - Kodeks
postepowania karnego. Komentarz., Warszawa 2004, T. lll, s. 111).

Z uzasadnienia Sagdu Rejonowego w W. jednoznacznie wynika, ze
zachowaniem swoim skazany D. G. wyczerpat znamiona wystepku usitowania
dokonania rozboju. Sad ten ustalit, Ze skazany dziatat w celu dokonania zaboru
pieniedzy i w tym celu najpierw grozit pokrzywdzonemu, a nastepnie zastosowat
wobec niego przemoc w postaci uderzenia w tyt gtowy, po ktérym to ciosie
pokrzywdzony K. P. upadt i na kilka sekund stracit przytomnos¢. Gdy za$s sie ocknat
i probowat wstac, zostat kopniety przez skazanego w twarz. Sad | instancji
jednoznacznie wykluczyt, aby zachowanie D. G. mozna byto zakwalifikowaé jako
dobrowolne odstgpienie od dokonania zarzucanego mu czynu, a takze jako
usitowanie nieudolne z art. 13 § 2 k.k., gdyz dokonanie przestepstwa byto

obiektywnie mozliwe, a nie nastgpito jedynie na skutek postawy pokrzywdzonego,



ktory oddalit sie z miejsca zdarzenia. Sgd Okregowy w W. samg tg ocene, tak jak i
poprzedzajgce jg ustalenia faktyczne, co do sprawstwa skazanego przypisanego
mu czynu w petni zaakceptowat, wykazujgc w uzasadnieniu swojego orzeczenia
powody tej decyzji. Obronca skazanego kwestionujgc ustalenia Sadu | instancji
podnosi w istocie zarzut btednosci tych ustalen. Takg za$ praktyke, jako stanowigcg
obejscie ustawowych ograniczeh podstaw kasacji okreslonych w art. 523 k.p.k.,
nalezy ocenic¢ jako niedopuszczalna.

Réwnie oczywiscie bezzasadny jest drugi zarzut kasacji. Wbrew
twierdzeniom skarzgcego, w procedowaniu Sgdu odwotawczego nie sposob
doszukac sie naruszenia zasad okre$lonych w art. 7 k.p.k. oraz art. 433 § 2 k.p.k.

O naruszeniu przepisu art. 433 § 2 k.p.k. mozna méwi¢ jedynie wowczas,
gdy sad odwotawczy w ogole nie ustosunkuje sie do okreslonego zarzutu
wskazanego w apelacji. W rozpoznawanej sprawie sytuacja taka nie miata miejsca.
Sad Okregowy w W. rozpoznat apelacje obrohAcy D. G. w sposéb wszechstronny.
Sad nie podzielit zasadnosci zawartych w apelacji argumentéw, w tym w zakresie
podniesionego przez obrone naruszenia art. 170 § 1 pkt 5 k.p.k., w petni akceptujac
argumentacje Sadu | instancji zawartg w postanowieniach o oddaleniu ztozonych
przez skazanego wnioskow dowodowych. Przypomnie¢ nalezy, ze skuteczne
podniesienie pod adresem Sadu Il instancji zarzutu naruszenia art. 7 k.p.k. mozliwe
jest, co do zasady wowczas, gdy Sad ten poczynit wtasne ustalenia faktyczne,
odmienne od tych, ktdre stanowity podstawe orzeczenia Sgdu | instancji lub tez
nowe ustalenia faktyczne, naruszajgc przy tym okreslong w powotanej normie
zasade swobodnej oceny dowodéw. W omawianej sprawie Sgd odwotawczy nie
poczynit odmiennych ustalen faktycznych i zaaprobowat ocene dowodow, a w
konsekwencji ustalenia faktyczne, poczynione przez sad a quo. Wbrew
twierdzeniom autora kasacji, nie mozna uzna¢ za naruszenie zasady okre$lonej w
art. 7 k.p.k., akceptacji przez Sgd Okregowy przeprowadzonej przez Sgd Rejonowy
oceny dowoddw.

Majgc powyzsze na uwadze, Sad Najwyzszy orzekt, jak na wstepie.






