Sygn. akt Il KK 263/21

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 22 czerwca 2021 .
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Zbigniew Puszkarski (przewodniczacy)
SSN Eugeniusz Wildowicz (sprawozdawca)
SSN Pawet Wilinski

Protokolant Anna Janczak

na posiedzeniu w trybie art. 535 § 5 k.p.k.

w sprawie B. O.

skazanego z art. 62 ust. 2 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdziataniu
narkomanii i in.,

po rozpoznaniu w Izbie Karnej w dniu 22 czerwca 2021 r.,

kasacji wniesionej przez Prokuratora Okregowego w L. na niekorzysc

od wyroku Sgdu Okregowego w t.

z dnia 14 pazdziernika 2020 r., sygn. akt V Ka (...),

zmieniajgcego wyrok Sagdu Rejonowego w K.

z dnia 29 listopada 2019 r., sygn. akt Il K (...),

uchyla rozstrzygniecie z punktu I.2 zaskarzonego wyroku, tj.
w czesci uchylajacej orzeczenie Sagdu Rejonowego w K. co do
czynow z art. 190 § 1 k.k. i umarzajacej postepowanie i sprawe w
tym zakresie przekazuje Sadowi Okregowemu w L. do

ponownego rozpoznania w postepowaniu odwotawczym.



UZASADNIENIE

B. O. zostat skazany wyrokiem Sgdu Rejonowego w K. z dnia 29 listopada
2019 r., sygn. akt 1 K (...), za to, ze:

l. w dniu 2 sierpnia 2018 r. w Z., wbrew przepisom ustawy z dnia 29 lipca 2005
r. o przeciwdziataniu narkomanii posiadat substancje psychotropowe w postaci
49,83 grama amfetaminy, tabletki "ekstazy" (MDMA) o masie 0,20 grama i Srodki
odurzajgce w postaci 0,70 grama suszu konopi innych niz widkniste, przy czym
stanowi to znaczng ilo§¢ wymienionych substancji, tj. czyn z art. 62 ust. 2 ustawy o
przeciwdziataniu narkomanii;

Il. w dniu 12 czerwca 2018 r. w Z., przy ulicy 1-go maja, grozit E. O.
pozbawieniem zycia, przy czym grozba ta wzbudzita w zagrozonej uzasadniong
obawe, ze bedzie spetniona, tj. czyn z art. 190 § 1 k.k.;

II. w dniu 2 sierpnia 2018 r. w Z., przy ulicy P., grozit E. O. pozbawieniem zycia,
przy czym grozba ta wzbudzita w zagrozonej uzasadniong obawe, Zze bedzie
spetniona, tj. czyn z art. 190 § 1 k.k.;

IV.  w dniu 10 czerwca 2018 r. w miejscowosci W., wbrew przepisom ustawy z
dnia 29 lipca 2005 roku o przeciwdziataniu narkomanii posiadat substancje
psychotropowe w postaci amfetaminy o tgcznej wadze 3,45 grama, tj. czyn z art. 62
ust. 1 ustawy o przeciwdziataniu narkomanii;

V. w dniu 18 czerwca 2018 r. w Z., okoto godziny 01.00, przy ulicy P., grozit
stownie W. K. pozbawieniem zycia i uszkodzeniem mienia, przy czym grozba ta
wzbudzita w zagrozonym uzasadniong obawe, ze bedzie spetniona, tj. czyn z art.
190 § 1 k.k.

Za czyn opisany w pkt | wymierzono oskarzonemu kare roku i 6 miesiecy
pozbawienia wolnosci, za grozby karalne (czyny z pkt II, Il i V) po 2 miesigce
pozbawienia wolnosci, a za czyn opisany w pkt IV kare 6 miesiecy pozbawienia
wolnosci, przy czym Sad orzekt kare tgczng 2 lat pozbawienia wolno$ci.

Wyrok Sadu Rejonowego zaskarzyt w catosci obrohca oskarzonego,
stawiajgc orzeczeniu zarzuty braku bezstronnosci oraz razgcej niewspotmiernosci
kary i wnoszgc o zmiane zaskarzonego wyroku oraz uniewinnienie oskarzonego od
zarzucanych mu czyndéw, ewentualnie wymierzenie oskarzonemu kary pozbawienia

wolnosci w najnizszym ustawowym wymiarze oraz zawieszenie orzeczonej kary



przy zastosowaniu art. 69 § 1 kk. w zw. z art. 4 § 1 k.k. na okres proby lub
wymierzenie kary w nizszym wymiarze.

Wyrokiem z dnia 14 pazdziernika 2020 r., sygn. akt V Ka (...), Sad Okregowy
w L. zmienit zaskarzony wyrok w ten sposob, ze:
1. uchylit rozstrzygniecie o karze tgcznej zawarte w punkcie 2;
2. uchylit rozstrzygniecie zawarte w punkcie 1b i na podstawie art. 17 § 1 pkt 9 k.p.k.
umorzyt postepowanie w zakresie zarzuconych czynow opisanych w punktach I, 11l
i V zaskarzonego wyroku, kosztami procesu w tej czesci obcigzajgc Skarb Panstwa;
3. na podstawie art. 85§ 1i2 k.k.iart. 86 § 1 k.k. wzw. z art. 4 § 1 k.k. w miejsce
orzeczonych w punktach 1a i 1c zaskarzonego wyroku kar pozbawienia wolnosci
orzekt kare tgczng roku i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci;
4. w pozostatej czesci wyrok zaskarzony wyrok utrzymat w mocy.

Kasacje od powyzszego wyroku, w czesci dotyczgcej orzeczenia z punktu 2.,
w ktérym Sad odwotawczy umorzyt na podstawie art. 17 § 1 pkt 9 k.p.k.
postepowanie o czyny z art. 190 § 1 k.k. opisane w punktach I, lll i V wyroku Sadu
Rejonowego w K. z dnia 29 listopada 2019 r., wnidst na niekorzys¢ oskarzonego
Prokurator Okregowy w t.. Zarzucajgc razgce i majgce istotny wptyw na tresc
wyroku naruszenie przepiséw prawa karnego procesowego, a mianowicie art. 433 §
2 k.p.k. i art. 457 § 3 k.p.k., polegajgce na przeprowadzeniu wadliwej kontroli
odwotawczej zaskarzonego wyroku Sadu | instancji poprzez wyrazenie btednego
pogladu, ze cofniecie wnioskow o $ciganie przez pokrzywdzonych E. O. i W. K. w
toku postepowania sgdowego prowadzonego przed Sgdem Rejonowym w K. byto
skuteczne i wywotato procesowy skutek w postaci braku skargi uprawnionego
oskarzyciela w zakresie czynow opisanych w punktach Il, Il i V zaskarzonego
wyroku, w rezultacie czego doszto do razgcego naruszenia przepisOw prawa
procesowego, tj. art. 17 § 1 pkt 9 k.p.k. poprzez jego btedne zastosowanie i w
konsekwencji niezasadne uchylenie rozstrzygniecia zawartego w pkt 1b wyroku
Sadu Rejonowego w K. 0 uznaniu oskarzonego B. O. za winnego popetnienia
czynéw zarzucanych w punkcie Il, Ill'i V aktu oskarzenia wyczerpujgcych znamiona
wystepkoéw z art. 190 § 1 k.k., a nastepnie umorzenie postepowania karnego o

wyzej wymienione czyny.



Podnoszgc powyzsze, skarzgcy wnidst o uchylenie punktu 2 zaskarzonego
wyroku, zawierajgcego rozstrzygniecie o umorzeniu postepowania w przedmiocie
czynéw opisanych w pkt I, 1l i V wyroku Sgdu Rejonowego oraz o przekazanie
sprawy w tym zakresie Sgdowi Okregowemu w t. do ponownego rozpoznania w
postepowaniu odwotawczym.

Sad Najwyzszy zwazylt, co nastepuje.

Kasacja jest oczywiscie zasadna, stad jej rozpoznanie i uwzglednienie na
posiedzeniu w trybie art. 535 § 5 k.p.k.

Wyrok w zaskarzonej czesci zapadt z razgcym naruszeniem wskazanych w
zarzucie kasacji przepisow prawa karnego procesowego, co miato istotny wptyw na
tre$¢ wyroku, gdyz skutkowato niezasadnym uchyleniem wyroku Sadu | instanciji co
do czynéw z art. 190 § 1 k.k. i umorzeniem postepowania.

Racje ma skarzacy, ze Sad odwotawczy wadliwie, z razgcym naruszeniem
art. 433 § 2 k.p.k. i art. 457 § 3 k.p.k., przeprowadzit kontrole odwotawczg wyroku
Sadu Rejonowego w K.. W jej wyniku wyrazit btedny poglad, ze w toku
postepowania pierwszoinstancyjnego doszto do skutecznego cofniecia przez
pokrzywdzonych E. O. i W. K. wnioskéw o $ciganie, co skutkowato brakiem skargi
uprawnionego oskarzyciela, a co za tym idzie koniecznoscig umorzenia w tym
zakresie postepowania karnego.

Natomiast nie mozna zgodzi¢ sie ze stanowiskiem skarzgcego, izby w
zaistniatym w sprawie ukfadzie procesowym pokrzywdzeni mogli, z uwagi na
zmiane tresci przepisu art. 12 § 3 k.p.k., cofngé za zgodg sgdu wnioski o $ciganie
oskarzonego. A zatem, ze do zrealizowania wszystkich warunkéw niezbednych do
umorzenia w tym zakresie postepowania brakowato jedynie zgody Sadu | instancji
wyrazonej w formie postanowienia.

Rzecz cafa przedstawia sie bowiem inaczej niz ocenit to Sgd Okregowy w t.
(pkt 4 uzasadnienia) i co do zasady zaakceptowat prokurator w kasacji. Mianowicie,
ze znajdujgcego potwierdzenie w aktach sprawy przebiegu postepowania w wynika,
ze pierwsza rozprawa przed Sgdem Rejonowym w K. w sprawie B. O. odbyta sie w
dniu 13 maja 2019 r., kiedy to doszto do otwarcia przewodu sgdowego. Na tej
rozprawie zeznania ztozyt m.in. pokrzywdzony W. K.. Nie zostata zas przestuchana

w charakterze swiadka pokrzywdzona E. O.. Natomiast oboje pokrzywdzeni w dniu



27 sierpnia 2019 r. ztozyli pisemne oswiadczenia o pojednaniu sie z oskarzonym,
oraz ze ,cofajg” ztozone wczesniej wnioski o sciganie go o czyny z art. 190 § 1 k.k.
Przypomniec¢ trzeba, ze wéwczas — az do dnia 5 pazdziernika 2019 r., kiedy weszta
w zycie nowelizacja Kodeksu postepowania karnego dokonana ustawg z dnia 19
lipca 2019 r. o zmianie ustawy — Kodeks postepowania karnego oraz niektorych u
innych ustaw (Dz. U. poz. 1694), obowigzywat art. 12 § 3 k.p.k. w nastepujgcym
brzmieniu: ,Wniosek moze by¢ cofniety w postepowaniu przygotowawczym za
zgodg prokuratora, a w postepowaniu sgdowym za zgodg sadu - do rozpoczecia
przewodu sgadowego na pierwszej rozprawie gtownej, chyba Zze chodzi o
przestepstwo okreslone w art. 197 Kodeksu karnego. Ponowne ztozenie wniosku
jest niedopuszczalne”. Sgd Rejonowy w K., jak wynika z tresci protokotéw kolejnych
rozpraw, nie zajgt zadnego stanowiska co do tych wnioskow. Natomiast na
rozprawie w dniu 27 wrzesnia 2019 r. wydat postanowienie o odroczeniu rozprawy
do dnia 5 listopada 2019 r. z uwagi na koniecznos¢ uzupetnienia materiatu
dowodowego, poprzez uzyskanie dokumentéw. Z protokotu rozprawy z dnia 5
listopada 2019 r. (k. 306) wynika, ze Sad kontynuowat w tym dniu postepowanie
dowodowe, nie rozpoczynajgc rozprawy od nowa, ani nie wydajgc postanowienia o
prowadzeniu sprawy w dalszym ciggu, w zwigzku z tym, ze sktad sgdu nie ulegt
zmianie, a rozprawa znajduje sie w zaawansowanym stadium (art. 404 § 2 k.p.k.).
Tymczasem, z tresci § 2 art. 404 k.p.k. wynika, ze sad powinien wyda¢ decyzje o
kontynuowaniu rozprawy odroczonej w formie postanowienia (art. 93 § 1),
wyjasniajgc w uzasadnieniu orzeczenia, dlaczego uznat, ze zachodzi wyjgtkowa
sytuacja uzasadniajgca prowadzenie rozprawy odroczonej w dalszym ciggu (por. D.
Swiecki, Komentarz do art. 404 k.p.k., [W:] Kodeks postepowania Karnego. Tom |.
Komentarz aktualizowany (red.) D. Swiecki, Lex/el, pkt. 14).

Przebieg postepowania przed Sgdem | instancji oraz podejmowane decyzje
co do biegu tego postepowania (w istocie brak witasciwych) wskazujg wiec, ze
mimo wydania postanowienia o odroczeniu rozprawy, Sad ten potraktowat okres
miedzy terminami rozpraw w dniach 27 wrzesnia a 5 listopada 2019 r. w istocie jako
przerwe w rozprawie. Przemawia za tym dodatkowo to, iz wymienione terminy dzieli
39 dni, co sie miesci w granicach temporalnych przerwy, okreslonych w art. 401 § 2

k.p.k. Konstatacja ta ma donioste znaczenie procesowe.



Gdyby podzieli¢ stanowisko Sgdu odwotawczego i uznaé, ze doszio do
odroczenia rozprawy w dniu 27 wrzesnia 2019 r. (czego - jak sie wydaje - skarzgcy
nie kwestionowat), to wéwczas, zgodnie z zasadg chwytania w locie zmian w
przepisach procesowych, znalaztyby zastosowanie znowelizowany przepis art. 12 §
3 k.p.k. Wydtuzyt on czas na wycofanie wniosku o sciganie do momentu
zamkniecia przewodu sgdowego na pierwszej rozprawie gtownej. W takiej sytuacji
nalezatoby uznac, ze wnioski pokrzywdzonych E. O. i W. K. o cofniecie wnioskow o
Sciganie zostaly ztozone w ustawowym terminie i Sad | instancji miat obowigzek
wypowiedzie¢ sie co do nich, wydajgc stosowng decyzje procesowa.

Poniewaz Sad Rejonowy, jak wykazano powyzej, w rzeczywistosci nie
odroczyt rozprawy, a jedynie przewodniczgcy zarzgdzit przerwe w rozprawie, to az
do momentu wydania wyroku nalezato w sprawie stosowac przepisy procedury
karnej w brzmieniu sprzed nowelizacji. Stusznie wiec Sad | instancji potraktowat
oswiadczenia pokrzywdzonych jedynie jako dowody na okolicznos¢ pojednania
stron, a nie jako cofniecie wniosku o sciganie. Orzeczenie Sgdu Okregowego byto
natomiast niestuszne z powodu uznania przez ten Sad skutecznego cofniecia przez
pokrzywdzonych wnioskow o Sciganie, choC nastgpito ono juz po otwarciu
przewodu sgdowego, a wiec po uptywie terminu. W rzeczywistosci w sprawie nie
wystgpita wiec negatywna przestanka procesowa w postaci braku wymaganego
wniosku o sciganie (art. 17 § 1 pkt 10 k.p.k.) — mylnie utozsamiana przez Sad ad
quem z przestankg z art. 17 § 1 pkt 9 k.p.k., polegajgcg na braku skargi
uprawnionego oskarzyciela. Nie zaistniaty wiec wskazane przez Sad okolicznosci
uzasadniajgce umorzenie postepowania o zarzucone oskarzonemu czyny z art. 190
§1kk.

Kierujgc sie powyzszym, Sad Najwyzszy stwierdzajgc razgce uchybienie
prawa procesowego w postepowaniu przed Sgdem Okregowym w L. uchylit wyrok
w zaskarzonej czesci i sprawe w tym zakresie przekazat temu Sagdowi do
ponownego rozpoznania w postepowaniu odwotawczym.

Obowigzkiem tego Sgdu w postepowaniu ponownym bedzie rozpoznanie raz
jeszcze apelacji obroncy oskarzonego kwestionujgcej skazanie oskarzonego za
czyny z art. 190 § 1 k.k. i wydanie stosownego orzeczenia. Sad wiasciwy bedzie

miat na uwadze, ze nie doszto do skutecznego cofniecia wnioskow o sciganie przez



pokrzywdzonych grozbami karalnymi, a w 2zwigzku z tym nie zaistniata
bezwzgledna przestanka odwotawcza z art. 17 § 1 pkt 10 k.p.k. Rozwazy przy tym
mozliwos¢ przyjecia konstrukcji ciggu przestepstw z art. 91 § 1 k.k. Nie straci tez z
pola widzenia i tego, ze wobec zaskarzenia wyroku Sadu | instancji wytgcznie na
korzysc¢ dziata bezposredni zakaz reformationis in peius z art. 434 § 1 k.p.k.

Biorgc powyzsze pod uwage, Sgd Najwyzszy orzekt jak na wstepie.



