Sygn. akt Il KK 262/19

POSTANOWIENIE

Dnia 4 lutego 2020 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Dariusz Swiecki

w sprawie L. P.

oskarzonego z art. 190 § 1 k.k.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej na posiedzeniu w trybie art. 535 § 5 k.p.k.
w dniu 4 lutego 2020 r.,

kasacji, wniesionej przez Rzecznika Praw Obywatelskich

na korzys$¢ oskarzonego

od postanowienia Sgdu Okregowego w W.

z dnia 5 maja 2016 r., sygn. akt X Kz (...),

utrzymujgcego w mocy zarzgdzenie sedziego Sadu Rejonowego w W.

z dnia 15 lutego 2016 r., sygn. akt Il K (...),

uchyla zaskarzone postanowienie i przekazuje sprawe Sadowi
Okregowemu w W. do ponownego rozpoznania w postepowaniu

odwotawczym.

UZASADNIENIE

W dniu 18 grudnia 2015 r. £. P. doreczono odpis wydanego w jego sprawie
wyroku Sgdu Rejonowego w W. z dnia 22 pazdziernika 2015 r., sygn. akt Il K (...)
wraz z uzasadnieniem. W dniu 30 grudnia 2015 r. oskarzony ten ztozyt osobistg
apelacje.

Zarzgdzeniem upowaznionego sedziego z dnia 11 stycznia 2016 r., zostat on
wezwany do uzupetnienia braku formalnego wniesionego $rodka odwotawczego

poprzez jego podpisanie w terminie 7 dni pod rygorem odmowy przyjecia apelacji.



Przesytke zawierajgcg to wezwanie, po dwukrotnym awizowaniu, uznano
za doreczong z dniem 3 lutego 2016 r. W zwigzku z powyzszym, zarzgadzeniem
upowaznionego sedziego z dnia 15 lutego 2016 r., sygn. akt Il K (...), odmdwiono
przyjecia osobistej apelacji oskarzonego wobec nieuzupetnienia w terminie
wskazywanego wczesniej braku formalnego pisma.

Na zarzadzenie to t.P. wni6st zazalenie. Po jego rozpoznaniu, Sad
Okregowy w W., postanowieniem z dnia 5 maja 2016 r., sygn. akt X Kz (...),
utrzymat w mocy zaskarzone zarzgdzenie.

Od prawomocnego postanowienia z kasacjg wniesiong w catosci na korzysc
oskarzonego wystagpit Rzecznik Praw Obywatelskich. Zarzucit mu razgce i majgce
istotny wplyw na tre$¢ orzeczenia naruszenie art. 433 § 2 k.p.k., polegajgce
na nierozpoznaniu zarzutu skarzgcego, wskazujgcego, iz wywiedziona przez niego
apelacja zostata podpisana.

W konkluzji skarzgcy wniost o uchylenie zaskarzonego postanowienia
i przekazanie sprawy Sadowi Okregowemu w W. do ponownego rozpoznania w
postepowaniu odwotawczym.

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje.

Kasacje te uznaé nalezato za oczywiscie zasadng, stad mozliwe byto jej
uwzglednienie na posiedzeniu, o jakim mowa w art. 535 § 5 k.p.k.

Nie moze budzi¢ bowiem watpliwosci, ze Sgd Okregowy dopuscit sie
razgcego naruszenia przepisu wskazywanego w zarzucie omawianej skargi.
Sad Okregowy, rozpoznajgc wskazane zazalenie t. P. , zobowigzany byt -
stosownie do art. 433 § 2 k.p.k. - odnies¢ sie do kazdego sformutowanego w nim
zarzutu. W tresci zazalenia oskarzony wyraznie zas wskazat, ze podpisat wniesiong
uprzednio apelacje. W kwestii tej Sagd Okregowy nie przeprowadzit jednak
prawidtowej kontroli odwotawczej, wskazujgc jedynie, ze skoro t. P. , wezwany do
uzupetnienia braku formalnego jego apelacji, nie uczynit tego w terminie, to stusznie
odmaowiono przyjecia jego apelacii.

Rzecz jednak w tym, ze zapoznanie sie z apelacjg t. P. wskazuje, iz zawiera
ona na ostatniej stronie podpis wnoszgcego jg (k. 316). Wprawdzie powyzszy
Srodek odwotawczy jest niewatpliwie mato przejrzysty oraz chaotyczny w swej

konstrukcji i zawiera wklejone obrazy wczesniejszych pism oskarzonego, to jednak



mie¢ trzeba na uwadze okolicznos¢, ze pochodzi on od podmiotu niefachowego.
Skoro tak, to Sgd Okregowy, rozpoznajgc wskazywane zazalenie, winien dochowac
starannosci przy analizie, czy dopetnione w nim zostaty wszystkie prawem
przewidziane wymogi formalne. Postepujgc odmiennie, Sagd odwotawczy uchybit w
razgcy sposob przepisowi wskazanemu w zarzucie kasacji. Uchybienie to w istotny
sposob wptyneto przy tym na tre$¢ orzeczenia, skoro skutkowato utrzymaniem w
mocy zarzgdzenia o0 odmowie przyjecia osobistej apelacji oskarzonego.

Wobec oczywistej zasadnosci kasacji, Sad Najwyzszy uchylit zaskarzone
postanowienie i przekazat sprawe Sagdowi Okregowemu w W. do ponownego
rozpoznania w postepowaniu odwotawczym. Rozpoznajgc sprawe ponownie, Sgd
ten bedzie miat na uwadze wczesniejsze rozwazania.

Kierujgc sie powyzszym, Sad Najwyzszy orzekt, jak w postanowieniu.



