Sygn. akt Il KK 262/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 4 lutego 2014 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Waldemar Pt6ciennik (przewodniczacy, sprawozdawca)
SSN Matgorzata Gierszon

SSN Jarostaw Matras
Protokolant Marta Brylinska

przy udziale prokuratora Prokuratury Generalnej Krzysztofa Parchimowicza
w sprawie M. W.

skazanego z art. 157 § 1 k.k. i art. 155 k. k. wzw. z art. 11 § 2 k.k.

po rozpoznaniu w lzbie Karnej na rozprawie

w dniu 4 lutego 2014 r.,

kasacji, wniesionej przez obronce skazanego

od wyroku Sgdu Okregowego w P.

z dnia 12 czerwca 2013 r., .

utrzymujgcego w mocy wyrok Sgdu Rejonowego w S.

z dnia 11 czerwca 2012 r.,

l. uchyla zaskarzony wyrok i utrzymany nim w mocy wyrok
Sadu Rejonowego w S. z dnia 11 czerwca 2012 r. i

sprawe przekazuje Saqdowi Okregowemu w P. do
ponownego rozpoznania w pierwszej instancji;

Il. zarzadza zwrot optaty od kasacji wniesionej przez M.

W.



UZASADNIENIE
M. W. zostat oskarzony o to, ze:

,W dniu 4 stycznia 2008 r. w S., kilkakrotnie uderzyt w gtowe A. W. powodujgc u
niego ciezkie obrazenia ciata realnie zagrazajgce zyciu w postaci sttuczenia powiek
lewego oka, rany tluczonej wargi gornej, stluczenia wargi dolnej, wytamania
siekacza centralnego szczeki i wieloodtamowego ztamania kosci nosa, ztamania
kosci szczekowej, ztamania kosci jarzmowej, podbiegnie¢ krwawych w tkance
podskérnej gtowy, krwiaka podoponowego, co doprowadzito do zgonu
pokrzywdzonego wskutek urazu gtowy z krwiakiem podtwardowkowym, ztamaniami
kosci twarzoczaszki i nastepowym zachtysnieciem sie krwig, przewidujgc, iz
nastepstwem jego zachowania bedzie zgon A. W.”, tj. o przestepstwo z art. 156 § 3
k.k. (akt oskarzenia k — 288 — 292).

Wyrokiem z dnia 1 wrzesnia 2008 r., Sgd Okregowy uznat oskarzonego, w
ramach zarzucanego mu czynu, za winnego spowodowania u pokrzywdzonego
obrazen ciata stanowigcych chorobe realnie zagrazajgcg zyciu, tj. czynu z art. 156
§ 1 pkt 2 k.k. i za to na podstawie wskazanego przepisu wymierzyt mu kare 2 lat i 6
miesiecy pozbawienia wolnosci.

Po rozpoznaniu apelacji wniesionych przez: prokuratora na niekorzy$¢
oskarzonego, petnomocnika oskarzyciela positkowego i obroncy oskarzonego, Sad
Apelacyjny, wyrokiem z dnia 22 grudnia 2008 r., uchylit zaskarzone orzeczenie i
przekazat sprawe Sgdowi Okregowemu do ponownego rozpoznania.

Sad Okregowy wyrokiem z dnia 7 wrzesnia 2009 r., uznat oskarzonego za
winnego tego, ze w nocy z 4/5 stycznia 2008 r. uderzyt A. W. trzykrotnie piescig w
twarz powodujgc intensywne zasinienie i obrzek powiek oka prawego z drobnymi
peknieciami powtok powieki dolnej, stabiej wysycone zasinienie z drobnymi
peknieciami naskérka powieki dolnej oka lewego, ptaszczyznowe otarcia naskorka
w lewej okolicy jarzmowej, ztamanie lewej kosci jarzmowej, ztamanie lewej koSci
szczekowej, ztamanie kosci nosa, otarcia naskorka wargi gornej z rang Sluzéwki
wargi gornej i wylewami krwawymi w czesci srodkowej, wylewy krwawe w bfonie
Sluzowej srodkowej i lewej czesci wargi dolnej oraz wybicie jednego z gornych
siekaczy, co skutkowato rozstrojem zdrowia trwajgcym dtuzej niz 7 dni, w wyniku

czego doszio do aspiracji krwi do drog oddechowych i Smierci A. W. na skutek



ostrej niewydolnosci oddechowej, ktore to nastepstwo mogt przewidzieé, Ht;.
przestepstwa z art. 157 § 1 k.k. oraz art. 155 k.k. wzw. z art. 11 § 2 k.k. i za to na
podstawie art. 155 k.k. w zw. z art. 11 § 3 k.k. wymierzyt mu kare 4 lat pozbawienia
wolnosci.

Orzeczenie to zaskarzone zostato wytgcznie apelacjg obroncy oskarzonego.
Sad Apelacyjny, po rozpoznaniu tej apelacji, wyrokiem z dnia 12 lutego 2010 r.,
uchylit zaskarzone orzeczenie i przekazat sprawe do ponownego rozpoznania
Sagdowi Rejonowemu w S. W uzasadnieniu tego wyroku stwierdzono, ze: ,Z uwagi
na fakt, ze wyrok Sadu Okregowego zostat zaskarzony jedynie na korzys¢
oskarzonego, co oznacza niemoznos¢ skazania go za czyn zarzucany mu aktem
oskarzenia — ulegta zmianie wiasciwo$¢ rzeczowa sgdu. Z tego wzgledu Sad
Apelacyjny przekazat sprawe do ponownego rozpoznania Sgdowi Rejonowemu w
S., zgodnie z wtasciwoscig rzeczowg i miejscowq” ( k — 1227).

Opisujac czyn zarzucony oskarzonemu, Sgd Rejonowy w S. w wyroku z dnia
22 marca 2011 r., postuzyt sie opisem czynu przypisanego oskarzonemu wyrokiem
Sadu Okregowego w P. w sprawie Il K .../09 i uznat M. W. za winnego
spowodowania u pokrzywdzonego obrazen naruszajgcych czynnosci narzgdow
ciata na okres powyzej 7 dni, tj. przestepstwa z art. 157 § 1 k.k. i na podstawie tego
przepisu wymierzyt mu kare roku i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci.

Po rozpoznaniu apelacji prokuratora — wniesionej na niekorzysc
oskarzonego, oskarzyciela positkowego, petnomocnika oskarzyciela positkowego
oraz obroncy oskarzonego, Sgd Okregowy wyrokiem z dnia 17 lutego 2012 r., sygn.
akt V Ka .../11, uchylit zaskarzone orzeczenie i przekazat sprawe do ponownego
rozpoznania Sgdowi Rejonowemu w S.

Sad Rejonowy w wyroku z dnia 11 czerwca 2012 r., sygn. akt Il K .../12,
ponownie stwierdzit, ze oskarzonemu zarzucono popetnienie czynu z art. 157 § 1
k.k. oraz art. 155 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k. — przy uzyciu opisu odpowiadajgcego
opisowi czynu przypisanego wyrokiem Sgdu Okregowego w P. w sprawie Il
K .../09 i uznajgc go za winnego popetnienia zarzuconego mu czynu skazat go na
podstawie art. 157 § 1 k.k. oraz art. 155 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k., a na podstawie
art. 155 k.k. w zw. z art. 11 § 3 k.k. wymierzyt mu kare 3 lat pozbawienia wolnosci.



Orzeczenie to zaskarzone zostato apelacjami obroncy oskarzonego i
oskarzycielki positkowe;.

Obronca oskarzonego zaskarzyta wyrok w catosci i zarzucita:

- obraze przepisow prawa materialnego przez btedne zakwalifikowanie czynu
zarzuconego oskarzonemu z art. 157 § 1 k.k. oraz art. 155 k.k. w zw. z art. 11 §
2 k.k. w sytuacji, gdy prawidtowe ustalenia faktyczne wskazujg jednoznacznie, ze
oskarzony dopuscit sie jedynie przestepstwa z art. 157 § 1 k.k.;

- btad w ustaleniach faktycznych, prowadzacy do obrazy przepisow prawa
materialnego, przez przyjecie, ze oskarzony dopuscit sie rowniez przestepstwa z
art. 155 k.k;

- razgce naruszenie przepisOw prawa procesowego, tj. art. 5§ 2i 7 k.p.k.;

- razgcg niewspotmiernosc kary pozbawienia wolnosci wymierzonej oskarzonemu
za przestepstwo z art. 157 § 1 k.k., nawet w potgczeniu z art. 155 k.k. w zw. z art.
11§ 2 k.k.

Przy tak sformutowanych zarzutach skarzgca wniosta o0 zmiane wyroku przez
przypisanie oskarzonemu odpowiedzialnosci wytgcznie za przestepstwo z art. 157
§ 1 k.kk. i wymierzenie mu kary roku i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci z
warunkowym zawieszeniem jej wykonania.

Oskarzycielka positkowa zaskarzyta wyrok w catosci, zarzucajgc btad w
ustaleniach faktycznych oraz razgcg niewspoétmiernos¢ kary i wniosta o zmiane
orzeczenia przez wymierzenie oskarzonemu kary 4 lat pozbawienia wolnosci.

Wyrokiem z dnia 12 czerwca 2013 r., sygn. akt V Ka .../12, Sad Okregowy w
P. utrzymat w mocy zaskarzone orzeczenie.

Kasacje od catosci wyroku Sgdu odwotawczego wniosta obronca skazanego.
Skarzgca zarzucita wyrokowi:

- razacqg obraze prawa materialnego, ktéra mogta miec istotny wptyw na tres¢
wyroku, tj. art. 155 k.k., poprzez jego zastosowanie i btedne uznanie, iz skazany
dopuscit sie wypetnienia znamion czynu z art. 157 k.k. i art. 155 k.k. w zw. z art.
11 § 2 k.k., w sytuacji, kiedy zgromadzony materiat dowodowy pozwala na
przyjecie, iz skazany dopuscit sie jedynie wypetnienia znamion czynu z art. 157 §
1kk.;



- razgce naruszenie prawa procesowego, ktdére mogto miec istotny wptyw na tres¢
zaskarzonego wyroku, przez naruszenie art. 433 § 2 k.p.k. w zw. z art. 457 § 3
k.p.k., polegajgce na nierozwazeniu wszystkich zarzutow apelacji obroncy
skazanego.

W nastepstwie tych zarzutow skarzgca wniosta o uchylenie wyrokéw sgdéw
obu instancji i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania w postepowaniu
pierwszoinstancyjnym.

W pisemnej odpowiedzi na kasacje prokurator Prokuratury Okregowej wniost
0 jej oddalenie, jako oczywiscie bezzasadnej. W toku rozprawy kasacyjnej
prokurator Prokuratury Generalnej wnidst o uchylenie wyrokéw sagdoéw obu instancji
i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sagdowi Okregowemu w
pierwszej instancji ze wzgledu na zaistnienie bezwzglednej przyczyny odwotawczej.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuije.

Zgodnie z art. 536 k.p.k. Sad Najwyzszy rozpoznaje kasacje w granicach
zaskarzenia i podniesionych zarzutow, a w zakresie szerszym — tylko w wypadkach
okreslonych w art. 435, 439 i 455 k.p.k. Oznacza to obowigzek uwzglednienia z
urzedu, a wiec takze w przypadku braku stosownego zarzutu kasacyjnego,
uchybienia sprowadzajgcego sie do tzw. bezwzglednej przyczyny odwotawczej w
rozumieniu art. 439 k.p.k.

Poczynione na wstepie przypomnienie historii sprawy byto nieodzowne ze
wzgledu na to, ze juz na etapie trzeciego rozpoznania sprawy doszio do
rozpoznania sprawy przez sad niewlasciwy rzeczowo, co powtorzyto sie w
postepowaniu, w ktérym zapadto orzeczenie zaskarzone kasacja.

W akcie oskarzenia postawiono M. W. zarzut popetnienia przestepstwa z art.
156 § 3 k.k. Jak wynika z art. 25 § 1 pkt 2 k.p.k., sgdem wtasciwym rzeczowo do
rozpoznania sprawy o wystepek z art. 156 § 3 k.k. jest w pierwszej instancji sad
okregowy. Tak wiasciwos¢ sgdu postrzegat prokurator, ktéry w akcie oskarzenia
wskazat, ze sprawa podlega rozpoznaniu przez Sgd Okregowy, a takze wymieniony
Sad, ktéry przystgpit do rozpoznania sprawy, nie wydajgc w kwestii wiasciwosci
zadnego orzeczenia. Wtasciwosé rzeczowa Sgdu Okregowego, jako sgdu pierwszej
instancji, nie budzita réwniez watpliwosci Sgdu Apelacyjnego, ktéry uchylajgc

pierwszy zapadty w sprawie wyrok, przekazat sprawe do ponownego rozpoznania



Sadowi Okregowemu. Sytuacja ulegta zmianie, gdy w ponowionym postepowaniu
Sad Okregowy uznat oskarzonego za winnego przestepstwa z art. 157 § 1 k.k. w
zw. z art. 155 k.k. i w zw. z art. 11 § 2 k.k., a orzeczenie to zaskarzone zostato
wytgcznie na korzys¢ oskarzonego. Sad Apelacyjny, uchylajgc wyrok Sad
Okregowego, przekazat sprawe do ponownego rozpoznania Sgdowi Rejonowemu
wyrazajgc przy tym poglad, ze wynikajgca z zakazu reformationis in peius
niemoznos¢ skazania oskarzonego za czyn zarzucony mu w akcie oskarzenia
spowodowata zmiane wiasciwosci rzeczowej sadu pierwszej instancji.
Konsekwencjg tego pogladu byto dwukrotne orzekanie w pierwszej instancji przez
Sad Rejonowy, przy czym w obu wyrokach pierwszoinstancyjnych, w czesci
opisujgcej czyn zarzucony oskarzonemu, pominieto zarzut zawarty w akcie
oskarzenia, a w jego miejsce wstawiono opis czynu przypisanego oskarzonemu w
wyroku Sgdu Okregowego, wydanym po drugim rozpoznaniu sprawy.

Jest oczywiste, ze gdy wtasciwos¢ rzeczowa sgdu zalezy od rodzaju sprawy
poddanej osgdowi, decydujgce znaczenie dla oceny, czy orzekat sgd wtasciwy, ma
czyn przestepny, na ktérego popetnienie wskazuje akt oskarzenia, z tym jednak
zastrzezeniem, ze ani opis czynu, ani kwalifikacja prawna zaproponowana w akcie
oskarzenia, nie wigzg sadu (por. uchwata Sgdu Najwyzszego z dnia 16 listopada
2000 r., | KZP 35/00, OSNKW 2000, z. 11 — 12, poz. 92). Uzyte w art. 25 § 1 k.p.k.
okreslenie ,w sprawach o przestepstwa” nie moze by¢ rozumiane jako oznaczajgce
czyny, ktérych opis i kwalifikacja prawna zostaly zaproponowane w akcie
oskarzenia, gdyz wtedy o wiasciwosci sgdu decydowatby prokurator, lecz musi by¢
rozumiane jako sprawy, ktére wedtlug zebranych dowoddéw i okolicznoSci
obiektywnie wskazujg na okreslong kwalifikacje prawng tych czynéw. W rozwazane;j
Sprawie opis czynu, zawarty w akcie oskarzenia, uzasadnienie skargi, stan
dowodow, w tym opinii medycznych, mogty uzasadnia¢ postawienie zarzutu z art.
156 § 3 k.k., pociggajacego za sobg wlasciwosc¢ sgdu okregowego. Kwestia ta nie
nasuwata watpliwosci w fazie sgdowej kontroli aktu oskarzenia, skoro nie
skierowano sprawy na posiedzenie w celu rozwazenia wiasciwosci rzeczowej. Jak
sie wydaje, w omawianej fazie postepowania zaproponowana przez oskarzyciela
kwalifikacja prawna czynu uzyskata aprobate, bowiem wyznaczono sktad sadu i

skierowano sprawe do rozpoznania na rozprawie. Mimo dlugotrwatego



postepowania zainicjowanego aktem oskarzenia, w Zzadnej fazie (pomijajgc
rozstrzygniecia nastepcze zwigzane z uchylaniem wyrokow sgdow pierwszej
instancji), nie zapadto orzeczenie w przedmiocie wiasciwosci, wskazujgce na
obiektywne przestanki niewtasciwosci sgdu okregowego, jako sgdu pierwszej
instancji. Taki stan rzeczy nie moze dziwic, jesli zwazy¢ na trudnosci z dokonaniem
wiasciwych ustalen faktycznych i ich stosowng oceng prawng. Przypomnie¢ nalezy,
ze oskarzonemu zarzucono wystepek z art. 156 § 3 k.k., a nastepnie — w r6znych
fazach postepowania — przypisywano odpowiedzialnos¢ za przestepstwo z art. 156
§ 1 pkt2kk.,a157 §1kk wzw. zart. 155 kk. wzw. z art. 11 § 2 k.k., z art. 157
§ 1 k.k. i ostatecznie z art. 157 § 1 k.k. w zw. z art. 155 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k.
Uwagi te pozwalajg na stwierdzenie, ze z punktu widzenia kontroli oceny
wiasciwosci rzeczowej sadu, nie ujawnity sie jaskrawe dowody i okolicznosci,
wykluczajgce wiasciwosc¢ sgdu okregowego, czego zresztg nie wyrazono w zadnym
z zapadtych w sprawie orzeczen.

Problem z wtasciwoscig sadu pierwszej instancji zostat wygenerowany
drugim  wyrokiem  Sagdu  Apelacyjnego, w  ktorym, po  uchyleniu
pierwszoinstancyjnego orzeczenia Sgdu Okregowego , sprawe przekazano do
ponownego rozpoznania Sgdowi Rejonowemu. Decyzje w tej mierze uzasadniono
dziataniem zakazu reformationis in peius (oskarzonemu przypisano w pierwszej
instancji czyn z art. 157 § 1 k.k. w zw. z art. 155 kk. w zw. z art. 11 § 2 k.k,, a
orzeczenie zaskarzone zostato wytgcznie na korzys¢ oskarzonego). Jest wszakze
charakterystyczne, ze Sgd Apelacyjny nie stwierdzit, iz opis czynu zarzuconego i
jego kwalifikacja prawna sg nieprawidtowa, lecz wywiddt, Zze w zaistniatym uktadzie
procesowym skazanie oskarzonego za czyn zarzucony mu w akcie oskarzenia nie
jest mozliwe, co w konsekwencji determinuje wtasciwos¢ rzeczowg  sadu
rejonowego. Poglad ten nie zastuguje na akceptacje. Jak juz wspomniano, o
wiasciwosci rzeczowej sadu decyduje opis czynu przestepnego w akcie oskarzenia
— jego znamiona — a nie prawidtowa badz nieprawidtowa jego kwalifikacja prawna
przyjeta w akcie oskarzenia lub wyroku. Przy tym Zzadnego wptywu na wtasciwosc¢
sgdu nie ma zakaz reformationis in peius z art. 443 k.p.k. (por. wyrok Sadu
Najwyzszego z dnia 17 kwietnia 2013 r., IV KK 351/12, OSNKW 2013, z. 8, poz. 69;
uzasadnienie uchwaty Sadu Najwyzszego z dnia 27 lutego 2013 r., | KZP 25/12,



OSNKW 2013, z. 5, poz. 37 i podany tam przykfad; odmiennie: postanowienie Sadu
Najwyzszego z dnia 6 listopada 2008 r., IV KK 143/08, OSNKW 2009, z. 5, poz. 38).
Wynikajgca z art. 25 § 1 k.p.k. wtasciwos¢ sgdu wyznaczana jest tylko przez normy
prawa karnego materialnego, ktére okreslajg, jakie czyny zabronione stanowig
zbrodnie lub wystepki wskazane w tym przepisie. Odmienne zatozenie ignoruje
tres¢ art. 25 § 1 k.p.k. oraz moze prowadzi¢ do absurdalnych konsekwencji
procesowych (np. sgd okregowy, dziatajgcy jako odwotawczy, po stwierdzeniu, ze
w sprawie orzekat jako niewtasciwy rzeczowo sad rejonowy, musiatby uchyli¢
zaskarzony wyrok i — w przypadku wniesienia srodka odwotawczego wytgcznie na
korzys¢ oskarzonego — przekazacC sprawe do rozpoznania temu samemu sgdowi
rejonowemu, poniewaz wyjatek z art. 439 § 2 k.p.k. rozwazanego przypadku nie
dotyczy).

Wyrazenie przez Sad Apelacyjny btednego pogladu doprowadzito w
konsekwencji do zwigzania Sadu Rejonowego, orzekajgcego w trzecim
postepowaniu pierwszoinstancyjnym (art. 442 § 2 k.p.k.). Zwigzanie takie nie
odnosito sie do sgdow odwotawczych, ani do Sagdu Rejonowego, rozpoznajgcego
sprawe po raz ostatni w pierwszej instancji, poniewaz zgodnie z art. 35 k.p.k., sad
bada z urzedu swojg wiasciwos¢, a razie stwierdzenia swej niewlasciwosci
przekazuje sprawe wtasciwemu sgdowi.

Zaistnienie powyzszych okolicznosci pozwolito na stwierdzenie, ze Sad
Rejonowy rozpoznat sprawe z naruszeniem przepisu art. 25 § 1 pkt 2 k.p.k., co w
konsekwencji spowodowato, ze sgd nizszego rzedu orzekt w sprawie nalezgcej do
wiasciwosci sgdu wyzszego rzedu (art. 439 § 1 k.p.k.). Przestanka ta stanowi
bezwzgledny powdd uchylenia wyrokéw saddéw obu instancji, poniewaz Sad
Okregowy, mimo obowigzku dziatania niezaleznie od granic zaskarzenia i
podniesionych zarzutdw oraz wptywu uchybienia na tres¢ orzeczenia, nie
skontrolowat wyroku Sgdu Rejonowego w omawianym aspekcie i nie uchylit go,
mimo nakazu wynikajgcego z art. 439 § 1 k.p.k.

Kierujgc sie powyzszym, nalezato uchyli¢ zaskarzony kasacjg wyrok Sadu
Okregowego oraz utrzymany nim w mocy wyrok Sgdu Rejonowemu i przekazaé

sprawe do ponownego rozpoznania w pierwszej instancji Sgdowi Okregowemu w P.



Ze wzgledu na powdd uchylenia obu orzeczen, odnoszenie sie do zarzutow

kasacyjnych stato sie bezprzedmiotowe.



