Sygn. akt Il KK 261/21

POSTANOWIENIE

Dnia 7 lipca 2021 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Marek Motuk

w sprawie M. B. i in.

skazanego z art. 258 § 2 k.k. i in.

po rozpoznaniu w |zbie Karnej w dniu 7 lipca 2021 r.

na posiedzeniu bez udziatu stron

whniosku obroncy

o wstrzymanie wykonania wyroku Sgdu Apelacyjnego w (...)
z dnia 5 listopada 2020 r., sygn. akt Il AKa (...)

w stosunku do ww. skazanego utrzymujgcego w mocy
wyrok Sgdu Okregowego w W.

z dnia 2 marca 2017 r., sygn. akt XIl K (...)

na podstawie art. 532 § 1 k.p.k. a contrario

postanowit

nie uwzgledni¢ wniosku.
UZASADNIENIE

Adw. P. Z. — obronca skazanego M. B., we wniesionej kasacji zawart
wniosek o wstrzymanie wykonania wyroku Sgdu Apelacyjnego w(...) z dnia 5
listopada 2020 r., sygn. akt Il AKa (...), w stosunku do ww. skazanego
utrzymujgcego w mocy wyrok Sgdu Okregowego w W. z dnia 2 marca 2017 r., sygn.
akt XII K (...).

Uzasadniajgc przedmiotowy wniosek, obronca odwotat sie do osobistej
oceny zasadnosci oraz doniostosci sformutowanych w kasacji zarzutéw,

w szczegolnosci  wskazujgcych na  wystgpienie  bezwzglednych  przyczyn



odwotawczych, czy tez odnoszacych sie do kwestii niezasadnego skazania M. B.
w warunkach art. 64 § 1 k.k., jak rowniez stanowigcych obiekcje co do jakosci
przeprowadzonej przez Sad Apelacyjny kontroli odwotawczej.

W pismie z dnia 29 czerwca 2021 r. obronca dokonat uzupetnienia
argumentacji rzeczonego wniosku, postulujgc jednoczesnie, aby posiedzenie w
przedmiocie jego rozpoznania odbyto sie z udziatem stron. Obronca dotgczyt do akt
sprawy:

1. kserokopie protokotu rozprawy przeprowadzonej w dniu 1 czerwca 2020 r.
przed Sgdem Rejonowym w W. w sprawie IV K (...); protokét zawiera tresé
depozycji ztozonych przez T. S.;

2. kserokopie wywiadu srodowiskowego z dnia 24 maja 2021 r. na okolicznos¢
sytuacji rodzinnej skazanego i koniecznosci zapewnienia przez niego opieki
nad matoletnim synem;

3. kserokopie umowy — porozumienia w zakresie organizacji i realizacji gali
sztuk walki ,A.” z dnia 23 marca 2020 r. na okoliczno$¢ zobowigzan
cywilnoprawnych obcigzajgcych skazanego.

Do pisma datowanego na dzien 1 lipca 2021 r. obronca zatgczyt opinie
psychologiczng z dnia 25 lutego 2021 r., autorstwa I. R. — na okolicznos¢ wiezi
psychicznej fgczacej skazanego z jego matoletnim synem oraz potrzeby
stopniowego przyzwyczajania syna do rzadszych kontaktéw z ojcem.

Sad Najwyzszy rozwazylt, co nastepuje.

Whniosek nie zastuguje na uwzglednienie.

Zgodnie z reguig przewidziang w art. 9 § 1 i 2 k.k.w., orzeczenie staje sie
wykonalne z chwilg jego uprawomocnienia, niemniej unormowanie zawarte w art.
532 § 1 k.p.k. — na zasadzie wyjgtku — stwarza mozliwos¢ wstrzymania wykonania
orzeczenia w zwigzku z wniesieniem kasacji. Decyzja wstrzymujgca rzeczong
wykonalnos¢ winna zapadac jedynie w sytuacji, gdy tres¢ zarzutéw kasacyjnych
dostarcza podstawy do stwierdzenia oczywistego i razgcego naruszenia prawa,
wskazujgc tym samym na wysokie prawdopodobienstwo uwzglednienia kasaciji.
Pozwala to wdwczas — w drodze wspomnianego wyjatku — odstgpi¢ od
respektowania domniemania trafnosci ocen i ustalen przyjetych za podstawe

prawomocnego orzeczenia (zob. postanowienia Sadu Najwyzszego: z dnia 15



lutego 2018 r., Il KK 23/18, Lex nr 2449778; z dnia 14 czerwca 2018 r., Il KK
184/18, Lex nr 2506101; z dnia 15 marca 2017 r., Il KK 53/17 Lex nr 2242367).

Cho¢ wstepna ocena kasacji wniesionej na korzys¢ M. B. wskazuje, ze w
okreslonym zakresie stanowisko skarzgcego moze zosta¢ uwzglednione przez Sad
Najwyzszy, to jednak skutki ewentualnego rozstrzygniecia w tej czesci nie
uzasadniajg zastosowania instytucji wstrzymania wykonania zaskarzonego kasacjg
wyroku, w szczegoélnosci w aspekcie nieodwracalnosci konsekwencji wykonania
zapadtego wyroku skazujgcego. Rzecz jasna, obecnie poczyniona konstatacja
w sposéb definitywny nie przesgdza o wyniku przedmiotowej sprawy. Kwestia
ostatecznej zasadnosci podniesionych zarzutéw bedzie przedmiotem pogtebione;j
analizy Sgdu Najwyzszego w momencie rozpoznania wniesionej kasacji.

Same zas$ dolegliwosci, ktére stanowig naturalng konsekwencje izolacji
penitencjarnej — skutkujgce choéby ograniczeniami na ptaszczyznie rozwoju relacji
rodzicielskich skazanego w odniesieniu do jego matoletniego dziecka, jak tez
wykluczajgce mozliwos¢ sprawowania osobistej opieki nad nim — nie mogag
determinowaé¢ zastosowania instytucji przewidzianej w art. 532 § 1 Kk.p.k.
Podobng ocene odnies$¢ nalezy do kwestii zwigzanych z sytuacjg finansowg rodziny
skazanego oraz do problematyki jego zobowigzan cywilnoprawnych. Wypada
zauwazy¢, ze tego rodzaju okolicznosci mogg uzasadnia¢ zastosowanie
odpowiednich instytucji, ktore ustawodawca przewidziat w Kodeksie karnym
wykonawczym.

W niniejszej sprawie nie zachodzita potrzeba udziatu stron w posiedzeniu
w przedmiocie rozpoznania wniosku 0 wstrzymanie wykonania orzeczenia, o czym
whnioskodawca poinformowany zostat w odrebnym pismie.

Biorgc pod uwage powyzsze, Sgd Najwyzszy orzekt jak w postanowieniu.



