Sygn. akt Il KK 261/20

POSTANOWIENIE

Dnia 7 pazdziernika 2020 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Wiestaw Kozielewicz

po rozpoznaniu na posiedzeniu w dniu 7 pazdziernika 2020 r.,

w sprawie W. A. P.

skazanego z art. 171 § 1 k.k., art. 238 k.k. wzb. zart. 233 § 1 kk. wzw. zart. 11 §
2 kk.iart. 12 k.k.

kasacji obroncy skazanego

od wyroku Sgdu Okregowego w t..

z dnia 21 listopada 2019 r., sygn. akt V Ka (...)

utrzymujgcego w mocy wyrok Sagdu Rejonowego w Z.

z dnia 8 listopada 2018 r., sygn. akt Il K (...)

oddala kasacje jako oczywiscie bezzasadna,
a kosztami sgdowymi postepowania kasacyjnego obcigza

skazanego.

UZASADNIENIE
Obronca skazanego W. P. w kasacji wniesionej od wyroku Sgdu Okregowego w t.

i z dnia 21 listopada 2019 r., sygn. akt V Ka (...), zarzucit:

1. obraze przepiséw prawa materialnego poprzez niezastosowanie art. 31 k.k.,

2. majgcg wptyw na tre$é orzeczenia obraze przepisdw postepowania, w
postaci naruszenia art. 193 k.p.k., poprzez niepowotanie biegtego Iub
zespotu biegtych w celu wyjasnienia, czy patologiczna sktonnos¢ do
ktamania przejawiania przez oskarzonego zdradzajgca w przytoczonych
opisach dokonanych przez Sgady obu instancji objawy pseudologii ma za

podtoze uszkodzenie osrodkowego ukfadu nerwowego u oskarzonego



uposledzajgce lub wytgczajgce u oskarzonego mozliwo$¢ pokierowania
postepowaniem.
Prokurator Okregowy w L., w pisemnej odpowiedzi na te kasacje, wniést o uznanie

kasacji obroncy skazanego za oczywiscie bezzasadng i jej oddalenie.

Sad Najwyzszy zwazyt co nastepuije.

Kasacja jest oczywiscie bezzasadna w rozumieniu art. 535 § 3 k.p.k.

W realiach sprawy zupetnie chybiony jest zarzut kasacyjny oznaczony literg a.
Jeszcze raz przypomnie¢ trzeba, ze jak to wynika z jednolitego, utrwalonego
tysigcami orzeczen Sadu Najwyzszego, stanowiska, z obrazg prawa materialnego
mamy do czynienia jedynie wowczas, gdy do ustalonego prawidtowo stanu
faktycznego sad zastosowat niewtasciwg kwalifikacje prawng, badz dokonat
wadliwej wyktadni prawa materialnego. Taka zas sytuacja nie zaistniata przeciez
W niniejszej sprawie. Sad nie ustalit, iz W. P. w czasie popetnienia zarzucanych mu
czynow z powodu choroby psychicznej, uposledzenia umystowego lub innego
zakiécenia czynnosci psychicznych, nie mogt rozpoznac¢ ich znaczenia lub
pokierowaé swoim postepowaniem, czyli ze dziatat w warunkach art. 31 § 1 k.k.
Gdyby takie ustalenie zostato zas poczynione, a nastepnie nie zostato zastosowane
unormowanie okreslone w art. 31 § 1 k.kk. , to wéwczas doszioby do obrazy
wskazanego przepisu prawa materialnego. Brak tez jest jakichkolwiek przestanek
do przyjecia tezy o wadliwosci wykfadni przepisu art. 31 k.k., gdyz Sgd Okregowy w
L. nie dokonywat jego wyktadni. Skarzacy podnoszgc ten zarzut, jak wynika z
uzasadnienia kasacji, w istocie zarzuca btgd w ustaleniach faktycznych odnos$nie
przyjetego stanu poczytalnosci W. P. , tymczasem zarzut btedu w ustaleniach
faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia nie moze stanowi¢ zarzutu
kasacyjnego ( por. tres¢ art. 523 § 1 k.p.k. ).

Roéwniez oczywiscie bezzasadny jest zarzut kasacyjny oznaczony literg b.
Wskazany w tym zarzucie przepis karnego prawa procesowego podaje przestanki
dopuszczenia dowodu z opinii biegtego ( biegtych ). Do naruszenia unormowania z
art. 193 k.p.k. dojdzie woéwczas, gdy w realiach konkretnej sprawy, mimo istnienia

okolicznosci, ktorych stwierdzenie wymaga wiadomosci specjalnych, dowod z opinii



biegtego ( biegtych ) nie zostanie w ogdle przeprowadzony, badz gdy dowdd taki
zostanie przeprowadzony, lecz sgd bez wykorzystania wnioskéw wynikajgcych z
opinii biegtego ( biegtych ), dokona ustalen w zakresie okolicznosci o charakterze
specjalistycznym. W niniejszej sprawie, wbrew poglgdowi z kasacji, Sgd Okregowy
w L., rozpoznajgc ztozone zwykte Srodki odwotawcze, nie naruszyt przepisu art.
193 k.p.k. Przypomnie¢ nalezy, iz juz w postepowaniu przygotowawczym, z uwagi
na rodzaj i charakter zarzucanych czyndéw, dopuszczono dowodd z biegtych
psychiatréw celem wydania opinii o stanie poczytalnosci podejrzanego W. P.. W
opinii tej stwierdzono, ze W. P. w czasie popetnionych czynéw maogt rozpoznac ich
znaczenie i pokierowac¢ swoim postepowaniem ( por. k. 379 — 380 ). Sad Rejonowy
w Z. , ktory te sprawe rozpoznawat w pierwszej instancji, dopuscit dowod z
uzupetniajgcej opinii biegtych psychiatréw i psychologa. Biegli ci opiniowali z
uwzglednieniem materialu  poszerzonego, m.in. o dotgczong, wydang w innej
sprawie, opinie sgdowo — psychiatryczng dotyczacg W. P. oraz dokumentacje z
jednostki penitencjarnej. Réwniez i w tej uzupetniajgcej opinii podano, iz W. P. nie
cierpi na chorobe psychiczng, ani nie zdradza cech uposledzenia umystowego, a w
czasie czyndw mogt rozpoznac ich znaczenie i pokierowaé swoim postepowaniem (
por. k. 688 ). Wskazac¢ przy tym nalezy, iz obronca W. P. po zapoznaniu sie z tg
opinig nie wnosit 0 jej uzupetnienie. Rowniez w apelacji nie kwestionowat tresci
ztozonych opinii, jak tez nie podnosit zarzutu co do wadliwosci ustalen odnosnie
stanu poczytalnosci W. P. . Sad Okregowy w t. z urzedu dopuscit dowdd z ustnej
opinii uzupetniajgcej biegtych psychiatrow i psychologa. Biegli podtrzymali swoje
wczesniejsze wnioski. Wskazali, ze W. P. ma osobowos¢ nieprawidtowg, jednak ta
cecha nie wptywa na rozpoznanie przez niego znaczenia czynu i mozliwosé
pokierowania swoim postepowaniem. Obrohca W. P. , ktéry byt obecny na
rozprawie apelacyjnej, nie kwestionowat tresci tej uzupetniajgcej opinii, ani tez nie
wnioskowat o przeprowadzenie dowodu z opinii innych biegtych psychiatrow. W
omowionych realach nie mozna w jakimkolwiek zakresie dopatrze¢ sie naruszenia
przez Sad Okregowy w L. przepisu art. 193 k.p.k. Ze zgromadzonych danych
medycznych nie wynika by W. P. cierpiat na wskazane w kasacji zaburzenie

psychiczne, tzw. pseudologie, zupetnie wiec gotostowne jest wywodzenie, na tej



podstawie, zaistnienia okolicznosci ograniczenia czy tez  wytgczenia jego
poczytalnosSci.
Kierujgc sie przedstawionymi motywami Sad Najwyzszy, z mocy art. 535 § 3

k.p.k., rozstrzygnat jak w postanowieniu.



