Sygn. akt Il KK 261/19

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 27 lipca 2021 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Eugeniusz Wildowicz (przewodniczacy)
SSN Andrzej Tomczyk (sprawozdawca)
SSN Pawet Wilinski

Protokolant Klaudia Binienda

w sprawie G. P.

skazanego z art. art. 284 § 2 k.k. w zw. z art. 12 k.k.,

po rozpoznaniu w lzbie Karnej na posiedzeniu w trybie art. 535 § 5 k.p.k.,

w dniu 27 lipca 2021 r.,

kasacji wniesionej przez Rzecznika Praw Obywatelskich na korzys¢ skazanego
od wyroku Sgdu Rejonowego w W.

z dnia 13 grudnia 2010 r., sygn. akt VIII K (...),

1. uchyla zaskarzony wyrok i uniewinnia G. P. od popetnienia
przypisanego mu czynu,

2. obciaza Skarb Panstwa kosztami procesu.

UZASADNIENIE
G. P. zostat oskarzony o to, ze



<<w okresie od 11.02.2003 r. do 23.03.2003 r. w W. przy ul. R. dziatajgc w
krotkich odstepach czasu w wykonaniu z géry powzietego zamiaru, w celu
osiggniecia korzysci majgtkowej doprowadzit do niekorzystnego rozporzgdzenia
mieniem w tgcznej kwocie 26.163,76 zt firme Oficyna Wydawniczo - Poligraficzna
LA w  ten sposob, Zze na podstawie umowy wspotpracy pobrat
z pokrzywdzonej firmy towar w postaci podrecznikow szkolnych z przedtuzonym
terminem ptatnosci z zamiarem nieuregulowania naleznosci wynikajgcych
z wystawionych faktur czym dziatat na szkode Oficyny Wydawniczo - Poligraficznej

LA, W tym:

- faktura VAT o nr (...) z dn. 11.02.2003 r. nie rozliczyt kwoty
738,60 zt,

- faktura VAT o nr (...) zdn. 03.06.2003 r. na kwote 7.175,25 zt.
- faktura VAT o nr (...) z dn. 03.06.2003 r. na kwote 7.175,25 zt,
- faktura VAT o nr (...) zdn. 03.06.2003 r. na kwote 7.671,95 zt,
- faktura VAT o nr (...) zdn. 09.06.2003 r. na kwote 1.253,14 zt,
- faktura VAT o nr (...) zdn. 10.06.2003 r. na kwote 949,10 zt,
- faktura VAT o.nr (...) z dn. 12.06.2003 r. na kwote 312,86 zI,
- faktura VAT o nr (...) z dn. 16.06.2003 r. na kwote 564,88 zt,
- faktura VAT o nr (...) zdn. 23.06.2003 r. na kwote 6.497,98 zt,

tj. oczyn z art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 12 k.k.>>

Wyrokiem z dnia 13 grudnia 2010 r. Sgd Rejonowy w W. , sygn. akt VIII K

<<I. oskarzonego G. Z. P. w ramach zarzuconego mu czynu uznat za
winnego, tego Zze w okresie od 11.02.2003 r. do 23.03.2003 .
w W przy ul R. dziatajgc w  krotkich  odstepach  czasu



w wykonaniu z gory powzietego zamiaru przywlaszczyt powierzone mu mienie
w tgcznej kwocie 25.163,76 zt w ten sposdb, ze na podstawie umowy wspotpracy
pobrat z pokrzywdzonej firmy towar w postaci podrecznikéw szkolnych z
przedtuzonym terminem ptatnosci wynikajgcych z wystawionych faktur, ktérych nie
zwrocit i nie rozliczyt sie z nich, czym dziatat na szkode Oficyny Wydawniczo -

Poligraficznej ,A.”, w tym:
- faktura VAT o nr (...) zdn. 11.02,2003 r. nie rozliczyt kwoty 738,60 zi,
- faktura VAT o nr (...) z dn. 03.06.2003 r. na kwote 7.175,25 zt,
- faktura VAT o nr (...) zdn. 03.06.2003 r. na kwote 7.671,95 zt,
- faktura VAT o nr (...) z dn. 09.06.2003 r. na kwote 1.253,14 z,
- faktura VAT o nr (...) zdn. 10.06.2003 r. na kwote 949,10 z,
- faktura VAT o nr (...) zdn. 12.06.2003 r. na kwote 312,86 zt,
- faktura VAT o nr (...) z dn. 16.06.2003 r. na kwote 564,88 zt,
- faktura VAT o nr 01285/03 z dn. 23.06.2003 r. na kwote 6.497,98 zt,

to jest czynu wyczerpujgcego dyspozycije art. 284 § 2 k.k. w zw. z art. 12 k.k.>> i za
to na podstawie z art. 284 § 2 k.k. wymierzyt mu kare 2 (dwdch) lat pozbawienia

wolnosci,

I. na podstawie art. 69 § 112 kk. iz art. 70 § 1 pkt 1 k.k. wykonanie
orzeczonej wobec oskarzonego G. P. kary pozbawienia wolnosci warunkowo

zawiesit na okres 5 (pieciu) lat tytutem préby,

Il. na podstawie art. 33 § 1, 2 i 3 k.k. wymierzyt oskarzonemu 150 (sto
piecdziesiagt) stawek dziennych grzywny, ustalajgc wysokos¢ jednej stawki na kwote
10 (dziesieciu) ztotych,

V. na podstawie art. 63 § 1 k.k. na poczet orzeczonej kary grzywny
zaliczyt oskarzonemu okres tymczasowego aresztowania w sprawie w dniach od

13.01.2010 r. do 09.04.2010 r., uznajgc jg za uiszczong w catosci,



V. na podstawie art. 46 § 1 k.k. zobowigzat oskarzonego do naprawienia
szkody w catosci poprzez zaptate na rzecz Oficyny Wydawniczo - Poligraficznej ,A.”

kwoty 25.163,76 (dwadziescia piec tysiecy sto szescdziesiagt trzy 76/100) ztotych.

Wyrok ten nie zostat zaskarzony przez zadng ze stron i uprawomocnit sie w
dniu 20 stycznia 2011 r.

Od tego orzeczenia kasacje wnidst Rzecznik Praw Obywatelskich,
zaskarzajgc je w catosci na korzys¢ G. P.. Zarzucit razgce i majgce istotny wptyw
na jego tresC¢ naruszenie prawa karnego materialnego, to jest art. 284 § 2 k.k,,
polegajgce na uznaniu G. P. za winnego przypisanego mu czynu, pomimo ze
zachowanie oskarzonego nie wyczerpywato znamion przestepstwa okreslonego w

tym przepisie
i wniost o

uchylenie zaskarzonego wyroku i uniewinnienie G. P. od popetnienia zarzucanego

mu czynu.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuije.

Kasacja okazafta sie zasadna, gdyz zaskarzony wyrok zapadt z razgcym

naruszeniem przepisu prawa karnego materialnego opisanym w zarzucie kasaciji.

Z ustalen sadu merytorycznego wynika, ze ,,0d dnia 01.04.2001 r. G. P. byt
przedstawicielem Oficyny Wydawniczo - Poligraficznej i Reklamowo - Handlowej
LA.” Zaktadu Pracy Chronionej z siedzibg w W. przy ul. R. na podstawie umowy o
wspotpracy z pdzniejszymi aneksami. Zajmowat sie promocjg podrecznikéw
szkolnych w/w Oficyny i ich dalszg odsprzedazg na terenie W., L. i okolic. G. P.
otrzymywat prowizje od kwoty na jakg opiewata faktura oraz statg pensje. Oficyna
wysytata podreczniki do G. P. na adres L., ul. K. kurierem. W paczce umieszczona
byta faktura z przedtuzonym terminem ptatnosci do 30 dni. Pod w/w adresem
przesytki byty odbierane. G. P. kupowat od Oficyny towar, a nie otrzymywat go

w komis, miat jednak mozliwos¢ zwrotu niesprzedanych podrecznikéw”.



Jednoczes$nie, przeczgc tym ustaleniom, Sad przypisat oskarzonemu
dopuszczenie sie przestepstwa z art. 284 § 2 k.k. i wskazat, ze do znamion tego
przestepstwa o charakterze materialnym ,nalezy skutek w postaci utraty przez
wiasciciela (posiadacza) rzeczy ruchomej powierzonej sprawcy. Skutek stanowigcy
znamie sprzeniewierzenia powstaje w chwili rozporzgdzenia rzeczg przez sprawce

z wytgczeniem osoby uprawnione;j”.

Nie ma potrzeby przytaczania dalszych wywodéw Sgdu Rejonowego w W.
zawartych w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku, wystarczy bowiem konstatacja,
ze pogtebiajg one dysonans miedzy ustaleniami dokonanymi przez ten Sad a
whnioskami majgcymi uzasadni¢ dopuszczenie sie przywtaszczenia rzeczy przez ich

wiasciciela.

Oczywiscie w zaistniatych w sprawie sprzecznosciach miedzy ustaleniami
sgdu a ich odzwierciedleniem w postaci zakwalifikowania postepowania G. P. jako
przestepstwa, zgodzic¢ sie trzeba z autorem nadzwyczajnego srodka zaskarzenia,
ze w mys| ugruntowanego orzecznictwa Sadu Najwyzszego, powierzenie rzeczy
ruchomej polega na przekazaniu wtadztwa tej rzeczy (cudzej) z zastrzezeniem jej
zwrotu, a zatem osoba, ktéra otrzymuje takg rzecz, nie ma prawa nig rozporzgdzac
jak swojg wtasnoscig. Nie mozna moéwié, aby przedmiotem sprzeniewierzenia byta
taka rzecz ruchoma, ktéra zostata powierzona sprawcy w sytuacji, gdy tres¢ umowy
stanowigcej podstawe przekazania rzeczy lub okolicznosci sprawy wskazujg na
przeniesienie wiasnosci tej rzeczy na sprawce (zob. np. postanowienia Sadu
Najwyzszego z dnia: 28 wrzesnia 2005 r., V KK 9/05; 17 wrzesnia 2008 r., Ill KK
131/08; wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 17 lutego 2015 r., V KK 391/14).

Jako w petni zasadne nalezy tez oceni¢ wywody skarzgcego wskazujgce na
unormowania art. 155 k.c., poniewaz analiza dokumentacji zgromadzonej w aktach
sprawy potwierdza prawidtowos¢ ustalen faktycznych dokonanych przez Sad meriti.
Przy deklaracji autora kasacji niekwestionowania tych ustalen, szczegétowe
rozwazania dotyczgce kwestii oceny umowy zawartej miedzy stronami (oskarzony —
pokrzywdzony) przez pryzmat tych przepiséw i konstatacja, ze wolg stron byto
oznaczenie podrecznikéw jako ,oznaczonych co do gatunku” jest oczywiscie

zabiegiem intelektualnie interesujgcym, ale przy zarzucie obrazy prawa



materialnego zupetnie zbednym. Obraza bowiem przepisu prawa materialnego
musi byC zakotwiczona w niekwestionowanych ustaleniach faktycznych. W

przeciwnym wypadku zarzut taki nie mogtby by¢ skuteczny.

Skoro jednak — jak to réwniez wynika z wywodow zawartych w uzasadnieniu
kasacji ,na gruncie art. 284 § 1 i 2 kk. nie jest mozliwe przywtaszczenie
(sprzeniewierzenie) rzeczy ruchomej stanowigcej wilasnos¢ sprawcy” zarzut
sformutowany przez Rzecznika Praw Obywatelskich oraz wynikajgcy z niego

whniosek okazaty sie by¢ zasadne w stopniu oczywistym.

Dlatego tez nalezato zaskarzony wyrok uchylic i uniewinnic G. P. od

popetnienia zarzucanego mu czynu.

Natomiast to, czy G. P. wywigzat sie w sposob nalezyty z zawartej umowy
nalezy do ustalen innego postepowania, o ile bedzie zainicjowane i w tym
kontekscie nalezy przywota¢ wywdd kasacji dotyczacy subsydiarnego charakteru
prawa karnego: ,Winno ono dziata¢ w okreslonych obszarach stosunkow
spotecznych, gospodarczych i prawnych, dopiero wowczas, gdy inne formy ich
ochrony prawnej
w danym systemie w ogodle nie funkcjonujg badz nie sg wystarczajgce dla
zabezpieczenia istotnych praw i intereséw obywatela lub funkcjonowania panstwa
W sposob najogdlniej rzecz biorgc prawidtowy. Prawo karne nalezy bra¢ pod uwage
jedynie jako ultima ratio ingerencji panstwowej, kiedy inne srodki (np. z prawa
cywilnego, prawa administracyjnego, prawa pracy) nie skutkujg, (por. m.in. L.
Gardocki ,Zagadnienia teorii kryminalizacji” Warszawa 1990, str. 127; uchwata
Sadu Najwyzszego z dnia 30 sierpnia 2013 r. o sygnaturze akt SNO 19/13;
postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 30 listopada 2007 r. o sygnaturze akt V
KK 98/07; Jarostaw Warylewski, Prawo karne. Czes¢ ogdlna, wydanie 2,
Wydawnictwo Prawnicze LexisNexis, Warszawa 2005, str. 61; Andrzej Marek.
Prawo karne. 6.wydanie,

C.H. Beck, Warszawa 2005, str. 13-14)”.






