Sygn. akt Il KK 260/16

POSTANOWIENIE

Dnia 26 pazdziernika 2016 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Waldemar Plociennik

na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.

po rozpoznaniu w |zbie Karnej w dniu 26 pazdziernika 2016 r.,
sprawy G. F.

skazanego z art. 280 § 1 k.k. wzw. zart. 64 § 1 k.k. i in.

z powodu kasacji wniesionej przez obronce skazanego

od wyroku Sgdu Okregowego w P.

z dnia 1 kwietnia 2016 r.,

zmieniajgcego wyrok Sgdu Rejonowego w M.

z dnia 24 listopada 2015 r.

postanowit
1. oddali¢ kasacje, jako oczywiscie bezzasadna,
2. zwolni¢ skazanego od kosztow sadowych postepowania

kasacyjnego.

UZASADNIENIE
G. F. zostat oskarzony o to, ze:

|. w dniu 28 lipca 2104 r. w Z., uzywajac przemocy polegajacej na uderzeniu piescig
w twarz B.W. i doprowadzeniu jej do stanu nieprzytomnoséci dokonat zaboru z jej
torebki pieniedzy w kwocie 286 zt oraz zaboru zegarka damskiego o wartosci 80 zi,
ktory posiadata na prawym przegubie dtoni, tj. o czyn z art. 280 § 1 k.k.

Il. w dniu 28 lipca 2014 r. w Z., w celu wywarcia wplywu na $wiadka —
pokrzywdzong B. W. grozit jej telefonicznie pozbawieniem zycia w przypadku

powiadomienia przez nig organdw scigania o przestepstwie, tj. o czyn z art. 245 k.k.



Wyrokiem z dnia 24 listopada 2015 r. w sprawie o sygn. akt Il K .../14, Sad
Rejonowy w M.:
|. uznat oskarzonego za winnego popetnienia zarzucanych mu czyndéw z tg zmiana,
ze zostaty one popetnione w warunkach art. 64 § 1 k.k. i za czyn zarzucany w pkt |
z mocy art. 280 § 1 k.k. wymierzyt mu kare 2 lat pozbawienia wolnosci, a za czyn
zarzucany w pkt Il skazat go na podstawie art. 245 k.k. na kare 10 miesiecy
pozbawienia wolnosci;
Il. na podstawie art. 85 § 1 k.k. i art. 86 § 1 k.k. wymierzyt oskarzonemu kare tgczng
2 lat i jednego miesigca pozbawienia wolnosci;
lll. kosztami sgdowymi obcigzyt Skarb Panstwa.

Powyzsze orzeczenie zaskarzone zostatlo w catosci apelacjg obroncy
oskarzonego, w ktorej zarzucono:
1) majagcg wptyw na tresc¢ zaskarzonego wyroku obraze przepisdéw postepowania, a
mianowicie art. 2 § 1 pkt 1 k.p.k., art. 4 k.p.k., art. 5§ 1i 2 k.p.k. oraz art. 7 k.p.k.
poprzez przyjecie, przekraczajgce swobodng ocene dowoddw, z naruszeniem
zasady domniemania niewinnosci oraz zasady obiektywizmu, ze zgromadzony w
sprawie materiat dowodowy pozwala na ustalenie, iz oskarzony dopuscit sie
zarzucanych mu czynow;
2) majgce wptyw na tres¢ zaskarzonego wyroku btedy w ustaleniach faktycznych
przyjetych za podstawe tego wyroku, a polegajgce na przyjeciu, ze oskarzony
dokonat rozboju na osobie B.W., a nastepnie w celu wywarcia na nig wptywu grozit
jej telefonicznie pozbawieniem zycia w przypadku powiadomienia przez nig
organdéw $cigania, podczas gdy sprzecznoSci pojawiajgce sie w zeznaniach
pokrzywdzonej i jej syna, relacje Swiadkdéw zdarzenia ztozone funkcjonariuszom
policji w dniu 28 lipca 2014 r., jak i zeznania swiadkow ztozone w trakcie
postepowania nie pozwalajg uznacC twierdzen pokrzywdzonej i jej syna za
wiarygodne, a nakazujg przyjac, ze osoby te umysinie oskarzajg G. F. o dokonanie
przestepstw, celem doprowadzenia do jego skazania.

W apelacji skarzgcy zawart réwniez wniosek o ustalenie danych
funkcjonariuszy policji, ktérzy przeprowadzali interwencje na miejscu zdarzenia w
dniu 28 lipca 2014 r., a nastepnie przeprowadzenie na rozprawie apelacyjnej

dowodu z ich zeznan na okolicznos¢ tego, w jaki sposéb zdarzenie opisywali



poszczegodlni swiadkowie w tym dniu oraz, w razie zaistnienia takiej potrzeby,
skonfrontowanie na rozprawie tych funkcjonariuszy z dotychczas przestuchanymi
Swiadkami.

Ostatecznie autor apelacji wnidst o zmiane zaskarzonego wyroku przez
uniewinnienie oskarzonego od zarzucanych mu czynow, ewentualnie o uchylenie
wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania.

Orzeczenie Sadu pierwszej instancji zaskarzone zostato takze apelacjg
samego oskarzonego, w ktérej stwierdzit on, ze nie popetnit zarzucanych mu
czynow i wnidst 0 ponowne rozpoznanie sprawy.

Sad Okregowy w P. wyrokiem z dnia 1 kwietnia 2016 r., sygn. akt V Ka
...I16, zmienit zaskarzone orzeczenie w ten sposob, Zze ,oskarzony obu
zarzucanych mu czyndw dopuscit sie w ciggu 5 lat po odbyciu kary 6 miesiecy
pozbawienia wolnosci za umysine przestepstwo podobne i z opisu czynu z pkt |
eliminuje zwrot >>i doprowadzeniu jej do stanu nieprzytomnosci<<”, a w pozostatej
czesci zaskarzony wyrok utrzymat w mocy.

W kasacji od catosci wyroku Sadu odwotawczego obronca skazanego
zarzucit razgce naruszenie prawa, ktére miato istotny wptyw na tres¢ orzeczenia
wyrazajgce sie w:

1/ naruszeniu przepisu postepowania, tj. art. 455 k.p.k. poprzez zaniechanie
dokonania poprawienia btednej kwalifikacji prawnej czynu niezaleznie od granic
zaskarzenia i podniesionych zarzutéw,

2/ naruszeniu przepisu prawa materialnego, tj. art. 280 § 1 k.k. poprzez btedne
zastosowanie kwalifikacji prawnej z art. 280 § 1 k.k., podczas gdy z ustalen
faktycznych w toku sprawy wynika, ze oskarzony nie dokonat rozboju, a naruszenia
nietykalnosci cielesnej, tj. przestepstwa z art. 217 § 1 k.k.;

3/ naruszeniu przepisu prawa materialnego w postaci art. 53 § 1 k.k. wynikajgcego
z btednego zastosowania art. 280 § 1 k.k. i art. 245 k.k., co w efekcie skutkowato
wydaniem wyroku, w ktorym orzeczono niewspoétmierng kare tgczng 2 lat i 1
miesigca pozbawienia wolnosci, gdy prawidtowa ocena okolicznosci w postaci
zastosowania poprawnej kwalifikacji prawnej czynu uzasadnia orzeczenie kary
pozbawienia wolnosci w najnizszym dopuszczalnym wymiarze przewidzianym w
art. 217 § 1 k.k., a nie na podstawie art. 280 § 1 k.k.



W nastepstwie powyzszych zarzutow skarzgcy wniost o uchylenie
zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy Sgdowi Okregowemu do ponownego
rozpoznania.

W pisemnej odpowiedzi na kasacje prokurator Prokuratury Okregowej
wniost o jej oddalenie, jako oczywiscie bezzasadne.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuije.

Kasacja jest oczywiscie bezzasadna w rozumieniu art. 535 § 3 k.p.k.

Na wstepie nalezy przypomnieé, ze zgodnie z art. 523 § 1 k.p.k. w kasacji
mozna podnosi¢, poza uchybieniami z art. 439 § 1 k.p.k., wytgcznie zarzuty razgcej
obrazy prawa. Oznacza to, ze w nadzwyczajnym $rodku zaskarzenia, jakim jest
kasacja, niedopuszczalne jest podnoszenie zarzutu btedu w ustaleniach
faktycznych; kasacji nie mozna takze wnieS¢ wylgcznie z powodu razacej
niewspotmiernosci kary. Analiza tresci kasacji wskazuje, ze zawarte w niej zarzuty
obrazy prawa materialnego majg w istocie charakter pozorny. Skarzgcy, pod
pretekstem naruszenia poszczegdlnych przepisow ustawy karnej dazy w
rzeczywistosci do zakwestionowania dokonanych przez Sad pierwszej instancji
ustalen faktycznych oraz rozstrzygniecia o karze.

Zarzut naruszenia prawa materialnego musi mie¢ charakter samoistny, co
oznacza, ze nie moze wigzaC sie z kwestionowaniem ustalonych faktéw. W
kontekscie tej uwagi zarzut z pkt 2, wskazujgcy na naruszenie art. 280 § 1 k.k., jest
oczywiscie chybiony. Skarzgcy uwaza, ze skazanemu mozna przypisac
odpowiedzialnos¢ wytgcznie za wystepek z art. 217 § 1 k.k. Rzecz jednak w tym, ze
poglad ten zupetnie odrywa sie od tresci wyroku Sgdu pierwszej instancji oraz
uzasadnienia orzeczenia tego Sadu. Opis czynu przypisanego skazanemu w pkt |
orzeczenia Sgdu Rejonowego nie pozostawia watpliwosci co do tego, ze skazany
swoim zachowaniem zrealizowat wszystkie znamiona przestepstwa z art. 280 § 1
k.k. Z opisu tego wynika przeciez, ze uzywajgc przemocy dokonat on zaboru
nalezacych do pokrzywdzonej rzeczy i pieniedzy. Odpowiadajgcy opisowi czynu
przebieg zdarzenia ustalono rowniez w uzasadnieniu wyroku. W Swietle tych
okolicznosci nie moze wiec by¢ mowy o nieprawidtowym zastosowaniu art. 280 § 1
k.k.



Za catkowicie nietrafny, a wrecz niezrozumiaty, uznac¢ nalezy podniesiony w
kasacji zarzut naruszenia przez Sad odwotawczy art. 455 k.p.k. Przepis ten
przewiduje, ze nie zmieniajgc ustalen faktycznych, sgad odwotawczy poprawia
btedng kwalifikacje prawng niezaleznie od granic zaskarzenia i podniesionych
zarzutow. Jak sie wydaje, skarzgcy oczekiwat od Sgdu Okregowego poprawienia
kwalifikacji prawnej, cho¢ Sad zaakceptowat zaréwno ustalenia faktyczne
poczynione przez Sad pierwszej instancji, jak i ocene prawng zachowania
skazanego. Jest oczywiste, Zze w zaistniatym ukfadzie procesowym poprawienie
kwalifikacji prawnej w rozwazanym trybie byto niedopuszczalne, bowiem musiatoby
sie wigzac ze zmiang ustalen faktycznych, co tresc art. 455 k.p.k. wyklucza.

Za nieporozumienie uznac¢ nalezy podniesienie zawartego w pkt 3 kasacji
zarzutu obrazy art. 53 § 1 k.k. Przepis ten zawiera ogolne dyrektywy wymiaru kary,
konkretyzowane w orzeczeniu sgdu, w ramach sedziowskiej swobody ksztattowania
represji karnej, co oznacza, ze rozstrzygniecie o karze nie moze byc¢
kwestionowane poprzez zarzut obrazy tego przepisu. Skarzacy zresztg nie ukrywa,
ze jego rzeczywistg intencjg jest postawienie zarzutu razgcej niewspoétmiernosci
kary, niedopuszczalnego przeciez w kasacji, wobec nietrafnego, jego zdaniem,
przypisania skazanemu odpowiedzialnosci za przestepstwa z art. 280 § 1 k.k. i art.
245 k.k. Stanowisko to nie uzasadnia jednak w najmniejszej mierze postawienia
zarzutu obrazy prawa materialnego.

Warto rowniez zauwazyc, ze podnoszone w kasacji kwestie (poza zarzutem
obrazy art. 455 k.p.k., ktéry dotyczy $cisle postepowania odwotawczego) nie
stanowity podstawy zarzutéw apelacyjnych. Zwazywszy, ze zwykly Srodek
odwotawczy sporzgdzony zostat przez podmiot kwalifikowany, granice jego
rozpoznania zakreslaty m.in. podniesione zarzuty. Sgd Okregowy nie musiat sie
wiec omawianymi zagadnieniami zajmowac, a skarzgcy nie starat sie nawet
wykazac¢ w kasacji, ze na Sgdzie tym cigzyt obowigzek rozpoznania sprawy poza
granicami zaskarzenia i podniesionymi zarzutami.

Na koniec nalezy podkresli¢, ze uzasadnienie kasacji zupetnie nie przystaje
do podniesionych zarzutéw obrazy prawa, bowiem zawarte w nim rozwazania

odnoszg sie krytycznie do oceny poszczegdlnych dowodow i w konsekwencji



ustalen faktycznych dokonanych przez Sad pierwszej instancji, zaakceptowanych
nastepnie przez Sgd odwotawczy.
Kierujgc sie powyzszym orzeczono, jak w czesci dyspozytywnej

postanowienia.
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