Sygn. akt Il KK 26/21

POSTANOWIENIE

Dnia 13 maja 2021 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Andrzej Stepka

po rozpoznaniu w dniu 13 maja 2021 r. na posiedzeniu bez udziatu stron

sprawy D. R.

skazanej z art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 294 § 1 k.k. i innych,

z powodu kasacji wniesionej przez obronce skazanego

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w (...) z dnia 6 sierpnia 2020 r., sygn. akt Il AKa (...),
zmieniajgcego wyrok Sgdu Okregowego w W. z dnia 23 maja 2019 r., sygn. akt
XVIINK (...),

na podstawie art. 530 § 2 k.p.k. w zw. z art. 531 § 1 k.p.k. i art. 523 § 3 k.p.k. w zw.
z art. 429 in fine k.p.k.,

postanowit
|. pozostawi¢ bez rozpoznania kasacje obroncy skazanej;
Il. obcigzy¢ skazang kosztami sgdowymi za postepowanie

kasacyjne.

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 23 maja 2019 r., wydanym w sprawie o sygn. akt XVIII K
(...), Sad Okregowy w W. skazat oskarzong D. R. za przestepstwo z art. 286 § 1 k.k.
wzw. z art. 294 § 1 kk. wzw. z art. 270 § 1 k.k. wzw. z art. 11 § 2 k.k. w zw. z art.
12 k.kk. - i za to skazat jg na kare roku pozbawienia wolnosci, przy czym na
podstawie art. 33 § 2 k.k. wymierzyt jej kare grzywny w ilosci 100 stawek dziennych,
przyjmujgc wysokosc¢ jednej stawki na kwote 100 zt. Na podstawie art. 69 § 1i 2 k.k.
i art. 70 § 1 pkt 1 k.k. wykonanie orzeczonej kary pozbawienia wolnosci warunkowo

zawiesit na okres 3 lat tytutem proby.



Po rozpatrzeniu apelacji wniesionej przez obrohce oskarzonej Sad
Apelacyjny w (...) wyrokiem z dnia 6 sierpnia 2020 r., sygn. akt Il AKa (...), zmienit
zaskarzony wyrok Sgdu | instancji w nastepujgcy sposob:

- co do dwoch faktur ustalit prawidtowe kwoty VAT, nizsze od przyjetych
przez Sad Okregowy, zas odnosnie do jednej faktury przyjat jej prawidtiowe
oznaczenie, nadto z opisu czynu wyeliminowat jedng fakture i ustalit tgczng wartosc
uzyskanego bezpodstawnie zwrotu VAT;

- W pozostatej czesci utrzymat w mocy zaskarzony wyrok.

Kasacje od wyroku Sgdu odwotawczego wniost na podstawie art. 427 § 2
k.p.k. wzw. z art. 518 k.p.k. w zw. z art. 523 § 1 in principio k.p.k. w zw. z art. 523 §
4 pkt 1 k.p.k. obronca skazanej, ktory zarzucit:

1/ razgce naruszenie art. 433 § 2 k.p.k. w z art. 457 § 3 k.p.k. w zw. z art. 17
§ 1 pkt 9 k.p.k. poprzez catkowicie btedne rozwazenie zarzutu apelacji w zakresie,
w jakim Sad Okregowy w W. po zamknieciu przewodu sgdowego w sprawie, bez
zadnej w tym zakresie informacji - a wiec z razgcym naruszeniem prawa do obrony
zarébwno w ujeciu materialnym, jak i formalnym - wbrew zarzutowi zawartemu w
akcie oskarzenia i uzasadnieniu aktu oskarzenia przyjat, ze D. R. dopuscita sie
zarzuconego czynu ,dziatajgc wspolnie i w porozumieniu z inng ustalong osobg",
przy czym w niniejszej sprawie jedyng oskarzong byta D. R., natomiast ujawniona
dopiero w toku postepowania przed Sgdem Okregowym R. W. (nie bedgca w kregu
zainteresowan Prokuratury, nieprzestuchiwana w Sledztwie jako $wiadek,
nieskazana w zakresie przypisanego skazanej czynu, ani nawet nie objeta Zzadnym
postepowaniem przygotowawczym w tym zakresie) zeznata jednoznacznie, ze: (i)
to ona przedktadata pracownikom Urzedu Skarbowego ujete w zarzucie
sfatszowane faktury VAT; (ii) to ona miata dostep do rachunku bankowego D. R.,
zarowno prywatnego, jak i firmowego, i przez nig byly wykonywane przelewy z tych
rachunkow; a niezaleznie od zeznan (iii) z informacji przestanych bezposrednio z
bankéw i poczynionych na ich podstawie zestawien przelewéw na rachunkach
bankowych za poszczegdlne miesigce, za okres objety aktem oskarzenia z tytutu
uzyskanych zwrotéw z Urzedu Skarbowego wynika, ze kazdorazowym koncowym
beneficjentem byta pomawiajgca R. W., w jednym wypadku P. S., nie za$ skazana

D. R.. Powyzsze prowadzi do wniosku, Zze ustalenia w sprawie jednoznacznie



wskazaty na zupetnie odmienny stan niz przyjety przez Prokuratora, a Sad
Okregowy poprzez dodanie ,dziatania wspolnie i w porozumieniu z inng ustalong
osobg" catkowicie zmienit wypetnienie tresciowe zarzutu postawionego D. R., czym
naruszyt zasade skargowosci i spowodowat wydanie wyroku w sytuacji braku skargi
uprawnionego oskarzyciela, co w konsekwencji stanowi uchybienie o charakterze
bezwzglednej przyczyny odwotawczej wskazanej w art 439 § 1 pkt 9 k.p.k., ktorej
btednie nie zidentyfikowat Sad Apelacyjny;

2/ razgce naruszenie art. 17 § 1 pkt 9 k.p.k. poprzez zmiane zaskarzonego
apelacjg wyroku Sadu Okregowego w sposob wykraczajgcy poza skarge
uprawnionego oskarzyciela i wbrew kierunkowi zaskarzenia wyroku jedynie na
korzysc¢, a to w ten sposob, ze w ramach czynu przypisanego skazanej w punkcie
pierwszym wyroku odnosnie faktury o nr (...) z dnia 28.02.2013 r. Sgd Apelacyjny
ustalit oznaczenie faktury na nr (...) z dnia 31.07.2013 r. i utrzymat btednie przyjetg
przez Prokuratora i Sgd Okregowy wysokos¢ uzyskanego zwrotu podatku VAT w
kwocie 46.000,00 zt, przy czym Prokurator w akcie oskarzenia wyraznie wskazat,
ze zarzucana faktura o nr (...) z dnia 28.02.2013 r., ktorej tres¢ wskazuje, ze:

- faktura ta opiewa na kwote 3.946,52 zt, podatek VAT wynosi 737,97 zi;

- zostata wystawiona przez |.;

- nie jest sfatszowana, o czym swiadczg spdjne i wiarygodne w tym zakresie
zeznania Swiadka B. S. o wykonaniu na rzecz skazanej remontu lokalu
mieszczgcego sie przy ul. P. lok. 30, co rowniez potwierdzita pomawiajgca R. W.,
podczas przestuchania na terminie rozprawy w dniu 3 sierpnia 2017 r., a
zeznaniom tym Sagd a quo dat w cafosci wiare; co stanowi naruszenie zasady
skargowosci i powoduje wydanie wyroku w sytuacji braku skargi uprawnionego
oskarzyciela, a co w konsekwencji stanowi uchybienie o charakterze bezwzgledne;j
przyczyny odwotawczej wskazanej w art. 439 § 1 pkt 9 k.p.k.

W konkluzji obronca wnidst o uchylenie wyrokow Sgadoéw obu instancji i
uniewinnienie skazanej D. R. od przypisanego jej czynu.

W odpowiedzi na kasacje obroncy prokurator Prokuratury Regionalnej w W.
wniést o jej oddalenie jako oczywiscie bezzasadnej, zwracajgc uwage na

bezzasadnosc¢ zarzutéw z art. 439 § 1 k.p.k.



W zaistniatej sytuacji procesowej zaszta potrzeba rozstrzygniecia z urzedu,
czy przedmiotowa kasacja zostata prawidtowo przyjeta i czy jest prawnie
dopuszczalna.

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje.

W pierwszej kolejnosci nalezy podniesc, ze zgodnie z art. 519 k.p.k., stronie
przystuguje kasacja od prawomocnego wyroku sgdu odwotawczego kohczgcego
postepowanie oraz od prawomocnego postanowienia sgdu odwotawczego o
umorzeniu postepowania i zastosowaniu srodka zabezpieczajgcego okreslonego w
art. 93a Kodeksu karnego. Jednoczesnie przepis art. 523 § 2 k.p.k. okresla
przedmiotowe ograniczenia i wskazuje kategorie spraw, w ktérych kasacja moze
by¢ wniesiona przez strony. Stanowi, ze kasacje na korzys¢ oskarzonego mozna
wniesc jedynie w razie skazania za przestepstwo lub przestepstwo skarbowe na
kare pozbawienia wolnosci bez warunkowego zawieszenia jej wykonania. A zatem
a contrario, dyspozycjg tego przepisu nie sg objete przypadki prawomocnego
skazania, jezeli takiemu skazaniu nie towarzyszy jednoczesnie prawomocne
orzeczenie o wymierzeniu kary bezwzglednej pozbawienia wolnosci. Jak stanowi
art. 523 § 4 pkt 1 i 2 k.p.k., ograniczenie to nie dotyczy kasacji wniesionej z powodu
uchybien okre$lonych w art. 439 k.p.k. lub przez tzw. podmiot szczegdlny
wymieniony w art. 521 § 1 i 2 k.p.k. Zgodnie z trescig art. 523 § 4 pkt 1 k.p.k.,
podniesienie zarzutu uchybienia okreslonego w art. 439 § 1 k.p.k. daje podstawe do
uznania kasacji za prawnie dopuszczalng i podlegajgcg rozpoznaniu — jednak
jedynie wéwczas, gdy wskazywane uchybienie ma rzeczywiscie ceche naruszenia
przewidzianego w art. 439 k.p.k. Nie mozna bowiem pod pozorem takiego
uchybienia wnosi¢ skargi, dopatrujgc sie naruszenia prawa w oparciu o okolicznosci,
ktére nie dajg podstaw do przyjecia jego zaistnienia, w tym po to, aby méc zarzucic
takze inne naruszenia, o jakich mowa w art. 523 § 1 k.p.k., ale nie ujete juz w
katalogu wskazanym w art. 439 § 1 k.p.k. Kasacja, ktéra bedac dla swej
dopuszczalnosci ograniczona prawnie jedynie do okreslonych naruszen - jak w
wypadku wskazanym w art. 520 § 3 k.p.k. - przywotuje, jako takie naruszenie,
okolicznosci nie majgce nic wspodlnego z istotg owego uchybienia, jest kasacjg

niedopuszczalng.



W orzecznictwie Sadu Najwyzszego utrwalony jest poglad, ze btedne
nazwanie przez skarzgcego zarzutu kasacyjnego nie moze ani zobowigzywac, ani
tez uprawniac¢ instancji kasacyjnej do badania - pod pozorem rozpoznawania
zarzutu dopuszczalnego - zasadnosci zarzutu w danej sytuacji niedopuszczalnego.
Ograniczenie mozliwosci wnoszenia kasacji do wyrokow spetniajgcych okreslone
kryteria, wymienione w art. 523 § 2 k.p.k., oznacza niemoznos$¢ podnoszenia w niej
zarzutu dotyczgcego naruszenia art. 439 § 1 k.p.k. wylgcznie pozornie. Uchybienie
okreslone w art. 439 § 1 k.p.k., by mogto stanowi¢ podstawe do rozpoznania
kasacji, musi by¢ rzeczywistym uchybieniem, a nie uchybieniem pozornym, tak
kwalifilkowanym przez strone, aby ograniczenie to oming¢. Przy badaniu tej kwestii
konieczna jest wiec kontrola, czy treS¢ postawionego =zarzutu odpowiada
podniesionemu naruszeniu prawa (por. postanowienia Sgdu Najwyzszego: z dnia 1
czerwca 2016 r., IV KK 182/16, LEX nr 2142488; z dnia 4 lutego 2014 r., SDI 10/14,
Biul.PK 2014, Nr 4, poz. 12-13; z dnia 11 grudnia 2013 r., IV KK 402/13, OSNKW
2014, z. 5, poz. 39; z dnia 17 lutego 2011 r., lll KK 441/10, LEX nr 736763; z dnia
13 czerwca 2006 r., Il KK 201/06, OSNwSK 2006, poz. 1224; z dnia 6 grudnia
2002 r., IV KK 376/02, OSNKW 2003, z. 1 - 2, poz. 18).

W niniejszej sprawie wskazane w kasacji uchybienia w rzeczywistosci nie
wystgpity, a zatem nie mogty stanowi¢ bezwzglednej podstawy odwotawczej z art.
439 § 1 pkt 9 k.p.k. wzw. zart. 17 § 1 pkt 9 k.p.k.

Skrétowo rzecz ujmujgc, przestanka w postaci braku skargi uprawnionego
oskarzyciela wystgpitaby — przyktadowo - jedynie wtedy, gdyby skazanie dotyczyto
innej osoby niz D. R., lub innych czynéw niz zarzucane jej w akcie oskarzenia.
Tymczasem obronca bezpodstawnie przyjmuje, ze opisanie sposobu dziatania
skazanej jako ,wspdlnie i w porozumieniu z inng ustalong osobg", czyli przez
dodanie tego elementu do sposobu dziatania oskarzonej w stosunku do tresci aktu
oskarzenia, oznacza zmiane tozsamosci czynu przypisanego w stosunku do
zarzucanego.

Nie ma potrzeby przytaczania w tym miejscu licznych pogladdéw doktryny, jak
i judykatury dotyczgcych problematyki tozsamosci czynu, ktéra to materia nalezy do
jednych z trudniejszych zagadnien prawa materialnego i procesowego.

Wystarczajgce jest wskazanie kryteribw, jakie Sad Najwyzszy prezentowat



wielokrotnie dla oceny, czy doszto do naruszenia zasady skargowosci przez wyjscie
poza granice skargi uprawnionego oskarzyciela. Zgodnie z tg zasadg okreslong w
art. 14 § 1 k.p.k., ramy postepowania jurysdykcyjnego sg okreslone przez zdarzenie
historyczne opisane w akcie oskarzenia, a nie przez poszczegolne elementy tego
opisu. W konsekwenciji, sgd nie jest zwigzany ani szczegétowym opisem czynu
zawartym w zarzucie aktu oskarzenia, ani kwalifikacjg prawng nadang temu
czynowi przez oskarzyciela. Zasada skargowosci nie ogranicza sgdu w ustaleniach
szczegotowych elementéw faktycznych zdarzenia opisanego w akcie oskarzenia,
ani w prawnej ocenie zarzucanego czynu. Dla przyktadu nalezy podnies¢, ze nie
jest wyjsciem poza ramy oskarzenia takie postgpienie, w ktérym sad w wyniku
przeprowadzonego przewodu sgdowego i weryfikacji ujawnionego materiatu
dowodowego:

1) ustali, ze rozpoznawane przez niego zdarzenie miato miejsce w innym
czasie, niz to przyjat prokurator w akcie oskarzenia;

2) dokona w wyroku pewnych ustaleh faktycznych odmiennie, niz to zostato
przyjete w akcie oskarzenia, popieranym przez prokuratora; przy czym ustalenia te
mogag dotyczy¢ nie tylko strony przedmiotowej, ale takze strony podmiotowej czynu;

3) przyjmie odmienne co do szczegotdw, zachowanie sie i sposob dziatania
poszczegolnych sprawcow;

4) powigze zachowanie oskarzonego zarzucane mu w akcie oskarzenia, z
odmiennym skutkiem niz to stwierdza prokurator.

Warunkiem wprowadzenia jednej, czy tez nawet wszystkich zmian jest
jedynie to, aby w realiach dowodowych konkretnej sprawy oczywistym byto, iz sad
dokonywat oceny tego samego zachowania oskarzonego, ktére stanowito
przedmiot oskarzenia (por. wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 30 pazdziernika
2012 r., Il KK 9/12, LEX nr 1226693, postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 25
pazdziernika 2017 r., IV KK 85/17, LEX nr 2427177).

W niniejszej sprawie Sad odwotawczy rzetelnie i przekonujgco odnidst sie do
podobnego zarzutu apelacji obroncy oskarzonej. Stwierdzit w tym zakresie miedzy
innymi — ,wprowadzenie do opisu czynu przypisanego D. R. elementu odnoszgcego
sie do <<dziatania wspdlnie i w porozumieniu z inng ustalong osobg>> w niczym nie

naruszato tozsamosci czynu - a to z tej przyczyny, ze powyzsze ustalenie dotyczyto



sposobu dziatania oskarzonej. Rozszerzenie zakresu rozpoznawania o0 nowy
element ,dziatania wspolnie i w porozumieniu z inng ustalong osobg” nie moze byc¢
traktowane jako przejmowanie uprawnien oskarzycielskich przez sgd, miesci sie
bowiem w granicach tozsamosci czynu i stanowi wytgcznie dopuszczalng, a
jednoczesnie konieczng modyfikacje ram czasownikowych popetnionego
przestepstwa. (...) jesli odpowiedzialnos¢ innych osob, z ktorymi wspotdziata
sprawca nie zostata ustalona w danym postepowaniu (czy innym prowadzonym
odrebnie i zakohczonym prawomocnie) - nie jest mozliwe rozszerzenie podmiotowe
wniesionej skargi wszczynajgcej postepowanie a tym samym wskazanie tychze
(czyli ustalenie ich odpowiedzialno$ci) w wydanym w sprawie wyroku z
oznaczeniem ich tozsamosci (czyli wskazaniem, ze sprawca dziatat wspdlnie i w
porozumieniu z konkretnie wskazang w wyroku z imienia i nazwiska oznaczong
osobg). Stad wtasnie obowigzek takiej redakcji czynu przypisanego w wyroku, by w
sytuacji braku prawomocnego rozstrzygniecia (gdy postepowania toczyly sie
odrebnie), badz braku postawienia w stan oskarzenia wspétsprawcy co do tego
samego czynu w danym postepowaniu i ustaleniu jego sprawstwa (i to nawet gdyby
W opisie czynu zarzucanego w akcie oskarzenia wspoétsprawca zostat wskazany) -
aby wyeliminowane byty jego personalia, a zawarty zapis o ,innej ustalonej osobie".
Z takimi sytuacjami praktyka sgdowa mierzy sie notorycznie (...)" [str. 5
uzasadnienia wyroku]. Sad Najwyzszy stwierdza, ze z tym stanowiskiem nalezy
zgodzi¢ sie w petni.

Nie stanowi rowniez naruszenia art. 17 § 1 pkt 9 k.p.k. dokonana przez Sad
odwotawczy zmiana zaskarzonego wyroku poprzez korekte konkretnie wskazanych
faktur btednie opisanych w zarzucie aktu oskarzenia oraz w wyroku Sadu | instancji
(pkt 2 petitum kasacji). Nalezy zdecydowanie podkresli¢, ze mimo tej zmiany Sad
Apelacyjny nadal pozostat w granicach czynu zarzucanego — skoro byt to ten sam
czyn (jako zdarzenie historyczne) i dotyczyt tych samych faktur (co wynikato z
materiatu dowodowego), ktérych dane zostaly jedynie btednie przepisane przez
organ procesowy. Sad odwotawczy dostrzegt ten btad i na stronach 17 - 18
uzasadnienia swego wyroku stwierdzit: ,Racje przyznac nalezy obroncy, ze faktura
VAT nr (...) z dnia 28.02.2013 r. zostata wystawiona przez inny podmiot - . I,

opiewa na inng kwote - tj. 3946,52 zt, wskazuje podatek VAT w innej kwocie - .



77.97 zt. Zeznania Swiadka B. S. potwierdzajg wystawienie 5 faktur VAT za
wykonanie na rzecz oskarzonej prac remontowych lokalu przy ul. P. lok.30.
Podkreslenia jednak wymaga, ze powyzsze zdarzenia udokumentowane fakturami
pochodzgcymi od wystawiajgcego je B. S., w tym fakturg opiewajgcg na kwote
3946,52 zt i VAT 737.97 zt (mimo zbieznosci numeru i daty wobec btednego
opisania w akcie oskarzenia i w czynie przypisanym w wyroku fikcyjnej faktury
ktérej wystawcg miat by¢ P. S.) - nie sg przedmiotem zarzutu stawianego
oskarzonej. Sad meriti poczynit w sprawie ustalenia dotyczgce faktury wskazanej w
punkcie 1) - niemniej powielit za aktem oskarzenia btedne jej oznaczenie co do
numeru i daty wystawienia (vide str. 18-19 oraz k.36). W tym stanie rzeczy
uprawnione byto dokonanie przez Sad Apelacyjny zmiany opisu czynu
przypisanego oskarzonej w wyroku poprzez prawidtowe opisanie faktury bedgcej
przedmiotem przestepstwa, tj. wskazanie prawidtowego jej oznaczenia, tj. nr (...) z
dnia 31.07.2012 r. Podkre$lenia wymaga, ze powyzsza sfatszowana faktura byta
przedtozona pracownikom Urzedu Skarbowego, zakwestionowana w toku
postepowania przygotowawczego i zatgczona do akt postepowania (k.921), o jej
fikcyjnoSci swiadczg zeznania P. S. oraz R. W.. W Swietle zgromadzonych w
sprawie dowodow brak jest podstaw do uznania, by doszto do btednego ustalenia
wysokosci uzyskanego podatku VAT w kwocie zawyzonej o 46.000 zt - co
postulowat skarzgcy obronca”. Stanowisko Sadu odwotawczego réwniez w tej
czesci jest logiczne i przekonujgce.

Sad Najwyzszy stwierdza, ze skoro oczywiste jest, iz zarzuty podniesione w
sprawie nie dotyczg uchybien, o ktérych mowa w art. 439 § 1 k.p.k., to nie jest
mozliwe dalsze rozpoznawanie argumentow przedstawionych na ich uzasadnienie,
bowiem oznaczatoby to ominiecie tresci art. 523 § 2 k.p.k. w zw. z art. 523 § 4 pkt 1
k.p.k., ktére zobowigzujg sgd kasacyjny do rozpoznania kasacji jedynie w granicach
zarzutu z art. 439 § 1 k.p.k. Te za$ bezwzgledne podstawy odwotawcze nie
wystgpity. Analiza tresci kasacji wskazuje wiec, ze zarzut naruszenia art. 439 § 1
k.p.k. zostat tylko formalnie wskazany, w celu ominiecia ograniczenia ustawowego.

W rezultacie, w przedmiotowej sprawie kasacja obroncy skazanej D. R.

zostata wadliwie przyjeta, pomimo tego, ze byta niedopuszczalna z mocy ustawy.



Nalezato zatem rozstrzygng¢ w trybie art. 530 § 2 k.p.k. w zw. z art. 531 § 1 k.p.k. i
art. 523 § 3 k.p.k. w zw. z art. 429 in fine k.p.k. 0 je] pozostawieniu bez rozpoznania.
O kosztach sgdowych postepowania kasacyjnego orzeczono na podstawie

art. 637 § 1 k.p.k. w zw. z art. 637a k.p.k., obcigzajgc tymi kosztami skazang.



