Il KK 257/23

POSTANOWIENIE

Dnia 28 grudnia 2023 r.

Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Marek Siwek

na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej w dniu 28 grudnia 2023 r.,
sprawy D. P.

skazanego z art. 177 § 2 k.k. wzw. zart. 178 § 1 k.k. i in.

z powodu kasacji wniesionej przez obronce

od wyroku Sgdu Okregowego w Radomiu

z dnia 23 listopada 2022 r., sygn. akt V Ka 119/22
utrzymujgcego w mocy wyrok Sgdu Rejonowego w Przysusze
z dnia 25 pazdziernika 2021 r., sygn. akt Il K 156/20

postanowit
I. oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadna;
Il. kosztami sgdowymi postepowania kasacyjnego obcigzy¢
skazanego.
[J.9.]

UZASADNIENIE

D. P. zostat oskarzony o to, ze:

w dniu [...] 2019 r. na drodze krajowej nr [...] w miejscowosci O. gm. O. ,

naruszy umyslnie zasady bezpieczenstwa w ruchu drogowym w ten sposob, ze
bedgc w stanie nietrzezwosci wynoszgcym 1,97 promila alkoholu we krwi,
kierowat bez wigczonego oswietlenia skuterem marki R. i nr rejestracyjnym [...] i
przewozit pasazera M.P. znajdujgcego sie w stanie nietrzezwosci, nie zachowat

szczegolnej ostroznosci i dojezdzajgc do skrzyzowania z drogg nr [...] , nie
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ustgpit pierwszenstwa przejazdu poruszajgcemu sie tg drogg, prawidtowo
jadgcemu A. R. samochodem marki [...] nr rejestracyjny [...] , w wyniku czego
uderzyt w prawy naroznik tego pojazdu, na skutek czego pasazer skutera M. P.
w wyniku odniesionych obrazen ciata ponidst smieré na miejscu zdarzenia, tj. o
popetnienie przestepstwa z art. 177 § 2 k.k. wzw. z art. 178 § 1 k.k.

w dniu [...] 2019 r. w miejscowosci K. O. i O. gm. O. , bedgc w stanie
nietrzezwosci wynoszgcym 1,97 promila alkoholu we krwi, kierowat po drodze
publicznej skuterem marki R. nr rejestracyjny [..] , ti. o popemienie
przestepstwa z art. 178a § 1 k.k.

Sad Rejonowy w Przysusze wyrokiem z 25 pazdziernika 2021 r., sygn. akt Il

K 156/20:

1.

D. P. uznat za winnego popetniania czynu zarzucanego mu w pkt 1 aktu
oskarzenia z art. 177 § 2 k.k. w zw. z art. 178 § 1 k.k., za ktory wymierzyt mu
kare 4 lat pozbawienia wolno$ci;
na postawie art. 42 § 3 k.k. orzekt wobec oskarzonego dozywotnio zakaz
prowadzenia wszelkich pojazdéw mechanicznych;
na postawie art. 46 § 1 kk. orzekt od oskarzonego na rzecz
pokrzywdzonego M. P. tytutem czesciowego zadoscuczynienia za doznang
krzywde 5000 zi;

D. P. uznat za winnego popetnienia czynu zarzucanego mu w pkt 2 aktu
oskarzenia z art. 178a § 1 k.k.,, za ktéry wymierzyt mu kare 6 miesiecy
pozbawienia wolnosci;
na postawie art. 42 § 2 k.k. i art. 43 § 1 k.k. orzekt wobec oskarzonego zakaz
prowadzenia wszelkich pojazdéw mechanicznych na okres 3 lat;
na postawie art. 43a § 2 k.k. orzekt od oskarzonego na rzecz Funduszu
Pomocy Pokrzywdzonym oraz Pomocy Postpenitencjarnej swiadczenie
pieniezne w kwocie 5000 zt;
na postawie art. 85 § 1 k.k. i art. 86 § 1 k.k. orzeczone w pkt. | i IV wyroku
kary pozbawienia wolnosci potgczyt i wymierzyt oskarzonemu kare tgczng 4
lat pozbawienia wolnosci;
na postawie art. 85 § 1 k.k. i art. 86 § 1 k.k. orzeczone w pkt. Il i V wyroku

zakazy prowadzenia wszelkich pojazdow mechanicznych potaczyt i
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10.

wymierzyt oskarzonemu tgczny zakaz prowadzenia wszelkich pojazdow
mechanicznych dozywotnio;

zasadzit od oskarzonego na rzecz oskarzyciela positkowego M. P. kwote
1512 zt tytutem kosztow zastepstwa adwokackiego;

zasadzit od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa kwote 5000 zt tytutem
czesci kosztéw sgdowych i zwolnit oskarzonego od tych kosztéw w
pozostatej czesci.

Sad Okregowy w Radomiu, po rozpoznaniu apelacji obroncéw oskarzonego,

wyrokiem z 23 listopada 2022 r., sygn. akt V Ka 119/22, zaskarzony wyrok utrzymat

w mocy (pkt I), zasadzajgc od oskarzonego D. P. na rzecz oskarzyciela

positkowego M. P.  zwrot poniesionych przez niego kosztéw zastepstwa

procesowego (pkt Il), jak réwniez zasadzit od oskarzonego na rzecz Skarbu

Panstwa koszty sgdowe za postepowanie odwotawcze (pkt IlI).

Od wyroku Sagdu odwotawczego kasacje wnidst obronca D. P. , ktéry

zaskarzajgc to orzeczenie w catosci, podniost zarzuty:

1.

2.

razgcego naruszenia przepisOw postepowania, ktére miato wplyw na tresé
wydanego rozstrzygniecia, tj. art. 5 § 2 k.p.k., art. 7 k.p.k. w zw. z art. 410
k.p.k. oraz art. 440 k.p.k. poprzez brak uwzglednienia na korzy$¢
oskarzonego wnioskéw wynikajgcych z dowodu w postaci ,,Opinii nr [...]" z
dnia 29 sierpnia 2022 r., a to, ze: (i) D. P. mdgt doznaé¢ obrazen jako
pasazer motoroweru marki R. , przyjmujgc, iz podréozowat w pozycji
siedzgcej lub do niej zblizonej i przy kolidowaniu gtowy z okolicg drzwi
samochodu marki [...] mogt dozna¢ obrazeh po stronie lewej twarzy i w
okolicy skroniowej lewej, a ponadto najpewniej doszto do uderzenia tutowiem
(klatkg piersiowg i brzuchem) pasazera w plecy i w okolice lewego biodra
kierowcy motoroweru, a nastepnie w prawy bok pojazdu, co mogto u niego
skutkowa¢ wskazanymi obrazeniami; (ii)) M. P. modgt dozna¢ obrazen jako
kierowca motoroweru marki R. na co wskazujg jego obrazenia, bowiem przy
uderzeniu w przednie prawe drzwi oraz lusterko zewnetrzne prawe mogt
doznaC obrazen klatki piersiowej, lewego barku, lewego przedramienia i
lewej konczyny dolnej oraz otarcia naskorka po uderzeniu w nadwozie
pojazdu lub w upadku na podtodze;

razgcego naruszenia przepisow postepowania, ktére miato wptyw na tresc
wydanego rozstrzygniecia, tj. art. 201 k.p.k., poprzez oddalenie wniosku
dowodowego obroncy o dopuszczenie i przeprowadzenie dowodu z opinii
uzupetniajgcej i potraktowanie przedmiotowego wniosku, jako ,narzucania
biegtym metody ich badan” oraz niemajgcego istothego znaczenia dla
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rozstrzygniecia sprawy, w sytuacji gdy dopuszczenie i przeprowadzenie
dowodu z ,Opinii nr [...]" z dnia 29 sierpnia 2022 r. ujawnito nowe istotne
wnioski dotyczgce przebiegu zdarzenia i mozliwego wptywu M. P. na jego
finat, ktére stojg w oczywistej sprzecznosci z wnioskami wyrazonymi w opinii
nr [...] z dnia 26 marca 2020 r. przygotowanej przez biegtego M.S. oraz
opinii zespotowej biegtych W.O. i K.L. nr [...], a tym samym konieczne —
zdaniem obroncy - jawito sie dopuszczenie i przeprowadzenie dowodu z
opinii uzupetniajgcej celem dokonania prawidtowej oceny wskaznych
wzajemnie ze sobg sprzecznych wnioskow.
Wskazujgc na te zarzuty obronca wnidst o uchylenie zaskarzonego wyroku i
przekazanie sprawy Sgdowi odwotawczemu do ponownego rozpoznania.
Prokurator Rejonowy w Przysusze w odpowiedzi na kasacje wnidst o jej
oddalenie jako oczywiscie bezzasadne;.

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje:

Kasacja jest oczywiscie bezzasadna, wobec czego podlegata oddaleniu na
posiedzeniu, zgodnie z art. 535 § 3 k.p.k.

Przypomnie¢ nalezy, ze kasacja moze by¢ wniesiona od prawomocnhego
wyroku sgdu odwotawczego kohczgcego postepowanie (art. 519 k.p.k.) i tylko w
razie wystgpienia uchybien z art. 439 k.p.k. lub innego razgcego naruszenia prawa,
jesli mogto mie¢ ono istotny wptyw na tres¢ orzeczenia (art. 523 § 1 k.p.k.).

Kasacja wniesiona w niniejszej sprawie wprawdzie odnosi sie w sposob
formalny do wyroku Sgdu odwotawczego, jednak przywotane naruszenie w
znacznej mierze wyroku tego w ogole nie dotyczg. Zarzut sformutowany w pkt. a)
kasacji, wskazujgcy na naruszenia przepisow art. 5 § 2 k.p.k., art. 7 k.p.k. w zw. z
art. 410 k.p.k., w ogole nie odnosi sie do postepowania odwotawczego i
ewentualnych bteddw, jakich mogtby dopuscic¢ sie w toku kontroli instancyjnej Sad
Okregowy. Wskazane normy zawierajg przeciez zasady, ktorymi kierowaé sie
powinien sgd meriti, a nie sad Il instancji, zwtaszcza jesli, jak w tej sprawie, podzielit
w petni ocene dowodow i ustalenia poczynione przez Sgd Rejonowy w Przysusze i
utrzymat w mocy zaskarzone orzeczenie.

Poza tym, w sposob konstrukcyjnie wadliwy skarzgcy zestawit zarzuty
naruszenia art. 5 § 2 k.p.k. i art. 7 k.p.k., w sytuacji gdy sg to przepisy roztgczne, do
ktorych jednoczesnego naruszenia w istocie nie moze dojs¢. O niedajgcych sie
usungé watpliwosciach mozna méwi¢ dopiero po przeprowadzeniu prawidiowej i
wszechstronnej oceny dowodow, spetniajgcej wymogi przewidziane w art. 7 k.p.k.
Dopiero gdy ocena taka zostata przeprowadzona, a w jej wyniku doszto do sytuacji,
kiedy w ocenie sgdu orzekajgcego istniejg co najmniej dwie rownie prawdopodobne
wersje zdarzenia, sgd ma obowigzek przyjgé wersje najkorzystniejszg. Niedajgce
sie usung¢ watpliwosci w rozumieniu art. 5 § 2 k.p.k., to nie watpliwosci wynikajgce
z przyjecia ktérejkolwiek z wystepujgcych w procesie wersji zdarzenia, ale
watpliwosci powstate na skutek wszechstronnie przeprowadzonej i wieloaspektowej,
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zupetnej oceny dowodow wystepujgcych w sprawie, kiedy kryteria z art. 7 k.p.k. nie
pozwalajg na dokonanie ustalen faktycznych o charakterze pewnym, a zarazem dla
oskarzonego niekorzystnym. W konsekwencji tego podniesienie naruszenia art. 7
k.p.k. moze z natury rzeczy dotyczy¢ wytgcznie tego etapu oceny dowodow, kiedy
regulacja z art. 5 § 2 k.p.k. nie moze mie¢ w ogdle zastosowania, gdyz nie mogto
dojs¢ do jej naruszenia. Oczywiste jest, ze z normy zawartej w art. 5 § 2 k.p.k. nie
da sie wyprowadzi¢ nakazu akceptacji we wszystkich sytuacjach procesowych
jedynie takiej wersji przebiegu inkryminowanego zdarzenia, ktora jest dla
oskarzonego najkorzystniejsza. Takie rozumienie przywotanego przepisu
skutkowatoby brakiem mozliwosci realizacji zasady prawdy materialnej, a w
konsekwencji realizacji podstawowego celu procesu karnego. Zarzut naruszenia
art. 5 § 2 k.p.k. moze mie¢ uzasadnione podstawy jedynie wowczas, kiedy skarzgcy
nie kwestionuje kryteriow, jakie zostaty wykorzystane w ramach procesu oceny
dowododw, dokonanej przez sgd meriti, a zarazem kiedy na skutek tego procesu
doszto do powstania sytuacji niedajgcych sie usungc¢ watpliwosci, rozstrzygnietych
finalnie na niekorzys¢. Z pewnoscig zatem nie jest to sytuacja, kiedy w realiach
dowodowych w sprawie istnieje w ogole wiecej niz jedna wersja zdarzenia, gdyz
jest to sytuacja wystepujgca w procesie do$¢ powszechnie, jednakze jej samoistne
istnienie nie wyczerpuje jeszcze dyspozycji regulacji z art. 5 § 2 k.p.k.

Warto przypomnie¢, ze Sad odwotawczy stusznie podniost, ze brak
akceptacji dla oceny dowodow przez obronce, réwniez nie jest rownoznaczny z
pojawieniem sie nieusuwalnych watpliwosci, o jakich mowa art. 5 § 2 k.p.k. W
sprawie wykazano bowiem ponad wszelkg watpliwos¢, ze to D. P. byt kierowcag
motoroweru R. , a nie — jak probowat wykaza¢ obronca — pokrzywdzony M. P. Na
takg konstatacje pozwalaty zebrane w tej sprawie dowody, posrdd ktérych kluczowe
znaczenie miata tres¢ i wnioski opinii biegtych W.O. i Kt.. D. P. miat na ciele
obrazenia  swoiste dla  kierujgcego jednosladem, natomiast takich
charakterystycznych okaleczen nie stwierdzono na ciele pasazera.

Konkluzji, kto byt kierowcg motoroweru a kto jego pasazerem, nie przetamuje
tre$¢ dopuszczonej przez Sad Il instanc;ji, opinii prywatnej sporzgdzonej przez G.L.
i KW. z 29 sierpnia 2022 r. (nr [...]), ktérzy co prawda nie wykluczyli wersji
zdarzenia, w czasie ktorego pasazerem motoroweru R. moégtby by¢ D. P. , jednak
nie oznacza to, ze stanowisko z tego dokumentu obligowato sgd do akceptacji
takiej wersji. Dokument ten podlegat bowiem ocenie w pryzmacie kryteriéw z art. 7
k.p.k. i ocena taka zostata w sprawie przeprowadzona. lecz tre$¢ sporzgdzonej
przez nich opinii okazata sie zupetnie bezwarto$ciowa. Sgd odwotawczy wskazat
bowiem, Ze przedstawiona w postepowaniu opinia prywatna nie konkretyzowata
zrodet, na postawie ktérych jg w rzeczywistosci oparto, a nadto przedstawiona w
niej rekonstrukcja wypadku zawierata teze, ktora nie znajdowata potwierdzenia w
materiale dowodowym tej sprawy, a byta z nim wrecz sprzeczna. Zatazenie, ze
samochdod [...] uderzyt w pojazd jednosladowy, prawg strong w przednie koto
motoroweru, stoi w wyraznej opozycji nie tylko do zatgczonej dokumentacji
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fotograficznej, jak rowniez do relacji Swiadkéw, w tym kierowcy [....] ijego pasazera,
wedtug ktorych podczas zdarzenia to w nich cos uderzyto. Procesowa opinia
wskazanych biegtych taki scenariusz réowniez wykluczata. Poza tym, szczegotowo
wyliczone przez Sad odwotawczy utomnosci prywatnej opinii stusznie doprowadzity
do wniosku o jej nieprzydatnosci do ustalen faktycznych w sprawie.

Skarzagcy nie wykazat takze, aby w tej sprawie wystgpity okolicznosci
uprawniajgce twierdzenie o razgcej niesprawiedliwosci wydanego wobec
oskarzonego orzeczenia, co obligowatoby Sad Il instancji do rozstrzygania
niezaleznie od granic zaskarzenia i podniesionych zarzutow, a wiec w trybie art.
440 k.p.k. Obowigzek zastosowania tego przepisu przez sad odwotawczy
aktualizuje sie jedynie wowczas, kiedy skarzgcy nie podniést w $Srodku
odwotawczym uchybien nalezgcych do wzglednych powoddéw odwotawczych,
ktérymi obcigzone byto postepowanie pierwszoinstancyjne, a tym samym charakter
tych uchybien byt na tyle kardynalny, Ze ich istnienie dyskwalifikowato zaskarzone
orzeczenie z punktu widzenia zasady sprawiedliwosci i obligowato do
wyeliminowania go z obrotu prawnego. Oczywiste jest wiec, ze w zakres objety
potencjalnym naruszeniem art. 440 k.p.k. w ogole nie moze nawet wchodzi¢
kwestia nieuwzglednienia przeprowadzonego w postepowaniu odwotawczym
dowodu z prywatnej opinii, ktorej tre$¢ byta rozwazona przez Sad Il instancji, co
jednak nie doprowadzito do oczekiwanych przez obrone skutkéw.

Bezpodstawnie takze obronca podnosi, ze Sgd odwotawczy dopuscit sie
obrazy art. 201 k.p.k. (pkt b kasac;ji), poprzez oddalenie wnioskéw dowodowych o
dopuszczenie i przeprowadzenie dowodu z opinii prywatnej uzupetniajgcej o nr [...]
oraz opinii biegtych S. oraz O. i L.. Przepis art. 201 k.p.k. stanowi wyraznie, ze do
powotania tych samych lub innych biegtych moze dojs¢ tylko wtedy, gdy opinia jest
niepetna lub niejasna albo gdy zachodzi sprzecznos¢ w samej opinii lub miedzy
réznymi opiniami w tej samej sprawie. Przepis ten nie daje natomiast mozliwosci
mnozenia podejmowanych z urzedu lub na wniosek, decyzji o dopuszczeniu
kolejnych dowoddw z opinii biegtych, zwtaszcza jesli orzekajgce sady, nie majg
zadnych zastrzezen do sporzgdzonej w sprawie opinii, natomiast opinia prywatna
przedstawiona przez strone, wyraznie nie nosi cech dowodu przekonujgcego.
Obowigzek przeprowadzenia dowodu z uzupetniajgcej opinii biegtych procesowych,
w trybie art. 201 k.p.k., w sytuacji przedstawienia przez strone opinii prywatnej,
aktualizuje sie jedynie wéwczas, kiedy ocena tej opinii prywatnej nie moze byc¢
dokonana przy wykorzystaniu dowoddéw, ktorej juz byty przeprowadzone. Jezeli
natomiast dowody przeprowadzone wczesniej, w szczegolnosci zwigzane z wiedzg
specjalng, a wiec opinia biegtych procesowych dopuszczona w trybie art. 193 i 194
k.p.k., pozwalajg na ocene opinii prywatnej i wszystkich istotnych poruszonych w
niej kwestiach, nie ma potrzeby do siegania po regulacje z art. 201 k.p.k. i tryb
uzupetniania opinii, ktory jest tam przewidziany.

Uwzgledniajgc powyzsze nalezy stwierdzi¢, ze Sad Il instancji zasadnie
zatem oddalit oba wnioski obrohcy na podstawie art. 201 k.p.k., podnoszac
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jednoczesnie, ze opinia prywatna nie zawierata dostatecznej ilosci danych
uprawniajgcych do formutowania wnioskow koncowych i tym samym nie byto
mozliwosci pozytywnej jej weryfikacji, zas w kolejnym wniosku obronca narzucat
biegtym okreslone metody i sposoby badawcze, nie wykazujgc zarazem w sposob
przekonujgcy wadliwosci, jakie miatyby obcigza¢ opinie juz sporzgdzong; wybor
metody badawczej nalezy bowiem do biegtego, a nie organu procesowego czy tez
obroncy (termin rozprawy odwotawczej 18 listopada 2022 r., k. 501).

Whiesiona kasacja nie zawierata zatem argumentow, ktore wskazywatyby na
rzeczywiste i konkretne uchybienia w przeprowadzonej przez Sad Il instancji
kontroli instancyjnej, a wiec, ze zostata ona przeprowadzona w sposob odbiegajgcy
od standardéw sumiennos$ci i rzetelnosci. Obronca sformutowanymi zarzutami
prébowat natomiast doprowadzi¢ do ponownej, niejako ,trzecioinstancyjnej” kontroli
orzeczenia Sadu nie tyle Il co | instancji, nie zwazajgc, ze postepowanie kasacyjne
nie stuzy tego rodzaju weryfikacji, co wynika wprost z art. 519 k.p.k., a nadto ze w
jego ramach moze dojs¢ wytgcznie do merytorycznej oceny realnie istniejgcych
uchybien z art. 523 § 1 k.p.k., na wystgpienie ktérych zdecydowanie nie wskazuje
whniesiona przez niego kasacja.

Nie znajdujgc zatem postaw do uwzglednienia kasacji, orzeczono jak w pkt |
postanowienia, rozstrzygajgc o kosztach postepowania kasacyjnego na postawie
art. 636 § 1 k.p.k. w zw. z art. 637a k.p.k.[...]

[af]



