Sygn. akt Il KK 257/20

POSTANOWIENIE

Dnia 1 pazdziernika 2020 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Tomasz Artymiuk

w sprawie M. B.

skazanego z art. 280 § 1 k.k. wzw. zart. 64 § 2 k.k. i in.,

po rozpoznaniu w |zbie Karnej na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.
w dniu 1 pazdziernika 2020 r.,

kasacji obroncy skazanego

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w (...)

z dnia 13 lutego 2020 r., sygn. akt Il AKa (...),

utrzymujgcego w mocy wyrok Sgdu Okregowego w K.

z dnia 30 lipca 2019 r., sygn. akt Il K (...),

postanowit

1. oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadna;
2. obcigzy¢ skazanego M. B. kosztami postepowania

kasacyjnego.

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 13 lutego 2020 r., sygn. akt Il AKa (...), Sad Apelacyjny w
(...), po rozpoznaniu apelacji wniesionych przez prokuratora oraz obroncéw
oskarzonych, w tym M. B., utrzymat w mocy w odniesieniu do tego oskarzonego
wyrok wydany przez Sgd Okregowy w K. z dnia 30 lipca 2019 r., sygn. akt lll K(...),
ktorym to wyrokiem M. B. uznany zostat za winnego:
1. popetnienia przestepstwa okreslonego w art. 56 ust. 3 ustawy z dnia 29 lipca
2005 r. o przeciwdziataniu narkomanii w zw. z art. 12 § 1 k.k. w zw. z art. 64

§ 1 kk. wzw. z art. 65 § 1 k.k. za co wymierzono mu kare 2 lat i 1 miesigca



pozbawienia wolnosci oraz kare 200 stawek dziennych grzywny przy
ustaleniu jednej stawki na kwote 50 zt, a nadto orzeczono przepadek
réwnowartosci korzysci majgtkowej w kwocie 6.400 zt (pkt 22 wyroku sadu
meriti);

2. popetnienia przestepstwa okreslonego w art. 65 § 3 k.k.s. za co wymierzono
mu kare 200 stawek dziennych grzywny przy ustaleniu wysokosci jednej
stawki na kwote 50 zt oraz orzeczono Sciggniecie rownowartosci pienieznej
korzysci majagtkowej w kwocie 117.468 zt (pkt 23 wyroku);

3. popetnienia czynu okreslonego w art. 18 § 3 k.k. w zw. z art. 280 § 1 k.k. w
zw. z art. 64 § 2 k.k. za co wymierzono mu kare 2 lat i 2 miesiecy
pozbawienia wolnosci (pkt 24 wyroku);

4, w miejsce wymierzonych oskarzonemu kar jednostkowych pozbawienia
wolnosci orzeczono kare taczng 3 lat pozbawienia wolnosci (pkt 25 wyroku),
a w miejsce wymierzonych kar grzywien orzeczono kare tgczng 300 stawek
dziennych grzywny przy okresleniu wysokosci jednej stawki na kwote 50 zt.
Kasacje od wyroku Sadu odwotawczego wnidst obronca skazanego. Zarzucit

W niej ,razgce i majgce istotny wptyw na tres¢ wyroku naruszenie przepiséw prawa

procesowego, tj.:

1. art. 433 § 1 i 2 kpk. w zw. z art. 457 § 3 k.p.k., polegajgce na
nieprawidtowej kontroli instancyjnej dokonanej przez Sad Apelacyjny w
(...), w szczegolnosci niepoddaniu wszechstronnej analizie zarzutow
sformutowanych w apelacji obroncy adw. S. B., nieustosunkowaniu sie
do nich w stopniu wystarczajgcym oraz niewskazaniu, czym kierowat
sie Sad Apelacyjny, uznajgc zawarte w apelacji zarzuty za niezasadne,
poprzestajgc na lakonicznym zaakceptowaniu stanowiska Sagdu
pierwszej instancji w zakresie czyndéw przypisanych M. B. w wyroku |

instancji;

2. art. 433 § 11 2 kpk. w zw. z art. 457 § 3 k.p.k., polegajgce na
niedostatecznym wyjasnieniu i rozwazeniu roli, jakg wedtug ustalen
Sadu miat odegra¢ M. B. w czynie przypisanym mu w pkt. 24 wyroku

Sadu | instancji;



3. art. 433 § 1 k.p.k. wzw. z art. 457 § 3 k.p.k. w zw. z art. 440 k.p.k.
przez zaniechanie dokonania w postepowaniu odwotawczym przez Sad
Apelacyjny w (...) gruntownej analizy materiatu dowodowego sprawy i
w efekcie przyjecie, ze stanowisko Sadu | instancji w zakresie oceny
zachowania skazanego w przestepstwach przypisanych mu w wyroku
Sadu | instancji jest prawidtowe i znajduje petne oparcie w zebranym w

sprawie materiale dowodowym;

4. art. 5 § 2 k.p.k. poprzez rozstrzygniecie nie dajgcych sie usungc
watpliwosci na niekorzys¢ skazanego M. B., podczas gdy realizacja
zasady wskazanej w tresci niniejszego przepisu winna prowadzi¢ do

uniewinnienia skazanego od wszystkich zarzucanych jej czynow;

5. art. 437 k.p.k. w zw. z art. 438 pkt 1 k.p.k. polegajgce na zaniechaniu
zmiany wyroku Sgdu Okregowego w K. z dnia 30 lipca 2019 r., sygn.
akt Ill K (...), w sytuacji, gdy orzeczenie to wydane zostato z razgcym

naruszeniem przepiséw prawa materialnego i procesowego”.

Podnoszgc takie zarzuty autor kasacji wniést o uchylenie wyroku Sadu
Apelacyjnego w (...) w stosunku do skazanego M. B. w catosci i przekazanie
sprawy temu Sgdowi do ponownego rozpoznania.

W pisemnej odpowiedzi na kasacje prokurator Prokuratury Okregowej w O.
wnidst o jej oddalenie jako oczywiscie bezzasadne.

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje.

Zgodzi¢ nalezy sie z oskarzycielem publicznym, ze wniesiona w tej sprawie
kasacja jest oczywiscie bezzasadna w rozumieniu art. 535 § 3 k.p.k. Uprawniato to
do jej oddalenia na posiedzeniu, bez udziatu stron.

Zaakceptowaé nalezy rowniez szeroki wywod oskarzyciela publicznego
zaprezentowany w jego pismie procesowym ztozonym po mysli art. 530 § 1 k.p.k.
Sad Najwyzszy podziela w catej rozciggtosci argumentacje zaprezentowang w
odpowiedzi na kasacje, a poniewaz wskazany dokument zostat doreczony stronom
postepowania, w tym skazanemu i jego obroncy, za zbedne uznac nalezy jej w tym

miejscu powtarzanie i wystarczy w zupetnosci do niej odestac.



W zwigzku z powyzszym przedstawione ponizej rozwazania stanowig jedynie
niejako jej posumowanie.

Nie mozna zgodzi¢ sie z autorem kasacji, ze przeprowadzona w niniejszej
sprawie kontrola instancyjna przez Sad Apelacyjny w (...) nie spetnia wymagan
okreslonych w art. 433 § 2 k.p.k. (pkt 1 i 2 kasacji). Przekonuje o tym tresc
pisemnych motywow zaskarzonego orzeczenia, ktore w sposob niewatpliwy a
nadto wyczerpujgcy wskazuje czym kierowat sie ten Sgd wydajac wyrok oraz
dlaczego zarzuty i wnioski apelacji obroncy skazanego M. B. uznat za niezasadne,
realizujgc w petni standard wytyczony trescig art. 457 § 3 k.p.k.

Nie jest prawda, ze wywody Sadu odwotawczego sg ogdlnikowe i oparte
wylgcznie na zaakceptowaniu stanowiska Sgdu pierwszej instancji, powielajgc
zawarte tam twierdzenia. Przeczy temu juz nawet tylko pobiezna lektura
uzasadnienia wyroku sgdu ad quem, w szczegdlnosci zawarta na s. 5-8, ktéra nie
pozostawia watpliwosci, ze poddana kontroli instancyjnej ocena dowoddw, w tym
zwtaszcza z wyjasnien wspoétoskarzonego R. K., ktérg dokonat sad meriti, zostata
przeprowadzona w sposob kompleksowy. Nie jest rolg Sgadu Najwyzszego
dokonywanie ponownej oceny tych dowoddéw, a do tego wtasnie w sposéb
jednoznaczny dazy skarzacy, jezeli sie zwazy na zawartg w uzasadnieniu kasacji
argumentacje. Sad drugiej instancji wskazat przeciez przyczyny dla ktérych uznat
za prawidtowe przydanie waloru wiarygodnosci depozycjom R. K. pomimo tego, ze
wyjasnienia obcigzajgce M. B. co do jego roli w napadzie na mieszkanie
matzonkéw 1. i A. P. (czyn z pkt 24 wyroku Sgdu Okregowego), ztozyt dopiero w
roku 2016.

Nie mozna zapomina¢, ze rowniez rola Sgdu odwotawczego nie polega na
ponownej ocenie dowodow, lecz jedynie na kontroli tej jakg przeprowadzit w swoim
orzeczeniu Sad pierwszej instancji, a szczegdtowos¢ odniesienia sie do
konkretnych zarzutow apelacji jest wypadkowg zawartej w zwyklym srodku
odwotawczym argumentacji w zestawieniu z argumentacjg, ktérg zaprezentowat
wczesniej sad meriti, ta natomiast w niniejszej sprawie, ktéra przedstawit w
uzasadnieniu swojego wyroku Sgd Okregowy w K., byta wrecz drobiazgowa.

Nie znajduje jakiegokolwiek uzasadnienia poglad autora kasacji o btednym

przypisaniu skazanemu czynu z art. 65 § 3 k.k.s.(pkt 2 kasacji). Samo zacytowanie



na Kilku stronach uzasadnienia kasacji przepiséw ustawy z dnia 6 grudnia 2008 r. o
podatku akcyzowym (Dz. U. z 2011 r., Nr 108, poz. 626 ze zm.) w brzmieniu
obowigzujgcym do dnia 31 grudnia 2012 r. nie oznacza przeciez, ze odniesieniu do
przestepstwa przypisanego skazanemu w pkt 23 wyroku sgdu a quo nie wykazano
po stronie M. B. wypetienia znamion powotanego wyzej przestepstwa skarbowego.
Nie byto przy tym btedem ze strony Sgdu Okregowego w K. wznowienie po gtosach
stron przewodu sgdowego i odebrania dodatkowych wyjasnien od oskarzonego R.
K., skoro takie uprawnienie, az do ogtoszenia wyroku, zostato mu z mocy art. 409
k.p.k. przyznane. Trudno tez w tym wypadku moéwi¢ o naruszeniu prawa
materialnego, gdyby tak odczytywaé ten zarzut kasacyjny, skoro ustalono, ze
bedacy przedmiotem tego czynu tyton byt tytoniem do palenia, a wiec podlegat
opodatkowaniu podatkiem akcyzowym. Twierdzenie w zwigzku z tym, ze naruszono
przepis materialnoprawny, to nic innego jak proba zakwestionowania — pod
pozorem naruszenia prawa — ustalen faktycznych, co na etapie postepowania
kasacyjnego jest zabiegiem niedopuszczalnym.

Brak podstaw do podzielenia poglgdu obroncy, jakoby Sad odwotawczy
zobligowany byt od orzekania w tej sprawie w zakresie szerszym niz zakreslony w
apelacji, a to w oparciu o przepis art. 440 k.p.k. (pkt 3 kasaciji). Skoro podniesione
w zwyklym $rodku zaskarzenia zarzuty byly niezasadne, nie bylo podstaw do
uznania zaskarzonego wyroku Sadu pierwszej instancji za razgco niesprawiedliwy.
Nieskorzystanie wiec z regulacji okreslonej w powotanym wyzej przepisie nie
stanowi w ogodle naruszenia prawa, jest bowiem wyrazem przekonania sgdu o
sprawiedliwosci wyroku (zob. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 25 marca
2003 r., Il KKN 129/01).

Catkowicie nietrafiony jest zarzut z pkt 4 kasacji. Skoro sad, i to Sad
pierwszej instancji, po dokonaniu oceny dowoddéw z zachowaniem zasady
okre$lonej w art. 7 k.p.k. poczynit kategoryczne ustalenia faktyczne to nie mogt
naruszy¢ dyspozyciji art. 5 § 2 k.p.k. Nalezy przypomniec, ze przepis art. 5 § 2 k.p.k.
zawsze dotyczy watpliwosci, ktére ma i nie jest w stanie rozstrzygngé¢ sad
rozpoznajgcy sprawe, nie zas watpliwosci ktérej$ ze stron co do prawidtowosci
rozstrzygniecia dokonanego przez ten sad. Aby zatem naruszy¢ ten przepis sad

musiatby najpierw wskazac¢ na istnienie niedajgcych sie w jego ocenie usungc¢



watpliwosci, a nastepnie rozstrzygngC je na niekorzy$¢ skazanego (zob. wyrok
Sadu Najwyzszego z dnia 19 listopada 2014 r., Ill KK 219/14).

Przyznac nalezy wreszcie racje prokuratorowi, gdy w odpowiedzi na kasacje
zauwaza, ze zarzut sformutowany w pkt 5 kasacji jest w rzeczywistosci pozbawiony
tresci merytorycznej. Skarzgcy nie tylko nie okreslit, o ktorg jednostke redakcyjng
tego przepisu mu chodzi (§ 1 czy § 2), lecz nie pokusit sie w uzasadnieniu kasacji
na wykazanie jakiego konkretnego naruszenia prawa miat sie w tym zakresie
dopusci¢ Sad Apelacyjny, ktory orzekt przeciez zgodnie z jedng z przyznanych mu
w tej normie kompetencji, a wiec o utrzymaniu w mocy zaskarzonego orzeczenia
Sadu a quo.

Reasumujgc, niezasadnos¢ wszystkich podniesionych w kasacji zarzutéw, a
jednoczesnie nie stwierdzenie przez Sgd Najwyzszy okolicznosci obligujgcych do
orzekania w zakresie szerszym w oparciu o przepis art. 536 k.p.k., implikowato
rozstrzygniecie jak w czesci dyspozytywnej postanowienia.

Obcigzajgc skazanego kosztami postepowania kasacyjnego kierowano sie z
kolei trescig art. 637a k.p.k. w zw. z art. 636 § 1 k.p.k.



