Sygn. akt Il KK 257/12

POSTANOWIENIE

Dnia 24 kwietnia 2013 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Kazimierz Klugiewicz (przewodniczacy,
sprawozdawca)

SSN Jerzy Grubba

SSN Eugeniusz Wildowicz

Protokolant Anna Janczak

przy udziale prokuratora Prokuratury Generalnej Matgorzaty Wilkosz-Sliwy,
w sprawie W. S.

skazanego z art. 178a § 2 k.k.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej na rozprawie

w dniu 24 kwietnia 2013 r.,

kasacji, wniesionej przez Prokuratora Generalnego - na niekorzys¢
skazanego,

od postanowienia Sgdu Apelacyjnego [...]

z dnia 16 sierpnia 2012r.,

zmieniajgcego postanowienie Sgdu Okregowego w W.

z dnia 10 lipca 2012rr.,

w przedmiocie warunkowego przedterminowego zwolnienia z odbycia reszty

kar pozbawienia wolnosci

postanowit:

uchyli¢ zaskarzone postanowienie w czesci dotyczacej
ustanowienia wobec skazanego okresu proby (pkt I
postanowienia) i w tym zakresie przekazaé sprawe
Sadowi Apelacyjnemu do ponownego

rozpoznania.



UZASADNIENIE

Zaskarzonym kasacjg Prokuratora Generalnego postanowieniem Sad
Apelacyjny warunkowo przedterminowo zwolnit skazanego W. S. z odbycia
reszty kar pozbawienia wolnosci, ktérych koniec przypadat na dzien 7 stycznia
2013 r. (pkt | postanowienia). Jednoczesnie, na podstawie art. 80 § 1 k.k., Sad
Apelacyjny ustanowit warunkowo zwolnionemu okres préby do dnia 7 stycznia
2014 r. (pkt Il postanowienia), a na podstawie art. 159 k.k.w. i art. 72 § 1 pkt 4
k.k. oddat go w okresie proby pod dozér kuratora i natozyt na niego obowigzek
wykonywania pracy zarobkowej (pkt Il postanowienia).

Prokurator Generalny zaskarzyt powyzsze postanowienie w czesci
dotyczgcej ustanowienia w punkcie || warunkowo zwolnionemu okresy proby,
na niekorzys¢ skazanego i powotujgc sie na zarzut razgcego i majgcego
istotny wplyw na tres¢ postanowienia naruszenia prawa karnego
materialnego, a mianowicie art. 80 § 1 k.k., poprzez ustanowienie warunkowo
zwolnionemu okresu proby do dnia 7 stycznia 2014 r., a wiec ponizej
minimalnego ustawowego okresu proby, wynoszgcego 2 lata, w sytuacji gdy
koniec tego okresu, biegngcego od daty wydania postanowienia przez Sad
Apelacyjny przypada dopiero na dzien 16 sierpnia 2014 r., wniost w konkluzji o
uchylenie tegoz postanowienia w zaskarzonej czesci | przekazanie sprawy w
tym zakresie do ponownego rozpoznania Sgdowi Apelacyjnemu.

Sad Najwyzszy rozwazyt, co nastepuije.

Kasacja Prokuratora Generalnego jest zasadna i zawarty w niegj
postulat uchylenia w zaskarzonej czesci postanowienia Sgdu Apelacyjnego
oraz przekazania sprawy w tym zakresie temuz Sagdowi do ponownego
rozpoznania, zastuguje na uwzglednienie.

Przepis art. 80 § 1 k.k. stanowi bowiem wprost, ze w razie
warunkowego zwolnienia czas pozostaty do odbycia kary stanowi okres préby,
ktory jednak nie moze by¢ krotszy niz 2 lata ani diuzszy niz 5 lat. Okres
dwuletni jest wiec okresem minimalnym w tym sensie, ze nawet gdy koniec
kary przypada wczesniej — jak w realiach przedmiotowe] sprawy — to
zakonczenie okresu préby nie moze nastgpiC wczesniej niz dwa lata od

warunkowego przedterminowego zwolnienia z odbycia reszty kary pobawienia



wolnoséci (zob. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 30 lipca 2009 r., Il KK
95/09, LEX nr 519665). Innymi stowy, jezeli czas pozostaty do odbycia kary
jest krotszy niz dwa lata, to okres proby wynosi 2 lata, natomiast jezeli czas
ten jest dluzszy niz 5 lat — okres proby wynosi 5 lat (oczywiscie pomijajgc w
tym miejscu sytuacje o jakich mowa w art. 80 § 2 i 3 k.k. oraz w art. 163 § 2
k.k.w.).

Ustanawiajgc wiec wobec skazanego W. S. okres préby do dnia 7
stycznia 2014 r. Sad Apelacyjny w sposéb razgcy naruszyt norme zawartg w
art. 80 § 1 k.k., a uchybienie to miato niewatpliwie istotny wptyw na tresc jego
orzeczenia.

Majgc zatem powyzsze na uwadze, Sgad Najwyzszy orzekt jak w

dyspozytywnej czesci postanowienia.



