Sygn. akt Il KK 255/15

POSTANOWIENIE

Dnia 25 wrzesnia 2015 .
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Barbara Skoczkowska

na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.

po rozpoznaniu w dniu 25 wrzeénia 2015 .,

sprawy K. C.

skazanego za popetnienie przestepstwa z art. 197 § 1 k.k.z art. 197 § 1 k.k.

z powodu kasacji wniesionej przez obronce skazanego

od wyroku Sgdu Okregowego w todzi

z dnia 1 kwietnia 2015 r., sygn. akt V Ka 117/15

utrzymujgcego w mocy wyrok Sgdu Rejonowego dla todzi - Srédmiescia w todzi
z dnia 13 pazdziernika 2014 r., sygn. akt V K 621/14

postanowit:
1. oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadna;
2. obcigzy¢ skazanego K. C. kosztami sgdowymi postepowania

kasacyjnego.

UZASADNIENIE
Sad Okregowy w todzi, wyrokiem z dnia 1 kwietnia 2015 r., sygn. V Ka

117/15, utrzymat w mocy wyrok Sgdu Rejonowego dla todzi - Srédmiescia w todzi
z dnia 13 pazdziernika 2014 r., sygn. V K 621/14, skazujgcy K. C. za czyn z art. 197
§ 1 k.k., uznajgc apelacje obroncy oskarzonego za oczywiscie bezzasadna.

Od wyroku Sgdu odwotawczego kasacje wywiodt obronca K.C., wnoszac o
zmiane zaskarzonego wyroku sadu Il instancji i w konsekwencji uznanie
oskarzonego za niewinnego zarzucanego mu czynu, ewentualnie uchylenie
zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do rozpoznania ponownie sgdowi |

instancji. Skarzgcy zarzucit wyrokowi naruszenie art. 438 pkt. 2 i 3 k.p.k.



polegajgce na jego niezastosowaniu i niedokonanie tym samym zmiany przez sad |l
instancji wyroku sadu | instancji, naruszenie art. 433 § 2 k.p.k. wzw. z art. 457 § 1 i
2 k.p.k. polegajgce na nienalezytej kontroli odwotawczej wyroku Sadu | instancji
zapadtego w sprawie oraz naruszenie art. 5 § 2 k.p.k.

Prokurator Prokuratury Okregowej w todzi w pisemnej odpowiedzi na
kasacje wnidst o jej oddalenie jako oczywiscie bezzasadne;j.
Sad Najwyzszy zwazylt, co nastepuje:

Kasacja wniesiona przez obronce skazanego K. C. jest oczywiscie
bezzasadna, z uwagi jednak na ztozony wniosek o0 sporzgadzenie uzasadnienia
postanowienia, Sgd Najwyzszy zgodnie z trescig art. 535 § 3 k.p.k. ustosunkuje sie
do zarzutow podniesionych w tej kasaciji.

Za catkowicie chybiony uznac¢ nalezy zarzut Il kasacji odnoszgcy sie do
obrazy art. 433 § 2 k.p.k. i art. 457 k.p.k. polegajacej na dokonaniu nienalezytej
kontroli odwotawczej wyroku Sadu | instancji. Analiza uzasadnienia skarzonego
orzeczenia wskazuje, ze Sgd Okregowy w todzi prawidtowo przeprowadzit kontrole
instancyjng poprawnosci wyroku Sgdu | instancji, w zwigzku ze zgtoszonym w
apelacji zarzutem btedéw w ustaleniach faktycznych. Sad ten podat dlaczego uznat
bezzasadno$¢ wskazywanych w apelacji uchybien i dlaczego podzielit ocene
dowoddéw przeprowadzong przez Sgd Rejonowy. Sgd odwotawczy przeprowadzit
analize oceny materiatu dowodowego dokonanej przez Sad | instancji na
okolicznos¢ przypisanego skazanemu przestepstwa z punktu widzenia rygorow,
ktére okres$la przepis art. 7 k.p.k. i wskazat na dowody sprawstwa skazanego i
uzasadnit dlaczego uznat za niebudzgce watpliwosci ustalenia faktyczne
poczynione przez Sgd Rejonowy. Uzasadnienie orzeczenia tegoz Sgdu wskazuje
nadto, ze zostaty prawidtowo ocenione zeznania pokrzywdzonej J. C. oraz jej
siostry J. C.1, a takze wyjasnienia K. C., z uwzglednieniem rdznic, zmian i
doprecyzowania w jego wyjasnieniach. Podwazajgc sposdb dokonania oceny
wyjasnien skazanego i zeznan sSwiadkow, skarzgcy oprdécz jej zanegowania nie
odnidst sie zadng miarg do bardzo szczegdtowych i precyzyjnych argumentéw
zaprezentowanych przez Sgd Okregowy w todzi, ktére pozwalaty mu aprobowaé

ocene w toku kontroli instancyjnej. Konsekwentnie natomiast skarzacy usituje



forsowac teze o rozwigztym trybie zycia pokrzywdzonej oraz, iz do zblizenia doszto
za jej zgoda, ktora zostat w sposob zasadny odrzucona przez oba Sady.

Skoro Sad odwotawczy nie stwierdzit, aby orzeczenie Sgdu | instancji
wydane zostato z naruszeniem przepiséw prawa procesowego, ani tez by doszto do
btednych ustalen faktycznych przyjetych za jego podstawe, to zarzut naruszenia
art. 438 pkt 2 i 3 k.p.k. jest rowniez oczywiscie bezzasadny.

W sprawie tej Sgd odwotawczy nie przeprowadzat nowych dowodow, ani tez
ich nie oceniat, dlatego tez nalezy uznac¢, iz zarzut obrazy art. 5 § 2 k.p.k.
sformutowany w punkcie Ill kasacji jest zarzutem skierowanym przeciwko
orzeczeniu Sadu | instancji. Na tym etapie postepowania nie jest to wiec zasadne,
gdyz kasacja winna wskazywac¢ btedy jakich dopuscit sie Sad odwotawczy
rozpoznajgc apelacje.

Powyzsze wskazuje, ze Sgd Okregowy w t.odzi rozpatrujgc niniejszg sprawe
nie dopuscit sie naruszenia przepisow, o ktérych mowa w kasacji obronhcy
skazanego, a analiza catosci akt sprawy pozwala stwierdzi¢, ze brak jest rowniez
uchybieA wymienionych w art. 439 k.p.k., stanowigcych bezwzgledne przyczyny
odwotawcze.

Sad Najwyzszy obcigzyt skazanego K. C. kosztami sgdowymi postepowania
kasacyjnego w oparciu o przepis art. 636 § 1 k.p.k.

Majac powyzsze na uwadze, Sad Najwyzszy orzekl jak w czesci

dyspozytywnej postanowienia.



