Sygn. akt Il KK 254/20

POSTANOWIENIE

Dnia 26 sierpnia 2021 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Tomasz Artymiuk (przewodniczacy)
SSN Jacek Btaszczyk
SSN Andrzej Stepka (sprawozdawca)

Protokolant Dorota Szczerbiak

przy udziale prokuratora Prokuratury Krajowej Grzegorza Krysmanna,

w sprawie R. G.

skazanego za czyn z art. 282 k.k. i in.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej na rozprawie

w dniach 28 czerwca 2021 r., 26 sierpnia 2021 r.,

kasacji, wniesionej przez obronce

od wyroku Sgdu Okregowego w W.

z dnia 18 listopada 2019 r., sygn. akt X Ka [...],

utrzymujgcego w mocy wyrok Sadu Rejonowego w W. z dnia 17 pazdziernika
2014 r., sygn. akt 1 K [...],

oddala kasacje jako oczywiscie bezzasadng, a kosztami

sagdowymi za postepowanie kasacyjne obciaza skazanego.

UZASADNIENIE

Wyrokiem Sadu Rejonowego w W. z dnia 17 pazdziernika 2014 r., sygn. akt
Il K [...], oskarzony R. P. G. w ramach zarzucanego mu w pkt. | aktu oskarzenia
czynu zostat uznany za winnego przestepstwa z art. 282 k.k. w zw. z art. 12 k.k. w
zw. z art. 64 § 1 k.k. polegajgcego na tym, ze w blizej nieustalonym okresie, jednak
nie wczesniej niz od 14 maja 1998 r. i nie pdzniej niz do 8 lutego 2000 r. w W.,

dziatajgc w krotkich odstepach czasu wspdlnie i w porozumieniu z D. S., A. P.,



M. F. oraz innymi ustalonymi i nieustalonymi osobami, w wykonaniu z gory
powzietego zamiaru w celu osiggniecia korzysci majgtkowej, grozbg zamachu na
zdrowie i gwattownego zamachu na mienie doprowadzit P. B. i P. J. - wtascicieli
pubu ,L.” - do niekorzystnego rozporzgdzenia mieniem w kwocie 600 dolaréw
amerykanskich miesiecznie, przy czym czynu tego dopuscit sie w ciggu 5 lat po
odbyciu co najmniej 6 miesiecy kary pozbawienia wolnosci orzeczonej za umysine
przestepstwo podobne - i za to na podstawie art. 282 k.k. wymierzono mu kare 3 lat
pozbawienia wolnosci.

Nalezy zauwazyé, iz wyrokiem tym skazano takze D. S., A. P. i M. F,,
natomiast wobec P. K. umorzono postepowanie na podstawie art. 17 § 1 pkt 6
k.p.k.

Apelacje od tego wyroku wnidst obronca oskarzonego R. G., ktéry na
podstawie art. 438 pkt. 2 i 3 k.p.k. zarzucit:

1/ obraze przepisow postepowania majgcg wptyw na tres¢ wyroku, tj. art. 7
k.p.k. w zw. z art. 5 § 2 k.p.k. polegajgcg na dowolnej ocenie zgromadzonego w
sprawie materialu dowodowego i rozstrzygniecie niedajgcych sie usungé
watpliwosci na niekorzy$¢ oskarzonego, co w konsekwencji doprowadzito do
btednych ustalen faktycznych i przyjecia, ze oskarzony R. G. popetnit zarzucony mu
czyn w sytuacji, w ktérej ze zgromadzonego w sprawie materiatu dowodowego
wynika, iz oskarzony nie dopuscit sie tego przestepstwa.

2/ btagd w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe wyroku, ktéry miat
wptyw na jego tresc, a polegajacy na:

- btednym przyjeciu, iz oskarzony R. G. stosowat przemoc lub grozby
zamachu na zycie lub zdrowie albo gwattownego zamachu na mienie w stosunku
do pokrzywdzonych i doprowadzit przez to do niekorzystnego rozporzadzenia przez
nich mieniem wiasnym w postaci kwot pieniedzy po 600 USD miesiecznie;

- przyjeciu, iz swiadek P. J. potwierdzit, iz oskarzony R. G. dopuscit sie
popetnienia zarzucanego mu czynu zabronionego, w sytuacji, gdy analiza zeznan
tego $wiadka prowadzi do catkowicie odmiennej tezy o braku potwierdzenia udziatu
R. G. w popetnieniu zarzucanego mu przestepstwa;

- brak wskazania w jakiej tacznej kwocie oskarzony R. G. miatby

doprowadzi¢ do niekorzystnego rozporzgdzenia mieniem P. B. i P. J..



W konkluzji obronca wniost o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez
uniewinnienie oskarzonego R. G. od stawianego zarzutu, ewentualnie uchylenie
wyroku i przekazanie sprawy Sgdowi | instancji do ponownego rozpoznania.

Po rozpoznaniu apelacji Sgd Okregowy w W. wyrokiem z dnia 18 listopada
2019 r., sygn. akt X Ka [...], zaskarzony wyrok w stosunku do oskarzonego R. G.
utrzymat w mocy. Niniejsze postepowanie odwotawcze dotyczyto rowniez A. P.,
wobec ktérego zaskarzony wyrok takze zostat utrzymany w mocy.

Kasacje od wyroku Sgdu odwotawczego wnidst na podstawie art. 519 k.p.k. i
art. 523 k.p.k. obronca skazanego R. G., ktéry zarzucit naruszenie w stopniu
razgcym prawa, majgce istotny wptyw na tres¢ wyroku, to jest:

1/ art. 282 k.k. w zw. z art. 12 k.k. poprzez ich niewlasciwe zastosowanie
polegajgce na uznaniu, iz skazany R. G. stosowat wobec pokrzywdzonych
przemoc, grozbe zamachu na zycie lub zdrowie albo gwattowny zamach na ich
mienie w celu osiggniecia korzysci majgtkowej od pokrzywdzonych polegajgcej na
rozporzgdzeniu mieniem w postaci pieniedzy, dziatajgc przy tym w ramach czynu
ciggtego w sytuaciji, w ktorej zgromadzony w sprawie materiat dowodowy nie daje
podstaw do zastosowania wobec skazanego R. G. dyspozycji z art. 282 k.k. z
uwagi na brak wypetnienia przez skazanego znamion strony przedmiotowej tego
czynu zabronionego.

2/ art. 18 § 1 k.k. poprzez jego btedng wyktadnie i w konsekwencji
niewtasciwe zastosowanie wobec skazanego R. G. polegajgce na przyjeciu, iz R.
G. dopuscit sie czynu zabronionego z art. 282 k.k. dziatajgc wspdlnie i w
porozumieniu z A. P. oraz M. F. w sytuacji, gdzie wspomniane osoby miaty
dokonywac tego samego czynu zabronionego w innych okresach czasu.

3/ art. 34 § 3 k.p.k. poprzez wytgczenie do odrebnego postepowania sprawy
wspoétoskarzonego D. S. wbrew dyspozycji art. 34 § 1 i 2 k.p.k. w sytuacji, gdy
ujawnione uprzednio kiopoty zdrowotne D. S. minety, oskarzony ten stawiat sie na
rozprawy m.in. na poprzedzajgcej wytgczenie w dniu 4.11.2019 r. rozprawie w dniu
7.10.2019 r., za$ niestawiennictwo D. S. na rozprawie w dniu 4.11.2019 r. nie
wypetniato dyspozycji art. 34 § 3 k.p.k., skutkiem czego doszto do zaistnienia
sytuacji, w ktoérej zaskarzony wyrok nie objgt wszystkich wspodtoskarzonych w

warunkach umozliwiajgacych rozpoznanie sprawy na zasadach ogolnych, a tym



samym w sposob nieuprawniony umozliwit, w odniesieniu do wspotoskarzonego
zgromadzenie innego zakresu materiatu dowodowego a przez to nie realizowat
celdw postepowania karnego okreslonych w art. 2 k.p.k.

4/ art. 433 § 2 kp.k. w zw. z art. 457 § 3 k.p.k. poprzez nienalezyte
rozwazenie i czesciowe pominiecie w rozwazaniach zawartych w uzasadnieniu
zaskarzonego wyroku zarzutéw zawartych w apelacji obroncy skazanego R. G. z
dnia 2.04.2015 r. w odniesieniu zaréwno do zarzutdw naruszenia przepisow
postepowania jak i btedow w ustaleniach faktycznych, ktére legly u podstaw
uznania przez Sad | instancji wyrokiem z dnia 17.10.2014 r. R. G. winnym
zarzucanego w akcie oskarzenia czynu z art. 282 k.k. w zw. z art. 12 k.k. przy
modyfikacji znamion przedmiotowych w stosunku do skierowanego przez
prokuratora aktu oskarzenia.

5/ art. 440 k.p.k. poprzez jego nieuwzglednienie i utrzymanie w mocy wyroku
Sadu | instancji z dnia 17.10.2014 r. skutkujgce razacg niesprawiedliwoscig w
odniesieniu do skazanego R. G., ktéremu przypisano wspétdziatanie w popetnieniu
przestepstwa z art. 282 k.k. wspodlnie i w porozumieniu m.in. z A. P. oraz M. F. w
sytuacji, w ktérej ww. osoby wedtug ustalen Sgdu | jak i w szczegdlnosci Sadu I
instancji dziataty w innych okresach czasu niz R. G. albowiem odpowiednio A. P. w
okresie od 10.02.2000 r. do 31.01.2002 r., zas M. F. od 1.02.2002 r. do
27.03.2003 r., zas R. G. w okresie wczesniejszym, tj. od 14.05.1998 r. do 8.02.2000
r., co w konsekwencji winno skutkowa¢ zmiang wyroku Sadu | instancji na korzysc
oskarzonego poprzez jego uniewinnienie.

W konkluzji obrohca wniost o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie
sprawy Sadowi Okregowemu w W. do ponownego rozpoznania w postepowaniu
odwotawczym.

W pisemnej odpowiedzi na kasacje obrohAcy, prokurator Prokuratury
Okregowej w W. wniost o oddalenie jej jako oczywiscie bezzasadnej. Podobne
stanowisko zajgt na rozprawie kasacyjnej prokurator Prokuratury Krajowe;.

Natomiast obecni na rozprawie przed Sgdem Najwyzszym skazany R. G.
oraz jego obronca wnosili o uwzglednienie kasacji, uchylenie zaskarzonego wyroku

i przekazanie sprawy Sgdowi Okregowemu w W. do ponownego rozpoznania w



postepowaniu odwotawczym lub zmiane tego wyroku poprzez uniewinnienie
oskarzonego R. G. od przypisanego mu przestepstwa.
Sad Najwyzszy zwazyt co nastepuje.

Kasacja wniesiona przez obronce R. G. okazata sie bezzasadna i to w
stopniu oczywistym, o jakim mowa w art. 535 § 3 k.p.k. Analiza podniesionych w
niej zarzutow nie wykazata, by w sprawie doszto do razgcego naruszenia prawa,
ktére mogto mie¢ istotny wptyw na tres¢ orzeczenia, a o ktérym mowa w art. 523 §
1k.p.k.

Pomimo tego, ze z art. 535 § 3 k.p.k. wynika brak obowigzku sporzgdzenia
uzasadnienia postanowienia o oddaleniu kasacji jako oczywiscie bezzasadnej
wydanego na rozprawie, to nie moze on by¢ uznany za ustawowy zakaz jego
sporzgdzenia. A zatem uzasadnienie moze zostaC sporzgdzone w razie podjecia
takiej decyzji przez Sad Najwyzszy, pomimo uznania kasacji za oczywiscie
bezzasadng. Uzasadnienie takie wowczas moze by¢ sporzagdzone w tzw. "petnym
zakresie", jak i w oznaczonej czesci, np. co do konkretnego zarzutu kasacyjnego
(por. wyroki Sgdu Najwyzszego: z dnia 14 wrzesnia 2016 r., Ill KK 100/16, LEX nr
2123638; z dnia 1 wrzesnia 2016 r., IV KK 83/16, LEX nr 2112320). A zatem Sad
Najwyzszy postanowit sporzgdzi¢ takie uzasadnienie odnosnie do zarzutow
podniesionych w pkt 1 — 2 i 4 — 5 petitum kasacji, natomiast odstgpiono od
sporzgdzenia uzasadnienia w czesci zwigzanej z zarzutem z pkt 3, gdyz jego istota
nie wymaga odniesienia sie.

Podkreslenia wypada, ze kasacja jako nadzwyczajny Srodek zaskarzenia ma
Z mocy ustawy ograniczony zakres — stuzy eliminacji prawomocnych orzeczen
sgdow, ktore ze wzgledu na charakter (doniosto$¢) wadliwosci, jakg sg obarczone,
nie mogg ostac sie w obrocie prawnym. Podnoszone w tej skardze zarzuty powinny
wskazywac na uchybienia okreslone w art. 439 k.p.k. lub inne, ale przy tym razgce,
naruszenie prawa, do jakiego doszto w postepowaniu odwotawczym, co w
konsekwencji mogto miec istotny wptyw na tres¢ wyroku sgdu drugiej instancji (por.
postanowienia Sgdu Najwyzszego: z dnia 26 lutego 2020 r., Il KK 52/20, LEX nr
3078055; z dnia 13 grudnia 2017 r., Il KK 360/17, LEX nr 2428778).

Jednoczes$nie, by zarzut kasacyjny moc uznac za skuteczny i trafny, nalezy

wykazac, ze to razgce naruszenie prawa miato wptyw na tres¢ wydanego przez sad



odwotawczy orzeczenia. O wplywie ,razgcego naruszenia prawa’ na tre$c
zaskarzonego orzeczenia, w rozumieniu art. 523 § 1 k.p.k., mozna natomiast mowic
jedynie wowczas, gdy jest mozliwe wykazanie, ze kwestionowane rozstrzygniecie
bytoby w zasadniczy sposéb odmienne od tego, ktére w sprawie zostato wydane.
Nie wystarczy wiec samo podniesienie zarzutu naruszenia konkretnego przepisu,
ale trzeba w drodze umotywowanego wywodu wykazac, ze w realiach konkretne;j
sprawy, w wyniku wadliwych decyzji sgdu, rzeczywiscie doszto do naruszenia w
stopniu razgcym okreslonego przepisu, a sgd miat obowigzek postgpic¢ inaczej, co
w konsekwencji mogtoby doprowadzi¢ do wydania innego rozstrzygniecia niz
zaskarzone (por. postanowienia Sgdu Najwyzszego: z dnia 28 czerwca 2019 r., V
KK 124/19, LEX nr 2688431; z dnia 19 grudnia 2018 r., Il KK 460/18, LEX nr
2626366; z dnia 21 wrzesnia 2017 r., IV KK 276/17, LEX nr 2428223).

Jednak wniesiona w niniejszej sprawie kasacja tych wymagan nie spemita.
Zostata skonstruowana w taki sposob, iz zarzuty w niej wyrazone badz to dotyczg
wprost wyroku sgdu pierwszej instancji (pkt 1 i 2 petitum), a nie orzeczenia sgdu
odwotawczego, bgdz dotyczg ustalen faktycznych (pkt 3 i 4). Wypada wiec
przypomniec, ze nie jest funkcjg kontroli kasacyjnej kolejne, powielajgce kontrole
apelacyjng rozpoznawanie zarzutow stawianych pod pozorem kasacji orzeczeniu
sgdu pierwszej instancji, gdyz Sgd Najwyzszy nie jest trzecig instancjg odwotawcza.
Z istoty samej kasacji wynika, ze sgd kasacyjny moze tylko zbada¢, czy Sady
obydwu instancji dokonujgc ustalen nie dopuscity sie razgcego naruszenia regut
procedowania, co mogtoby mie¢ wptyw na ustalenia faktyczne, a w konsekwencji
na tres¢ wyroku. Zatem kontroli w trybie kasacji podlegajg nie same ustalenia
faktyczne, ale sposéb ich dokonania, skoro Sgd Najwyzszy jest sgdem prawa, a nie
sgdem faktow. A zatem w przedmiotowej sprawie skarga kasacyjna w
rzeczywistosci zmierzata do kolejnego zakwestionowania prawidtowosci dokonanej
przez Sad pierwszej instancji — i w petni zaakceptowanej w wyniku kontroli
apelacyjnej przez Sad odwotawczy — oceny materiatu dowodowego oraz ustalen
faktycznych.

Przypomnie¢ nalezy, ze skarga kasacyjna nie moze formutowac zarzutu
btedu w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia. A zatem,

skoro btedne ustalenia faktyczne nie mogg by¢ podstawg kasacji, to wadliwe



nazwanie przez skarzgcego w nadzwyczajnej skardze takiego zarzutu mianem
naruszenia prawa procesowego, czy tez materialnego, pomimo, ze jego tresc
dowodzi, iz jest on w istocie zarzutem btedu w ustaleniach faktycznych, stanowi
prébe obejscia przepisu art. 523 § 1 k.p.k. Taka sytuacja wystgpita wtasnie w
przedmiotowej sprawie. Analiza tresci zarzutow dowodzi jednoznacznie, ze
skarzgcy kwestionuje w rzeczywistosci poprawnosc tych ustalen faktycznych, ktore
byty podstawg zaskarzonego orzeczenia.

Zasadniczg jej trescig stalo sie przedstawienie przez obronce jedynie
odmiennej wersji wydarzen niz ta ustalona przez Sad | instancji, a zaaprobowana
przez Sad odwotawczy, a ktéra, zdaniem obroncy, wynikata z materiatu
dowodowego przedstawionego w sprawie. Z tresci zarzutow kasacyjnych wynika
(zwtaszcza zarzuty z pkt 3 i 4), ze skarzagcy zarzuca Sgdowi odwotawczemu, iz
uznat za prawidtowg ocene materiatu dowodowego dokonang przez Sad | instanciji,
podwazajgc ocene dowoddw dokonang przez ten Sgd. Analizujgc tresc¢ tej skargi —
takze przez pryzmat przepisu art. 118 § 1 k.p.k. — nalezy dojs¢ do wniosku, ze w
przedmiotowej sprawie intencjg skarzgcego byto wysuniecie pod adresem Sgdu
odwotawczego zarzutu przeprowadzenia niedostatecznej kontroli instancyjnej, a w
rezultacie niestusznego utrzymania w mocy wyroku Sadu | instancji. W apelaciji
obroncy podniesiono zarzuty obrazy przepiséw postepowania oraz btedu w
ustaleniach faktycznych, sprowadzajgce sie do tezy, ze w wyniku tych naruszen
prawa, Sad | instancji bezpodstawnie przypisat oskarzonemu zarzucane mu
przestepstwo. Jakkolwiek w apelacji nie zostat podniesiony zarzut naruszenia
prawa materialnego, to jednak istota zarzutu apelacyjnego dotyczgcego btednej
oceny ustalen faktycznych byta doktadnie taka, jak obecnie zarzutéw nr 1 i 2
kasacji. W istocie bowiem zarzuca sie obecnie, ze ,zgromadzony w sprawie
materiat dowodowy nie daje podstaw do przypisania skazanemu R. G.
przestepstwa z art. 282 k.k.”.

Nalezy stwierdzi¢, ze trafnie Sad | instancji zakwalifikowat przypisany
skazanemu G. czyn jako przestepstwo wymuszenia rozbdjniczego z art. 282 k.k.
Mozna nawet zauwazy¢, ze ustalenia tego Sgdu dowodzg, ze czyn stanowi wrecz
klasyczny przyktad tego rodzaju przestepstwa. Sad | instancji szczegdtowo

wykazat, dlaczego i w jaki sposob skazany dopuscit sie tego czynu, odwotujgc sie



przy tym do pogladow judykatury. Trafnie tez Sad dokonat ustalen w zakresie
wspotsprawstwa z art. 18 § 1 k.k. Sgd Rejonowy ustalit logicznie nastepujgce fakty:
- ,W przypadku obu przestepstw oskarzeni nie grozili wprost. Ustawa nie wymaga
jednak by grozby byty wyrazone wprost. Grozba moze zatem przybieraé postac
zachowan konkludentnych, ktore doprowadzajg pokrzywdzonego do przekonania,
iz jest zagrozony. Taka sytuacja miata miejsce w odniesieniu do obydwu wymuszen
rozbdjniczych bedgcych przedmiotem niniejszego postepowania. [...] W przypadku
wiascicieli pubu ,L." oskarzeni jak i A. K. stosowali dodatkowo pokaz sity poprzez
demonstrowanie silnych napakowanych gosci, nastanie pierwszej grupy, ktéra byta
agresywna, opowiadanie podczas spotkan o wymuszeniach, bojkach, opowiesci o
tym co sie stalo jak kto nie chciat ptaci¢, o porywaniu dzieci, spalonych
samochodach, budowali piramide strachu i wydawali sie niezbedni dla ich
bezpieczenstwa. Pokrzywdzony P. B. odbierat jako zawoalowane grozby,
straszenie, ze nie powstrzymajg ,zwierzakow", co czynit P. w czasie, gdy byly
problemy z terminowoscig. Oskarzeni wprost nie grozili, ale stworzyli atmosfere, ze
sg konieczni, bo grupa ,W." jest niebezpieczna i sobie bez nich nie poradzg (k.
260). Przytaczali oni przyktady innych oséb, ktore ptacg haracze by bezpiecznie
prowadzi¢ dziatalnos¢ gospodarczg. Opowiadali o przekazywaniu grupom
przestepczym pieniedzy w zamian za gwarancje, ze lokale nie zostang zniszczone.
Wzbudzali przerazenie nie tylko swym zachowaniem, ale tez zachowaniem
nastanych wczesniej <<nieznanych mezczyzn>>. Miato to stuzy¢ wiasnie
wzbudzeniu strachu i zmuszeniu pokrzywdzonych do zwrdcenia sie po <<pomoc>>".

W zakresie wspotsprawstwa Sad | instancji stwierdzit — ,Nie ulega
watpliwosci, iz oskarzeni S., G., P. i F. dziatali wspdlnie i w porozumieniu ze sobg,
A. K. i innymi osobami. W ramach podziatu rél pewne osoby przyszty do ,L." z
zgdaniem haraczu, potem A. K. i D. S. zjawili sie na pomoc, zas R. G., A. P.i M. F.
pobierali haracz. [...] Oczywistym jest, iz w przypadku wspotsprawstwa oskarzeni
nie musieli osobiscie swym dziataniem wyczerpa¢ wszelkich znamion wymuszenia
rozbdjniczego. [...] Wszyscy oskarzeni jak i A. K. mieli Swiadomosc¢
przedsiebranego dziatania i jego celu. Rozwazania te nalezy odnies¢ do kazdego z
czynéw jakie sg przedmiotem niniejszego postepowania z uwagi na taki sam

sposob dziatania oskarzonych. Chcieli jawi¢ sie jako wybawcy, uwalniajgc



pokrzywdzonych od pfacenia wyzszego haraczu i zagrozenia zwigzanego z
pierwszg podstawiong grupg mezczyzn”. Wypada zauwazy¢, ze ustalenia te w
catosci zaaprobowat Sad Il instanciji.

Sad Najwyzszy stwierdza, ze Sgd odwotawczy nie naruszyt art. 433 § 2
k.p.k. i art. 457 § 3 k.p.k., gdyz dokonat rzetelnej kontroli instancyjnej. Wszystkie
zarzuty podniesione w apelacji przez obronce skazanego spotkaty sie z
odpowiedzig Sgdu odwotawczego. Stusznie bowiem uznat, ze wbrew temu co
zarzuca skarzacy, Sad | instancji nie dokonat dowolnej oceny zgromadzonych w
sprawie dowodow. Trafna byta jego ocena co do tego, Zze nie doszio do obrazy
przepisow art. 7 k.p.k. w zw. z art. 5 § 2 k.p.k., majgcej polega¢ na dowolnej ocenie
zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego, dokonanej z naruszeniem
zasady in dubio pro reo, a takze trafnie podnidst ten Sad, iz nie dopuscit sie Sad |
instancji btedu w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe wyroku. Wypada
podkresli¢, ze Sgd odwotawczy swoje rozwazania w tym zakresie rozpoczat juz na
poczatku uzasadnienia wyroku w czesci dotyczgcej apelacji obroncy oskarzonego
R. G., w rezultacie catos¢ pisemnych argumentow jest Scisle zwigzana z dwoma
zarzutami apelacji.

Poddat Sad Okregowy analizie takze zarzut dotyczgcy oceny dowodu w
postaci zeznah swiadka P. J.. Trzeba zatem przypomnie¢, iz Sad | instancji uznat
ten dowdd za czesciowo wiarygodny i czynit ustalenia faktyczne réwniez na jego
podstawie akcentujgc, ze relacje swiadka znajdujg potwierdzenie w zeznaniach P.
B. oraz E. S. B.. Wywodzit ten Sad dalej - ,Nie dziwi Sadu, iz Swiadek ten posiada
niewielkg wiedze odnosnie ptacenia haraczu. Miat on marginalny udziat w
zdarzeniu i niewielki kontakt z oskarzonymi i A. K. i stad nie zapamietat pewnych
kwestii. Niemniej kategorycznie zeznaje, iz ptacili haracz. To, ze osobiscie swiadek
nie styszat i nie relacjonowano mu by padaty grozby nie ma zadnego znaczenia, bo
Swiadek widziat zachowanie ludzi podajgcych sie za przedstawicieli ,Weza” i
obawiat sie catej sytuacji”. Tak wyrazone stanowisko Sadu | instancji w pefni
zaaprobowat Sad odwotawczy, wywodzgc — ,apelujgcy nie stara sie zauwazyc tej
catosciowej oceny dowoddéw, dokonanej przez sad pierwszej instancji, a jedynie
skupia sie na wybranych fragmentach zeznan pokrzywdzonego P. J., ktére w

oderwaniu od tej catosci miatyby swiadczy¢ na korzysc¢ oskarzonego. Bazowanie na
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wybranych fragmentach materialtu dowodowego, z jednoczesnym abstrahowaniem
od catoksztattu tresci owych dowodow nie moze by¢ skuteczne, bo opiera sie na
wybiorczym postuzeniu sie tym co wspiera zatozenia apelujgcego, a pomija inne
aspekty, ktérych wymowa jest przeciwna. Na prozno szukaé w apelacji obroncy
oskarzonego R. G. takich argumentéw, ktére skutecznie podwazytyby dokonang
przez sad meriti ocene materiatu dowodowego”.

Podzielajgc powyzsze stanowiska Sad Najwyzszy zauwaza rowniez, ze
zeznania wymienionego w zarzutach kasacyjnych P. J. miaty marginalne znaczenie
dla odtworzenia ustalen faktycznych — dlatego nie wiadomo, czemu brak wskazania
przez tego akurat swiadka wprost na skazanego R. G. jako sprawce zarzucanego
przestepstwa miatby stanowi¢ dowdd jego niewinnosci.

Z kolei odnoszgc sie wprost do zarzutow kwestionujgcych popetnienie przez
skazanego przypisanego mu przestepstwa, trafnie tez Sgd odwotawczy podkreslit -
,<Zgromadzony w niniejszej sprawie materiat dowodowy pozwolit na ustalenie, ze
mimo, iz oskarzony R. G. nie wyrazat samodzielnie zadnych grézb pod adresem
pokrzywdzonych, to jednak miat Swiadomosc¢, ze uczynili to inni oskarzeni, a zatem
zasadnym byto przypisanie mu przestepstwa wymuszenia rozbdjniczego jako
popetnionego wspodlnie i w porozumieniu z D. S., A. P., M. F. oraz innymi
ustalonymi i nieustalonymi osobami”.

Odwotujgc sie do poglagdéw doktryny oraz orzecznictwa wskazat nastepnie
Sad, ze ustawa nie wymaga, aby grozba zamachu na zycie lub zdrowie albo
gwattownego zamachu na mienie zostata wyraznie wypowiedziana. Podkreslit, ze
grozba moze by¢ przez sprawce wyraznie wystowiona, moze jednak takze
przybiera¢ posta¢ zachowan konkludentnych, ktére doprowadzajg pokrzywdzonego
do przekonania, ze jest zagrozony — i taka wtasnie sytuacja wystgpita w niniejszej
sprawie. W konsekwencji wiec, skoro oskarzonemu R. G. przypisano popetnienie
przestepstwa wspolnie i w porozumieniu z innymi osobami, to chociaz oskarzony
ten nie wyrazat samodzielnie zadnych grézb pod adresem pokrzywdzonych, to
jednak miat Swiadomosé, ze uczynili to inni oskarzeni obecni razem z nim w lokalu.

Zarzut naruszenia art. 18 § 1 k.k. poprzez jego btedng wykfadnie i w
konsekwencji niewtasciwe zastosowanie wobec skazanego R. G. rowniez okazat

sie oczywiscie bezzasadny. Mozna byto uzna¢ go jedynie formalnie za zarzut
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naruszenia prawa materialnego, poniewaz w istocie byt skierowany przeciwko
ustaleniom faktycznym. Trzeba stwierdzi¢, ze Sad Rejonowy odwotujgc sie do
poglagdow judykatury adekwatnie przytaczanych, przeprowadzit pogtebione
rozwazania co do istoty instytucji, jakg jest wspotsprawstwo okreslone w tym
przepisie. W ich konsekwencji oraz majgc na uwadze wymowe wszystkich
zebranych w sprawie dowoddéw przyjat — ,Materiat dowodowy zgromadzony w
sprawie pozwolit na ustalenie, ze oskarzeni dziatali wspadlnie i w porozumieniu ze
sobg oraz z innymi ustalonymi i nieustalonymi osobami”. Podsumowujgc stwierdzit
— ,Nie ulega watpliwosci, iz oskarzeni S., G., P. i F. dziatali wspdlnie i w
porozumieniu ze sobg A. K. i innymi osobami. W ramach podziatu r6l pewne osoby
przyszty do ,L." z Zzgdaniem haraczu, potem A. K. i D. S. zjawili sie na pomoc, zas
R. G.,, A. P. i M. F. pobierali haracz. [...] Oczywistym jest, iz w przypadku
wspotsprawstwa oskarzeni nie musieli osobiscie swym dziataniem wyczerpac
wszelkich znamion wymuszenia rozbdjniczego”. Do braku naruszenia art. 18 § 1
k.k. odniost sie w stopniu wystarczajgcym Sad odwotawczy rozpoznajgc zarzuty
apelacji i stusznie dochodzgc do wniosku, ze z materiatu dowodowego
zgromadzonego w sprawie wynikato jednoznacznie, iz oskarzony R. G. obejmowat
swoim zamiarem realizacje ustawowych znamion przestepstwa wymuszenia
rozbdjniczego we wspotdziataniu i w porozumieniu z innymi osobami. Sgd drugiej
instancji zwrocit uwage, ze — ,Ustawa nie wprowadza takze zadnych dodatkowych
warunkow dotyczgcych formy porozumienia. Moze do niego dojs¢ nawet w sposéb
dorozumiany. Wazny jest zamiar wspotdziatania z inng osobg w wykonaniu czynu
zabronionego. [...] Dziatanie oskarzonych wobec pokrzywdzonych, sekwencja
podejmowanych przez nich zachowan wskazujg na tgczgce ich porozumienie. Dla
przyjecia wspotsprawstwa nie jest konieczne, aby kazda z osob dziatajgcych w
porozumieniu, realizowata niejako wilasnorecznie znamie czynu zabronionego,
zwane w teorii prawa czynnoscig czasownikowg, lecz wystarcza, ze osoba taka -
dgzac do realizacji zaplanowanego wspolnie czynu - dziatata w ramach
uzgodnionego podziatu rél, co najmniej utatwiajgc bezposredniemu sprawcy
wykonanie wspolnie zamierzonego celu. W ramach podziatu rél, jak stusznie
wskazat Sad pierwszej instancji, pewne osoby przyszty do ,L.” z Zgdaniem haraczu,

A. K.iD. S. zjawili sie na pomoc, zas R. G., A. P. i M. F. pobierali haracz”.
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Nie doszto réwniez do naruszenia przez Sgd odwotawczy art. 440 k.p.k.
wobec zaaprobowania ustalen Sgdu Rejonowego co do czasu popetnienia przez
skazanego R. G. przypisanego mu przestepstwa. Wbrew tezie kasacji (zarzut z pkt
5) Sad pierwszej instancji prawidtowo ustalit czasookres tego czynu (nie wczesniej
niz 14 maja 1998 r. i nie pézniej niz do 8 lutego 2000 r.) wskazujgc, ze oskarzony
brat udziat w przestepczym procederze od samego poczagtku (ustalajgc, ze
oskarzony R. G. uczestniczyt w jednym z pierwszych spotkan, na ktérym zostat
przedstawiony jako osoba do odbierania haraczu) do momentu jego osadzenia,
ktore miato miejsce 9 lutego 2000 r. W uzasadnienia wyroku Sad | instanciji
przedstawit jasno i logicznie, dlaczego czas dziatania poszczegdlnych oséb
zaangazowanych w wymuszanie haraczy byt rézny — wynikato to w sposéb
oczywisty z przyjetego schematu dziatania i podziatu rél miedzy cztonkéw grupy.
Sad ten wskazat wyraznie, ze wspotoskarzeni R. G., A. P. i M. F. nie dziatali w
grupie réwnoczes$nie, bowiem dwaj ostatni sprawcy (A. P. i M. F.) zastgpili
skazanego R. G. po jego zatrzymaniu. Sad ustalit w tym przedmiocie - ,Poczgtkowo
oskarzony R. G. przychodzit po haracz regularnie az do momentu zatrzymania,
ktore miato miejsce w dniu 9 lutego 2000 r. Po zatrzymaniu oskarzonego R. G.
pienigdze odbieraty rézne osoby. Mianowicie oskarzony A. M. P. zaraz po R. G.,
przez okres niecatych dwoch lat, a zatem nie wczesniej niz od 10 lutego 2000 r. i
nie pozniej niz do 31 stycznia 2002 r. oraz oskarzony M. P. F., kt6ry odbierat haracz
po A. P., a zatem nie wczes$niej niz od 1 lutego 2002 r. i nie pozniej niz do 27 maja
2003 r.".

Jest wiec rzeczg oczywistg, ze w/w trzej wspdtoskarzeni nie mogli dziataé w
tych samych okresach, a to z przyczyn oczywistych, podanych przez Sad
Rejonowy. Uwazna analiza uzasadnienia wyroku Sadu | instancji prowadzi do
wniosku, ze z ustalen faktycznych tego Sadu nie wynikato bynajmniej, by R. G.
wspolnie dziatat z A. P. i M. F. w jednym czasie (zarbwno w znaczeniu potocznym
jak i prawnym). | chociaz na pierwszy rzut oka moze sie wydawac, ze niemozliwym
byto, by te osoby ,realizowaty znamiona tego samego czynu zabronionego”, ale w
innych okresach czasowych, to jednak w tym przypadku nalezy wzig¢ pod uwage
dwie okolicznosci. Po pierwsze, w omawianym przypadku chodzito przeciez o

dziatanie w ramach czynu ciggtego, charakteryzujgcego sie dokonywaniem wielu
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czynnosci w wykonaniu jednego zamiaru przez kilku wspotsprawcow. Nalezy
bowiem przypomnie€, ze czyn przypisany oskarzonemu zawierat kwalifikacje
prawng z art. 12 k.k., a wiec Sad | instancji przyjat, ze zaistniata przestanka
krotkiego odstepu czasu pomiedzy poszczegolnymi zachowaniami sprawcy, a czyn
zostat wykonany w ramach powzietego z géry zamiaru w odniesieniu do wszystkich
zachowan. Skoro za$ przestepstwo przypisane wszystkim wspotoskarzonym
dotyczyto dziatania podejmowanego w krotkich odstepach czasu, a wiec nie w
ramach jednego zachowania (czynu), lecz wielu, podejmowanych w ramach
wspolnego zamiaru, to logicznym i mozliwym byto, by jego realizacja rozciggata sie
w okresie od 1997 r. do 2003 r., za$ poszczegdlne dziatania podejmowane byty w
ramach wspotdziatania przez wystepujgce w réznych konfiguracjach osoby. Takie
ustalenia byly wiec mozliwe z punktu widzenia znaczenia oraz istoty instytucji czynu
ciggtego. Granice ciggtosci wyznaczajg przy tym poczatek pierwszego i
zakonczenie ostatniego z zachowan, ktore stanowig czyn ciggty (por.
postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 18 maja 2020 r., IV KK 25/20, LEX nr
3161387).

Po drugie, w sposéb wystarczajgcy Sad | instancji wykazat, w jaki sposob
wspotdziatanie przestepne w rozumieniu art. 18 § 1 k.k. opierato sie na podziale rol
pomiedzy wspoétoskarzonych — przy czym udziat kazdego z nich w konkretnej roli
zostat nalezycie wykazany za pomocg materiatu dowodowego. Nie ma potrzeby
przypominania w tym miejscu istoty wspotsprawstwa w ujeciu art. 18 § 1 k.k., gdyz
uczynity to Sady obu instancji. Nalezy natomiast zwréci¢ uwage, ze skazanemu R.
G. przypisano tzw. wspoétsprawstwo sukcesywne, ktdérego dopuscit sie ,wspadlnie i w
porozumieniu” nie tylko z A. P. i M. F., ale takze z D. S. oraz innymi ustalonymi i
nieustalonymi osobami — o czym juz autor kasacji nie wspomina. Odwotujgc sie do
pogladéw judykatury Sgd Rejonowy trafnie stwierdzit, ze istota wspoétsprawstwa z
art. 18 § 1 k.k. sprowadza sie do wspodlnego wykonania czynu zabronionego przez
kilku uczestnikbw przestepczego porozumienia i objecia $wiadomoscig realizacji
catosci takiego czynu. Nie jest konieczne, aby kazda z osé6b dziatajgcych w
porozumieniu realizowata wiasnorecznie znamiona czynu zabronionego, czy nawet
cze$¢ tych znamion. Wystarczy natomiast, ze osoba taka dziata w ramach

uzgodnionego podziatu rol, utatwiajgc bezposredniemu sprawcy realizacje wspolnie
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zamierzonego celu. Z istoty konstrukcji wspotsprawstwa wynika wiec, ze kazdy ze
wspotsprawcow ponosi odpowiedzialnos¢ za catos¢ popetnionego (wspdlnie i w
porozumieniu) przestepstwa, a wiec takze i w tej czesci w jakiej znamiona czynu
zabronionego zostaty wypetnione zachowaniem innego ze wspotsprawcow. Jak
podkreslit Sgd, jednym z rodzajéw opisanej powyzej formy zjawiskowej czynu jest
wspotsprawstwo sukcesywne polegajgce na tym, ze po czesciowym zrealizowaniu
znamion czynu zabronionego, lecz przed jego petnym dokonaniem do wspdlnego
popetnienia - na podstawie zawieranego dopiero w tym witasnie momencie
porozumienia - witgcza sie kolejny sprawca. Wspodtsprawstwo sukcesywne, jako
szczegolna odmiana wspotsprawstwa, polega gtéwnie na tym, Zze wspotdziatanie
nastepuje w trakcie wykonywania juz znamion czynu zabronionego i po
zrealizowaniu przez sprawce pojedynczego lub wspotsprawcow istotnej, z punktu
widzenia odpowiedzialnosci karnej, czesci znamion. | dalej Sad | instancji wywodzit
— ,10, ze oskarzeni A. P. i M. F. przytgczali sie do 0osob juz realizujgcych znamiona
ustawowe przestepstwa okreslonego w art. 282 kk swiadczy o tym, iz zachowanie
ich nalezy traktowac jako wspotsprawstwo sukcesywne. Na pewnym etapie czynu
bowiem przytgczyli sie jako pobierajgcy haracz do pozostatych wspoétsprawcéw.
Obejmowali oni swg sSwiadomoscig jakie przestepstwo realizujg. Byli przedstawiani,
jako kolejni pobierajgcy haracz i nie ma zadnych podstaw by przyjac, iz robili to
przypadkiem czy nie majgc swiadomosci popetniania przestepstwa. Wiedzieli do
kogo sie zgtaszac, po jaka kwote, robili to systematycznie i uczestniczyli w réznych
formach zastraszania pokrzywdzonych”.

Sad odwotawczy w petni zaaprobowat ustalenia Sagdu Rejonowego w tym
zakresie i w stopniu wystarczajgcym odniost sie do zarzutow apelacji. W niniejszej
sprawie nie wykazano, by niektére z zarzutéw apelacyjnych nie zostaty w ogodle
rozpoznane (naruszenie art. 433 § 2 k.p.k.), lub tez jedynie w sposéb niepetny
(obraza art. 457 § 3 k.p.k.). Takie zarzuty wymagatyby nadto wykazania, ze
uchybienia w tym zakresie, jezeli faktycznie wystgpity - miaty istotny wptyw na tresc
zapadtego rozstrzygniecia (por. wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 21 marca 2019 .,
V KK 108/18, LEX nr 2642389, postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 5 lutego
2019 r., V KK 613/18, LEX nr 2615843). Wyjagtkiem od zakazu podnoszenia tych

samych zarzutow w kasacji, co w apelacji, jest wiec sytuacja, gdy w toku
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postepowania odwotawczego dojdzie do tzw. ,efektu przeniesienia”, czyli
zaabsorbowania do orzeczenia sgdu odwotawczego uchybieh popetnionych przez
sad pierwszej instancji. Owo ,wykazanie” powinno nastgpi¢ zaréwno poprzez
powotanie przepisow, ktore sad odwotawczy naruszyt dopuszczajgc do
.przeniesienia” tego uchybienia do swojego orzeczenia, jak i poprzez stosowng
argumentacje. | w tej sytuacji jednak autor nadzwyczajnego srodka zaskarzenia nie
jest zwolniony od obowigzku wyraznego ukierunkowania podniesionych w tymze
srodku zarzutow na to stadium procedowania sgdu drugiej instancji, w ktérym
doszto do ,zaabsorbowania” owego uchybienia (por. postanowienia Sgdu
Najwyzszego: z dnia 9 stycznia 2019 r., IV KK 694/18, LEX nr 2604055; z dnia 29
stycznia 2019 r., IV KK 783/18 LEX nr 2613541; z dnia 5 grudnia 2017 r., Ill KK
289/17, LEX nr 2427119; z dnia 7 czerwca 2017 r., lll KK 27/17, LEX nr 2335984).
Takich okolicznosci, warunkujgcych skutecznos¢ zarzutu wobec wyroku sadu
odwotawczego, niniejsza kasacja nie wykazata.

W kontekscie rozpoznawanych zarzutow nalezy takze podkreslic, ze
zatgczone do kasacji kserokopie protokotdw z przestuchania oséb w innym
postepowaniu w zaden sposdb nie moga wywrze¢ zamierzonego i planowanego
przez obronce skutku procesowego. Ich celem miatoby by¢é podwazenie
wiarygodnosci zeznan jednego ze swiadkow, na podstawie ktorych Sad | instanc;i
czynit ustalenia faktyczne. Dokumenty te dotyczg jednak innego postepowania i
innych oskarzonych. Nie jest mozliwe na etapie postepowania kasacyjnego
podwazanie oceny wiarygodnosci swiadkow, gdyz dokonuje jej sgad powszechny w
kazdej konkretnej sprawie — i jest to sad faktu, ktéry ma uprawnienie do korzystania
z dobrodziejstwa wyptywajgcego z zasady bezposredniosci, a nie sad prawa, jakim
jest Sad Najwyzszy. Te protokoty przestuchan nie mogty prowadzi¢ do podwazenia
ustalen faktycznych dokonanych przez Sad | instancji, bowiem na obecnym etapie
Sad Najwyzszy nie czyni juz ustalen faktycznych i nie przestuchuje swiadkow.
Podstawy, na mocy ktérych mozliwe jest uwzglednienie kasacji zakreslone zostaty
przez ustawodawce stosunkowo wagsko, powodujgc, ze Sad Najwyzszy jako sgd
kasacyjny bada sprawe, w ktérej wniesiono kasacje jedynie pod katem tych
podstaw i to pod warunkiem, Zze zostaty one wskazane w zarzucie kasacji, a

wyjagtkowo tylko z urzedu (art. 536 k.p.k.). Tym samym Sad Najwyzszy nie
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przeprowadza kontroli prawidtowos$ci poczynionych w sprawie ustalen faktycznych i
nie przeprowadza ponownej kontroli sprawy, tak jak czyni to sgd odwotawczy. Nie
mozna oczekiwaé, aby Sad Najwyzszy, ktory w postepowaniu kasacyjnym jest
sgdem prawa, przedstawiajgc motywy swojego rozstrzygniecia, dublowat kontrole
odwotawczg i wchodzit w obszar kompetencji za strzezonych dla Sadu
odwotawczego, dokonujgc ponownej oceny poszczegolnych dowodow i czynigc
wiasne ustalenia faktyczne. Wtasnie z uwagi na charakter postepowania
kasacyjnego nie ma zastosowania art. 452 § 2 k.p.k. w zw. z art. 518 k.p.k. w
zakresie prowadzenia postepowania dowodowego, czego w istocie domagat sie
obronca, przedkfadajgc powyzsze protokoty i zgdajgc dokonania analizy przez Sad
Najwyzszy akt spraw karnych w innych postepowaniach. Nie jest dopuszczalne
prowadzenie przez sgad kasacyjny uzupetniajgcego postepowania dowodowego w
trybie okreslonym w art. 452 § 2 k.p.k., majacego na celu badanie zasadnosci
oceny dowoddéw i prawidtowosci ustalen faktycznych dokonanych przez sad
orzekajgcy merytorycznie (por. wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 3 kwietnia 1997 r.,
I KKN OSNKW 1997, z. 7 — 8, poz. 69; postanowienie Sgdu Najwyzszego z
dnia10 pazdziernika 2013 r., V KK 111/13, LEX nr 1388234). Tak wiec dopiero w
sytuacji, gdyby doszto do realizacji przestanek z art. 540 § 1 pkt 1 k.p.k. w postaci
wydania prawomocnego orzeczenia stwierdzajgcego popetnienie przestepstwa w
zwigzku z postepowaniem przy zaistnieniu uzasadnionej podstawy do przyjecia, ze
mogto to mie¢ wptyw na tre$¢ orzeczenia, mozliwe bytoby wnioskowanie w
przedmiocie ewentualnego wznowienia postepowania sgdowego. W braku takiego
orzeczenia nie jest jednak mozliwe uznanie tresci tych protokotéw za majgce na
obecnym etapie postepowania znaczenie procesowe, zwtaszcza nie mogg same w
sobie spowodowac automatycznie uchylenia zaskarzonego wyroku i przekazania
sprawy do ponownego rozpoznania Sgdowi drugiej instancji.

Majgc na uwadze wszystkie podniesione powyzej okolicznosci, Sad
Najwyzszy oddalit kasacje obroncy skazanego jako oczywiscie bezzasadna.

O kosztach sgdowych postepowania kasacyjnego orzeczono na podstawie

art. 636 § 1 k.p.k. w zw. z art. 637a k.p.k., obcigzajgc nimi skazanego.
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