Sygn. akt Il KK 254/17

POSTANOWIENIE

Dnia 20 wrzesnia 2017 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Eugeniusz Wildowicz

na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.

po rozpoznaniu w lzbie Karnej w dniu 20 wrzesnia 2017 r.,

sprawy S.T.

skazanegozart. 13§ 1 k.k. wzw. zart. 148§ 1 k.k. wzb. zart. 157 § 1 k.k. wzw. z
art. 11 §2k.k.iin.

z powodu kasacji wniesionej przez obronce skazanego

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w S.T.

z dnia 28 lutego 2017 r., utrzymujgcego w mocy wyrok Sgdu Okregowego w S.T.

z dnia 19 wrzesnia 2016 r.,

postanowit
1. oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadna,
2. obcigzy¢ skazanego kosztami sadowymi postepowania

kasacyjnego.

UZASADNIENIE
Wyrokiem z dnia 19 wrzesnia 2016 r., Sgd Okregowy w S.T. uznat

oskarzonego S.T. za winnego popetnienia czynu z art. 13 § 1 k.k. w zw. z art. 148 §
1k.k.wzb.zart. 157 § 1 kk. wzw. z art. 11 § 2 k.k. (pkt 1 wyroku), czynu z art. 13
§1kk.wzw.zart. 148 § 1 kk. wzb. zart. 157 § 2 k.k. wzw. z art. 11 § 2 k.k. (pkt
2 wyroku) oraz czynu z art. 190a § 1 k.k. (pkt 3 wyroku) i za to skazat go na kare
tgczna 8 lat pozbawienia wolnosci.

Od powyzszego wyroku apelacje zlozyt obronca oskarzonego S.T.
zarzucajgc:

|. w odniesieniu do czyndw z pkt 1i 2 wyroku:




b)

obraze przepisow postepowania, ktéra miata wptyw na tres¢ orzeczenia, tj.:

art. 399 § 2 k.p.k. w zw. z art. 6 k.p.k., poprzez zaniechanie zarzgadzenia
przerwy w rozprawie celem umozliwienia oskarzonemu przygotowania sie do
obrony po uprzedzeniu o zmianie kwalifikacji prawnej czynu z pkt | i Il aktu
oskarzenia, co uniemozliwito oskarzonemu realizacje prawa do obrony;

art. 170 § 1 pkt 5 k.p.k. w zw. z art. 201 k.p.k., poprzez oddalenie wniosku
dowodowego obroncy o dopuszczenie i przeprowadzenie dowodu z opinii
nowego biegtego z zakresu medycyny sgdowej na okoliczno$s¢é rozmiaru i
skutkdéw obrazen pokrzywdzonych, albowiem w ocenie Sgdu pierwszej instanciji
w sposob oczywisty zmierza on do przedtuzenia postepowania w sytuacji, gdy
biegty M. O. wydajgc opinie lekarskg nie zapoznat sie z catoscig dokumentaciji
medycznej dotyczgcej pokrzywdzonych, co doprowadzito do poczynienia przez
Sad pierwszej instancji btednych ustalen faktycznych w zakresie rozmiaru i
skutkow obrazen doznanych przez pokrzywdzonych;

Ponadto, w odniesieniu do czynu z pkt 1 wyroku:

obraze przepisow postepowania, ktéra miata wptyw na tres¢ orzeczenia, tj. art.
410 k.p.k., poprzez pominiecie przez Sad pierwszej instancji przy ocenie
zgromadzonego materiatu dowodowego istotnej okolicznosci ptynacej z opinii
biegtego M. O., tj. niewielkiej sity, z jakg zostat zadany przez oskarzonego cios
nozem, co doprowadzito do poczynienia przez Sad meriti btednych ustalen
faktycznych w zakresie zamiaru oskarzonego;

btgd w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe zaskarzonego wyroku,
majgcy wptyw na jego tresé, polegajgcy na przyjeciu, ze oskarzony dziatat z
zamiarem ewentualnym pozbawienia zycia K. W. w sytuacji, gdy sposéb
zadania przez oskarzonego ciosu nozem oraz spowodowane obrazenia nie
pozwalajg na przyjecie, iz oskarzony godzit sie na skutek w postaci Smierci
pokrzywdzonego, co doprowadzito do niezasadnego przyjecia przez Sad
pierwszej instanciji, iz czyn oskarzonego stanowit usitowanie zabojstwa;

w odniesieniu do czynu z pkt 2 wyroku:

obraze przepisow postepowania, ktéra miata wptyw na tres¢ orzeczenia, tj.:
art. 410 k.p.k., poprzez pominiecie przez Sad pierwszej instancji przy ocenie

zgromadzonego materiatu dowodowego istotnej okolicznosci ptyngcej z opinii



biegtego M. O., tj. niewielkiej sity, z jakg zostat zadany przez oskarzonego cios
nozem, co doprowadzito do poczynienia przez Sad pierwszej instancji btednych
ustalen faktycznych w zakresie zamiaru oskarzonego;

b) art. 7 kpp.k. w zw. z art. 4 k.p.k., poprzez dokonanie dowolnej, a wrecz
subiektywnej oceny dowodu z zeznan swiadka T. K., polegajacej na uznaniu za
wiarygodne twierdzen sSwiadka w zakresie przebiegu zdarzenia z dnia 6
wrzesnia 2014 r., w sytuacji, gdy zeznania swiadka cechuje niekonsekwencja,
sktonnos$¢ do wyolbrzymiania okolicznosci negatywnych dla oskarzonego, jak
rowniez podawanie informacji nieznajdujgcych  odzwierciedlenia w
rzeczywistosci, co doprowadzito do poczynienia przez Sad pierwszej instanciji
btednych ustalen faktycznych, co do zamiaru oskarzonego;

2. btad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe zaskarzonego wyroku,
majgcy wptyw na jego tresc, polegajacy na przyjeciu, ze oskarzony dziatat z
zamiarem ewentualnym pozbawienia zycia T. K. w sytuacji, gdy sposoéb
zadania przez oskarzonego ciosu nozem oraz spowodowane obrazenia nie
pozwalajg na przyjecie, iz oskarzony godzit sie na skutek w postaci smierci
pokrzywdzonej, co doprowadzito do niezasadnego ustalenia przez Sad
pierwszej instancji, iz czyn oskarzonego stanowit usitowanie zabdjstwa;

IV. w odniesieniu do czynu z pkt 3 wyroku:

1. btad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe zaskarzonego wyroku,
majgcy wptyw na jego tres¢, polegajgcy na niezasadnym przyjeciu przez Sad
pierwszej instancji, iz zachowanie oskarzonego polegajgce na wielokrotnym
wykonywaniu potgczen telefonicznych do T.K., istotnie naruszyto jej
prywatnos$é, co doprowadzito do niezasadnego przyjecia, iz czyn oskarzonego
wypetnit znamiona wystepku z art. 190a § 1 k.k.

W konkluzji skarzgcy wniost:

- w zakresie czynu z pkt 1 wyroku o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez
wyeliminowanie z podstawy skazania art. 13 § 1 k.k. w zw. z art. 148 § 1 k.k. i art.
11 § 2 k.k. i wymierzenie na podstawie art. 157 § 1 k.k. kary tagodniejszej, w
wymiarze pozwalajgcym na warunkowe zawieszenie jej wykonania;

- w zakresie czynu z pkt 2 wyroku o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez

wyeliminowanie z podstawy skazania art. 13 § 1 k.k. w zw. z art. 148 § 1 k.k. i art.



11 § 2 kk. i wymierzenie na podstawie art. 157 § 2 k.k. grzywny badz kary
ograniczenia wolnosci;

- w zakresie czynu z pkt 3 wyroku o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez
uniewinnienie oskarzonego S.T. od czynu zarzuconego mu w pkt Il aktu
oskarzenia, tj. czynu z art. 190a § 1 kk., ewentualnie przyjmujac, iz czyn
oskarzonego zarzucany mu w pkt Il aktu oskarzenia wypetniat znamiona
wykroczenia z art. 107 k.w. o uchylenie zaskarzonego wyroku w zakresie w/w
czynu
i umorzenie postepowania,

ewentualnie uchylenie zaskarzonego wyroku w catosci i przekazanie sprawy
do ponownego rozpoznania Sgdowi Rejonowemu w [...].

Wyrokiem z dnia 28 lutego 2017 r. Sad Apelacyjny w S.T. zaskarzony wyrok
utrzymat w mocy.

Od powyzszego wyroku kasacje wnidst obronca skazanego S.T. zarzucajgc
mu:

. w zakresie czynu przypisaneqo skazanemu w pkt 1 i 2 wyroku Sadu

Okregowego w_S.T. razgce naruszenie przepisOw postepowania, ktére miato

istotny wptyw na tre$¢ zapadtego w sprawie orzeczenia, {j.:

1. art. 457 § 3 k.p.k. wzw. zart. 433 § 2 k.p.k. w zw. z art. 399 § 2 k.p.k. w zw. z
art. 6 k.p.k., poprzez przyjecie przez Sgd odwotawczy, ze wniosek o przerwe w
rozprawie z uwagi na ,koniecznos¢ ziozenia wnioskow dowodowych” nie
stanowit wniosku o zarzgdzenie przerwy celem przygotowania do obrony, w
sytuacji, gdy sktadanie przez oskarzonego i jego obronce wnioskow
dowodowych jest jednym z elementéw prawa do obrony, a nadto wniosek o
zarzgdzenie przerwy zostat zlozony niezwilocznie po uprzedzeniu stron o
mozliwosci zmiany kwalifikacji zarzucanych skazanemu czynéw, co w Swietle
art. 118 § 2 k.p.k. implikuje przyjecie, ze wniosek obroncy byt wnioskiem w
trybie art. 399 § 2 k.p.k., ktére to naruszenie doprowadzito w konsekwencji do
nierzetelnej kontroli instancyjnej wyroku Sgdu pierwszej instanciji;

2. art. 457 § 3 k.p.k. wzw. z art. 433 § 2 k.p.k. w zw. z art. 170 § 1 pkt 5 k.p.k. w
zw. z art. 201 k.p.k., poprzez niezasadne zaakceptowanie przez Sad drugiej

instancji poglgdu Sgdu Okregowego, ze opinia biegtego M.O. jest opinig petng,



w sytuacji, gdy biegly nie dysponowat catoscig dokumentacji medycznej
pokrzywdzonych, ktéra to dokumentacja mogta doprowadzi¢ do poczynienia
przez biegtego innych wnioskow w zakresie zwigzku przyczynowo -
skutkowego pomiedzy dziataniem skazanego, a obrazeniami doznanymi przez
pokrzywdzonych, co w konsekwencji doprowadzito do nienalezytej kontroli
odwotawczej przez Sad Apelacyjny;

art. 457 § 3 k.p.k. w zw. z art. 433 § 2 k.p.k. w zw. z art. 410 k.p.k., poprzez
nienalezyte rozwazenie przez Sad Apelacyjny zarzutéw podniesionych w pkt
1.1 i 1.1 apelacji obroncy skazanego, polegajgcych na pominieciu przy
wyrokowaniu przez Sad pierwszej instancji istotnej okolicznosci faktycznej, tj.
niewielkiej sity, z jakg skazany zadat pokrzywdzonym cios nozem w sytuaciji,
gdy okolicznos¢ ta ma kluczowe znaczenie z punktu widzenia ustalenia
zamiaru skazanego, co doprowadzito do nienalezytej kontroli instancyjnej
wyroku Sgdu pierwszej instancji;

w zakresie czynu przypisanego skazanemu w pkt 2 wyroku Sadu Okregowego

w _S.T. razgce naruszenie przepisdw postepowania, ktére miato istotny wptyw
na tres¢ zapadtego w sprawie orzeczenia, tj. art. 457 § 3 k.p.k. w zw. z art. 433
§ 2 k.p.k. w zw. z art. 7 k.p.k., polegajgce na nienalezytym rozwazeniu przez
Sad odwotawczy okolicznosci uzasadniajgcych uznanie zeznan pokrzywdzonej
T.K. za niewiarygodne oraz uznaniu, ze skarzgcy nie wskazat w apelaciji, jakich
argumentow miataby dotyczy¢ skionno$¢é do wyolbrzymiania faktow przez
pokrzywdzong w sytuacji, gdy skarzgcy wskazat w apelacji okolicznosci,
potwierdzajgce niewiarygodnos¢ $wiadka, co doprowadzito do niezasadnego
zaakceptowania przez Sad drugiej instancji dowolnej oceny dowodu z zeznan
pokrzywdzonej, dokonanej przez Sgd Okregowy;

w zakresie czynu przypisanego skazanemu w pkt 3 wyroku Sgdu Okregowego

w_S.T. razgce naruszenie przepiséw postepowania, ktére miato istotny wptyw
na tres¢ zapadtego w sprawie orzeczenia, tj. art. 457 § 3 k.p.k. w zw. z art. 433
§ 2 k.p.k., polegajgce na nierozpoznaniu przez Sgd drugiej instancji zarzutu
btedu w ustaleniach faktycznych, odnoszgcych sie do czynu przypisanego
skazanemu w pkt 3 czesci dyspozytywnej wyroku Sgdu Okregowego w S.T., tj.
wystepku z art. 190a § 1 k.k. polegajgcego na niewskazaniu przez oba Sady



orzekajgce w niniejszej sprawie, w jaki sposéb wielokrotne wykonywanie przez
skazanego potgczen telefonicznych do pokrzywdzonej T.K. istotnie naruszato
jej prywatnosc, co doprowadzito do niezasadnego przyjecia, iz czyn skazanego
wypetnit znamiona przestepstwa z art. 190a § 1 k.k., nie zas wykroczenia z art.
107 k.w.

Wobec powyzszego skarzgcy wniost o uchylenie wyroku Sadu Apelacyjnego
w S.T. z dnia 28 lutego 2017 r. oraz wyroku Sgdu Okregowego w S.T. z dnia 19
wrzesnia 2016 r. i przekazanie sprawy Sadowi pierwszej instancji do ponownego
rozpoznania.

W odpowiedzi na kasacje prokurator wniost o jej oddalenie wobec oczywistej
bezzasadnosci.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.

Kasacja jest bezzasadna w stopniu oczywistym.

Na wstepie zauwazyC nalezy, ze sformutowane w kasacji zarzuty w istocie
sg powieleniem zarzutéw zawartych w apelacji obroncy skazanego wniesionej od
wyroku Sadu Okregowego w S.T.. Podniesienie analogicznych zarzutéw w
postepowaniu kasacyjnym prowadzi do wniosku, ze zarzuty te w rzeczywistosci
skierowane sg przeciwko wyrokowi sgdu pierwszej instancji, gdy tymczasem stronie
kasacja przystuguje od wyroku sgdu odwotawczego. Proba zaskarzenia kasacja,
réwniez wyroku sgdu pierwszej instancji, stanowi przekroczenie granic okreslonych
w art. 519 k.p.k., ktore ustawodawca zakreslit w odniesieniu do tego
nadzwyczajnego s$rodka zaskarzenia. Zabieg tego rodzaju, majgcy na celu
powtdrzenie zwyktej kontroli odwotawczej na etapie postepowania kasacyjnego i
zmierzajgcy do przeksztatcenia tego etapu w trzecig instancje, nie moze by¢
skuteczny (por. postanowienie Sagdu Najwyzszego z dnia 3 grudnia 2001 r., Il KKN
299/01, LEX nr 51581).

Podkresli¢ nalezy, ze powielenie w kasacji argumentacji przedstawionej
wczesniej w zwyklym srodku odwotawczym moze by¢ skuteczne jedynie woéwczas,
gdy Sad odwotawczy nie rozpoznat nalezycie wszystkich zarzutéw i nie odnidst sie
do nich w uzasadnieniu swojego orzeczenia zgodnie z dyspozycjg art. 457 §
3 k.p.k. Taka sytuacja nie miata jednakze miejsca w rozpoznawanej sprawie. Sgd

Apelacyjny w S.T. uzasadnit swoje rozstrzygniecie w sposob odpowiadajgcy



wymogom ustawy. Przeprowadzit kontrole instancyjng zaskarzonego apelacjg
orzeczenia w sposob wszechstronny i prawidtowy, dokonat ponownej analizy
materiatu dowodowego sprawy w zakresie podniesionego przez obronce zarzutu
naruszenia art. 399 § 2 k.p.k. w zw. z art. 6 k.p.k., art. 170 § 1 pkt 5 k.p.k. w zw. z
art. 201 k.p.k., art. 410 k.p.k. i art. 7 k.p.k. oraz zarzutu btedu w ustaleniach
faktycznych odnoszacych sie do czynu z art. 190a § 1 k.k., a takze nalezytej oceny
wszystkich zarzutéw zawartych w apelacji obrohcy oskarzonego oraz poprawnie
pod wzgledem logicznym, bez sprzecznosci i niekonsekwencji przedstawit swoj tok
rozumowania. Wbrew twierdzeniom skarzgcego, Sgd odwotawczy odnidst sie
réowniez do podnoszonej przez skarzgcego kwestii interpretacji zgtoszonego przez
obronce oskarzonego na rozprawie w dniu 19 wrzesnia 2016 r. wniosku o
zarzgdzenie przerwy w rozprawie po uprzedzeniu stron przez sagd o mozliwosci
zmiany kwalifikacji prawnej zarzucanych skazanemu czyndéw z punktow | i Il aktu
oskarzenia w celu ,ewentualnego” ztozenia wnioskow dowodowych (s. 11-12
uzasadnienia), jak tez kwestii zupetnosci opinii biegtego z zakresu medycyny
sgdowej M.O. i przydatnosci petnej historii leczenia pokrzywdzonych K. W. i T.K. do
ich sporzadzenia (s. 13-16 uzasadnienia) oraz kwestii wiarygodnosci zeznan T.K.
(k. 25 wuzasadnienia). Sgd odwotawczy przeanalizowat réwniez okolicznosci
popetnienia czyndéw przypisanych oskarzonemu w pkt 1 i 2 wyroku Sadu
Okregowego w S.T. i wskazat powody, dla ktérych podzielit ocene Sgdu pierwsze;j
instancji co do dziatania S.T. w zamiarze ewentualnym pozbawienia zycia obojga
pokrzywdzonych. W szczegolnosci wnikliwie ocenit jedng z okolicznosci o
charakterze przedmiotowym, majgcg wptyw na ustalenie zamiaru, a mianowicie site
zadawanych cioséw, powodujgcych obrazenia ciatau pokrzywdzonych (s. 17-19,
20-25 uzasadnienia). Na stronach 25 -27 uzasadnienia Sad dokonat tez powtdrne;j
analizy dziatania oskarzonego w kontekscie realizacji znamion wystepku z art. 190a
§1kk.

Uzasadnienie wyroku Sadu odwotawczego wskazuje powody wydanego
rozstrzygniecia oraz argumentacje wyjasniajgcg w sposob logiczny i rzeczowy,
dlaczego nie podzielono zarzutow i wnioskow zawartych w apelacji obroncy.
Podkresli¢ takze nalezy, ze o naruszeniu przepisu art. 433 § 2 k.p.k. mozna méwi¢

jedynie wéwczas, gdy sad odwotawczy w ogdle nie ustosunkuje sie do okreslonego



zarzutu wskazanego w apelacji (por. wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 14 lutego
2013r., I KK 127/12, Prok.i Pr.-wkt. 2013/5/19, LEX nr 1277698). W rozpoznawanej
sprawie taka sytuacja nie zaistniata.

Tym samym uzna¢ nalezy, iz obronca, stawiajgc zarzuty naruszenia
wskazanych wyzej przepiséw prawa procesowego, polegajgcego na faktycznym
braku rozwazenia zarzutéw apelacyjnych w konsekwencji powiela te zarzuty, celem
wywotania ponownej, dublujgcej kontroli orzeczenia Sadu pierwszej instancji przez
Sad Najwyzszy w postepowaniu kasacyjnym, co jest zabiegiem niedopuszczalnym
na gruncie obowigzujgcych norm prawnych.

Odnoszac sie do zarzutu z punktu 1.1 kasacji, dotyczagcego naruszenia art.
399 § 2 k.p.k. w zw. z art. 6 k.p.k., dodatkowo wskaza¢ nalezy, ze ustawodawca
przewidziat sytuacje, w ktorych na wniosek oskarzonego, po to, aby ten mogt sie
przygotowa¢ do obrony w zwigzku z uprzedzeniem sgdu o mozliwosci zmiany
kwalifikacji prawnej czynu, sgd moze, na podstawie art. 399 § 2 k.p.k. przerwa¢ w
tym celu rozprawe. Podkreslic jednak nalezy, ze przepis ten stwarza jedynie
mozliwos¢ a nie obowigzek zarzgdzenia przez orzekajgcy sad przerwy ("mozna
przerwacé rozprawe"), czyli oddaje te kwestie pod ocene sgdu, przy czym decyzja
sgdu co do przerwania rozprawy winna by¢ poprzedzona wnioskiem oskarzonego
w tym przedmiocie. Z protokotu rozprawy z dnia 19 wrzesnia 2016 r., na ktérej
uprzedzono strony o mozliwosci zmiany kwalifikacji prawnej czynéw z punktu | i Il
aktu oskarzenia, wynika zas, iz obronca oskarzonego ztozyt wniosek o zarzgdzenie
przerwy w rozprawie w celu ,ewentualnego” ztozenia wnioskdw dowodowych, nie
zas w celu umozliwienia przygotowania sie do obrony. Rowniez w Zadnej z
dalszych wypowiedzi obronca nie sformutowat wniosku w trybie art. 399 § 2 k.p.k.,
mimo, zew uzasadnieniu postanowienia oddalajgcego wniosek Sgd Okregowy
podniést, iz zostat on okreslony jako wniosek o przerwe dla zgtoszenia
ewentualnych wnioskéw dowodowych (vide postanowienie k. 354v-355). Natomiast
na pytanie Sadu, czy strony domagajg sie uzupetnienia przewodu sgdowego —
strony nie ztozyly dalszych wnioskéw, w tym w szczegdlnosci obronca nie
wskazywat, ze potrzebuje czasu, by w zaistniatej sytuacji przygotowaé obrone, cho¢
nadal miat takg mozliwos¢, co skutkowato zamknieciem przewodu sgdowego. Jak

stusznie zatem podnosi Sad odwotawczy, przebieg rozprawy gtéwnej swiadczy o



tym, ze wnioskujgc o przerwe w rozprawie, obronca oskarzonego nie motywowat
wniosku celem wskazanym w art. 399 § 2 k.p.k., a celem, o ktérym mowa w art.
401 § 1 k.p.k., skoro wskazywane we wniosku przez obronce powody przerwania
rozprawy dotyczyty w istocie przygotowania wnioskéw dowodowych, o czym
stanowi ostatni ze wskazanych przepisow. Podkreslenia wymaga réwniez
okolicznos¢, iz przedmiotowych wnioskdéw nie ztozono takze do czasu wydania
prawomocnego wyroku, na co réwniez uwage zwracat Sad drugiej instancji
analizujgc analogiczny zarzut sformutowany w apelacji na stronach 11 - 12
uzasadnienia. Brak inicjatywy po stronie oskarzonego i jego obroncy, nie uprawnia
tego ostatniego do stawiania w tym zakresie zarzutu i to w kontekscie razgcego
naruszenia prawa do obrony.

Chybiony jest takze zarzut naruszenia art. 170 § 1 pkt 5 k.p.k. w zw. z art.
201 k.p.k. z punktu 1.2 kasacji, a dotyczagcy nieuwzglednienia zastrzezen obronhcy
S.T. wobec opinii biegtego z zakresu medycyny sgdowej M.O. (niedysponowanie
catoscig dokumentacji medycznej pokrzywdzonych). Podnies¢ nalezy, ze art. 201
k.p.k. znajduje zastosowanie
w sytuacji, gdy opinia biegtego jest niepetna Ilub niejasna albo gdy zachodzi
sprzecznos¢ w samej opinii lub miedzy réznymi opiniami w tej samej sprawie. W
przedmiotowej sprawie zarowno Sad pierwszej instancji, jak tez Sad drugiej
instancji uznat, iz opinie sporzadzone w sprawie przez biegtego M.O. (pisemna i
ustna) byty wyczerpujgce, logiczne i szczegodtowe, zgodne z doswiadczeniem
zyciowym i wskazaniami wiedzy w tej dziedzinie. Oba procedujgce w sprawie Sgdy
nie stwierdzity réwniez zadnych wewnetrznych ani zewnetrznych sprzecznosci oraz
brakéw w przedmiotowych opiniach, w tym brakéw w dokumentacji medycznej
pokrzywdzonych, ktoére uzasadniatyby potrzebe powotania nowego biegtego.
Podkresli¢ nalezy, iz w sytuacji, gdy opinia biegtego jest petna dla sgdu, ktory swoje
stanowisko w tym wzgledzie uzasadnit, to fakt, iz opinia taka nie spetnia oczekiwan
uczestnikdw postepowania, nie jest przestankg dopuszczenia kolejnej opinii (por.
postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 21 sierpnia 2013 r., IV KK 178/13, LEX nr
1375229; wyrok Sgdu Apelacyjnego w S.T. z dnia 5 maja 2010 r., Il AKz 199/10,
Prok. i Pr. 2012, nr 6, poz. 22; wyrok Sadu Apelacyjnego w Krakowie z dnia 22
marca 2012 r., Il AKa 270/11, KZS 2012, z. 5, poz. 51).
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Co za$ sie tyczy zarzutu naruszenia art. 410 k.p.k. sformutowanego w
punkcie 1.3 kasacji, w pierwszej kolejnosci wskaza¢ nalezy, ze uchybienie normie
zawartej w tym przepisie przez Sad odwotawczy jest mozliwe w podwdjnym
uktadzie procesowym. Pierwszy istnieje woéwczas, gdy tenze sad rozstrzygajgc
sprawe w postepowaniu odwotawczym oprze sie w swej argumentacji na dowodzie,
ktéry nie zostat ujawniony w toku rozprawy gtownej, albo wowczas, gdy po
przeprowadzeniu dowoddéw w postepowaniu odwotawczym, pominie niektére z
nich. Drugi ma miejsce w sytuacji, gdy Sad odwotawczy zaaprobuje — w ramach
kontroli odwotawczej — taki rodzaj uchybienia tej normie przez Sad pierwszej
instancji. Wbrew zarzutom skarzgcego, analiza akt sprawy prowadzi do
stwierdzenia, ze Sad pierwszej instancji, a za nim Sad odwotawczy, oparty swoje
rozstrzygniecia o cato$¢ materiatu ujawnionego i nie pominety wskazywanej przez
skarzgcego okolicznosci o charakterze przedmiotowym majgcej wptyw na ustalenie
zamiaru, a dotyczgcej okreslenia sity ciosow, ktéra spowodowata obrazenia u
pokrzywdzonych, a rozstrzygniecie jest wynikiem analizy catoksztattu ujawnionych
okolicznosci, a wiec takze i tych, ktére je podwazajg, w tym okolicznosci
podniesionych w punkcie 1.3 kasacji w kontekscie zamiaru popetnienia czynu z art.
13 § 1 k.k. wzw. z art. 148 § 1 k.k., o czym przekonuje tres¢ uzasadnienia wyroku
(s. 20-25). Podnies¢ nalezy, iz przepisu art. 410 k.p.k. nie mozna rozumie¢ w ten
sposob, ze kazdy z przeprowadzonych dowoddédw ma stanowi¢ podstawe ustalen
faktycznych. Nie mozna zatem czyni¢ skutecznego zarzutu obrazy tego przepisu, w
sytuacji gdy niektére dowody nie stanowity podstawy poczynionych ustalen, jesli
sad je nalezycie rozwazyt i ocenit ich znaczenie w sposob przewidziany w art.
7 k.p.k.

Nie zastugiwat na uwzglednienie rowniez zarzut naruszenia art. 7 k.p.k.
wskazany w punkcie Il kasacji. Nalezy podkreslic, ze zarzut naruszenia tego
przepisu moze byc¢ stawiany wyrokowi Sgdu odwotawczego tylko wtedy, gdy Sad
ten prowadzit wtasne postepowanie dowodowe, co w przedmiotowej sprawie nie
miato miejsca. Okoliczno$¢, ze skarzgcy nie zgadza sie z dokonang przez sady
obydwu instnacji oceng wiarygodnosci zeznan swiadka (pokrzywdzonej) T.K., nie
wskazuje na obraze powyzszego przepisu. Sgd Apelacyjny, wbrew skarzgcemu,

odniost sie réwniez do podnoszonej w apelacji okolicznosci dotyczgcej
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niekonsekwencji, czy braku jednoznacznosci w zeznaniach T.K. co do
szczegotowych okolicznosci dotyczgcych przebiegu zdarzenia z dnia 6 wrzesnia
2014 r., mianowicie odebrania oskarzonemu noza i jego identyfikacji. Jak stusznie
wskazuje Sad odwotawczy, nie prowadzg one do negatywnej oceny relacji
pokrzywdzonej odnosnie przebiegu zdarzenia. Nie mozna zatem uzna¢ za
naruszenie zasady okreslonej w art. 7 k.p.k., akceptacji przez Sad Apelacyjny
przeprowadzonej przez Sgd Okregowy oceny dowoddéw. Skarzgcy nie wykazat,
podnoszac ten zarzut, aby Sgdy orzekajgce w niniejszej sprawie ocenity dowod z
zeznan T.K. w sposob dowolny a nie swobodny. Zarzut razgcego naruszenia art. 7
k.p.k. wymaga bowiem wykazania wad w sposobie dokonania oceny konkretnych
dowodow, podczas gdy kasacja kwestionuje jedynie wynik tej oceny.

Oczywiscie bezzasadny jest takze ostatni z podniesionych w kasacji
zarzutow, sformutowany w punkcie Ill. Tres¢ tego zarzutu wskazuje, ze skarzacy
zmierza w ten sposob do kwestionowania ustalen faktycznych odnoszacych sie do
czynu z art. 190a § 1 k.k. poczynionych przez Sgd pierwszej instancji, a
zaaprobowanych nastepnie przez Sad Apelacyjny, czego w kasacji czyni¢ mu nie
wolno, gdyz zabrania tego przepis art. 523 § 1 k.p.k.

Majgc powyzsze na uwadze, Sgd Najwyzszy z mocy art. 535 § 3 k.p.k.
orzekt jak w postanowieniu.

O kosztach sadowych postepowania kasacyjnego rozstrzygnieto na
podstawie art. 636 § 1 k.p.k. w zw. z art. 518 k.p.k.

kc



