Il KK 252/23

POSTANOWIENIE

Dnia 20 grudnia 2023 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Adam Roch

po rozpoznaniu w Izbie Karnej

w dniu 20 grudnia 2023 r.

na posiedzeniu bez udziatu stron w trybie art. 535§ 1i 3 k.p.k.

w sprawie D. B.

o przestepstwa z art. 291 § 1 k.k. wzw. z art. 65 § 1 k.k. i inne

z powodu kasacji wniesionej przez obronce

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w Lublinie z dnia 10 listopada 2022 r., sygn. akt Il
AKa 12/21, utrzymujgcego wyrok Sgdu Okregowego w Lublinie z dnia 15 lipca 2020
r., sygn. akt IV K 154/18

na podst. art. 535 § 3 k.p.k.

postanowit:
1. oddali¢ kasacje obroncy jako oczywiscie bezzasadna;
2. kosztami sgdowymi postepowania kasacyjnego obcigzy¢

skazanego D. B.

(M.R.)

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 15 lipca 2020 roku, sygn. akt IV K 154/18, Sad Okregowy
w Lublinie uznat D. B. za winnego popetnienia czynu z art. 258 § 1 k.k. wymierzajac
mu za nie kare 6 miesiecy pozbawienia wolnosci oraz opisanego
w art. 91 § 1 k.k. ciggu oémiu przestepstw z art. 291 § 1 k.k. w zw. z art. 65 § 1 k.k.,

za ktory wymierzono mu kare 1 roku i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci oraz
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grzywne w wysokosci 200 stawek dziennych ustalajgc wysokosc¢ jednej stawki na

kwote 20 ztotych. Powyzej wymierzone kary pozbawienia wolnosci potgczono

wymierzajgc kare tgczng 1 roku i 8 miesiecy pozbawienia wolnosci.

Apelacje od powyzszego wyroku wniosto dwoch obroncow oskarzonego.

Pierwszy zarzucit:

1.

obraze przepisow postepowania, ktora miata wptyw na treS¢ orzeczenia, a
mianowicie art. 4 k.p.k., 7 k.p.k. w zw. z art. 2 § 2 k.p.k. oraz art. 410 k.p.k.
poprzez:

1. naruszenie przez sad okregowy zasady obiektywizmu oraz przekroczenie

zasady swobodnej oceny dowodow, polegajgce na wybiorczej,
jednostronnej i dowolnej analizie zebranego w sprawie materiatu
dowodowego, z naruszeniem zasad prawidlowego rozumowania oraz
wskazan wiedzy i doswiadczenia zyciowego, czego konsekwencjg byto
niezasadne przyjecie, ze D. B. wzigt udziat zorganizowanej grupie
przestepczej majgcej na celu popetnianie przestepstw kradziezy, po
uprzednim wiamaniu, samochodéw osobowych oraz ich paserstwie, czym
dopuscit sie czynu wyczerpujgcego dyspozycje art. 258 § 1 k.k. podczas
gdy prawidtowa analiza zebranych w sprawie dowoddéw nie daje podstaw

do wysuwania takiego wniosku;

2. naruszenie przez sgad okregowy zasady obiektywizmu oraz jednostronng

ocene materiatu dowodowego, polegajgcg na jego wybiorczej i dowolnej
analizie, z naruszeniem zasad prawidtowego rozumowania oraz wskazan
wiedzy i doswiadczenia zyciowego, czego konsekwencjg byto przyjecie, iz
oskarzony D. B. dopuscit sie czynéw zarzucanych mu w pkt II-IX aktu
oskarzenia, opierajgc sie w tym zakresie na wyjasnieniach oskarzonego M.
D., ktéry pozostajgc w konflikcie z D. B. celowo go pomdéwit, w sytuacji gdy
brak jest jakichkolwiek innych dowodow, ktére jednoznacznie
wskazywatyby, ze D. B. miat swiadomo$¢, ze nabywane przez niego
samochody zostaty uzyskane za pomocag czynu zabronionego czy tez miat

Swiadomos¢ mozliwosci pochodzenia tych rzeczy z czynu zabronionego, co
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wykluczato mozliwos¢ przypisania mu czynow wyczerpujgcych dyspozycje
art. 291 § 1 k.k;;

3. btad w ustaleniach faktycznych, przyjetych za podstawe orzeczenia, ktéry miat
wptyw na jego tres¢ polegajgcy na niezasadnym uznaniu, wbrew zasadzie
rozstrzygania nie dajgcych sie usungc¢ watpliwosci na korzy$¢ oskarzonego, iz
zgromadzony materiat dowodowy daje dostateczng podstawe do uznania D. B.
za winnego przypisanych mu czynoéw mimo, iz prawidtowa analiza catoksztattu
ustalonych okolicznosci przedmiotowej sprawy winna prowadzi¢ sgd okregowy
do zupetnie odmiennego wniosku w tym zakresie;

4. razgcg niewspotmiernos¢ wymierzonych oskarzonemu D. B. jednostkowych kar
pozbawienia wolnosci oraz kary tgcznej w wymiarze roku i oSmiu miesiecy
pozbawienia wolnosci poprzez brak wszechstronnego rozwazenia wtasciwosci i
warunkéw osobistych oskarzonego, co miato wptyw na wymiar Kkar
jednostkowych oraz kary tgcznej bez warunkowego zawieszenia jej wykonania,
a takze na niemoznos¢ odbywania tej kary w ramach dozoru elektronicznego.

Drugi z obroncow oskarzonego zarzucit:

1. razacg obraze przepiséw prawa procesowego, a to:

1. art. 7 k.p.k. i 410 k.p.k. poprzez dokonanie dowolnej oceny zgromadzonego
materialu  dowodowego, w szczegolnosci zeznan  Swiadkow i
wspotoskarzonych, ktorych  depozycje wprost wskazujg na brak
Swiadomosci i zaangazowania D. B. w dziatalnos¢ zorganizowanej grupy
przestepczej, jak rowniez brak znajomosci z poszczegdlnymi czionkami
grupy, potwierdzajgc natomiast fakt, iz M. D. poszukiwat kupujgcych
pojazdy osobowe i nawigzat wspotprace z D. B. nie ujawniajgc pochodzenia
oferowanych pojazdéw, co skutkowato wadliwym ustaleniem udziatu
oskarzonego w zorganizowanej grupie przestepczej;

2. art. 7 k.p.k. i 410 k.p.k. poprzez nie dos¢ wnikliwg ocene zgromadzonego
w sprawie materiatu dowodowego, m. in. wyjasnien oskarzonego D. B. i
zeznan E. B., ktérzy w sposoéb logiczny [ zgodny
z zasadami doswiadczenia zyciowego wskazali, iz prowadzgc zaktad
mechaniki pojazdowej otrzymali szereg zleceh naprawczych od klientéw, w

tym M. D., ktéry wzbudzit ich zaufanie i prezentowat sie jako osoba
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handlujgca i sprowadzajgca samochody osobowe do Polski, co nie
pozwalato na powziecie watpliwosci co do rzeczywistego pochodzenia
samochodéw osobowych, zas transport pojazdu C., ktdéry sugerowat na
inne, niz prezentowane przez M. D., pochodzenie nie zostat ostatecznie
przez oskarzonego przyjety, zas D. B. nie poczynit jakichkolwiek czynnosci
w zwigzku z ww. zleceniem;

3. art. 7 k.p.k. i 410 k.p.k. poprzez nieprawidtowg ocene materiatu dowodowego
w postaci zabezpieczonych rozmoéw telefonicznych w ramach czynno$ci
operacyjnych o kryptonimie ,[...]” i uznanie, iz materiat ten stanowi o wiedzy
i Swiadomosci co do nielegalnosci pojazdow M. D., a nadto potwierdza fakt
udziatu D. B. w zorganizowanej grupie przestepczej, podczas gdy
zestawienie tychze rozmow z pozostatym materiatem dowodowym, w tym
wyjasnieniami D. B. jednoznacznie wskazuje na okolicznosci odmienne, a
to przede wszystkim fakt prowadzenia przez oskarzonego dziatalnosci
gospodarczej zajmujgcej sie naprawg i handlem czesciami do pojazdow;

4. art. 413 § 2 pkt 1 k.p.k. poprzez nieprawidtowe dokonanie modyfikacji
opisOw czyndéw, za ktore skazano D. B. w zakresie okresow, w jakich
przestepstwa miaty zostaé popetnione i miedzy innymi wskazanie jako
kohcowej daty czerwca 2020 r., w sytuacji gdy materiat dowodowy
wskazuje na konkretne daty dzienne w 2017 r., w ktérych dochodzito do
transportéw pojazdéw do warsztatu D. B., a uznanych przez sad za niosgce
cechy przestepstwa, co uniemozliwiato dokonanie zmiany w tym zakresie;

5. btad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe wyroku, a to w zakresie

w jakim sad przyjat, ze:

1. oskarzony miat Swiadomosc¢ istnienia zorganizowanej grupy przestepczej
zajmujgcej sie kradziezg samochodow, a nadto iz zostat przez takg grupe
zaakceptowany, podczas gdy D. B. nie wiedziat o istnieniu grupy
przestepczej i nie byt jej aktywnym, ani biernym czionkiem, zas jedyny
kontakt oskarzonego z ww. grupg sprowadzat sie do znajomosci i transakcji
handlowych z M. D., co przeczy mozliwosci umysinego dziatania

oskarzonego z zamiarem bezposrednim lub quasi-ewentualnym;
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2. oskarzony wiedziat, iz wszystkie oferowane mu przez M. D. pojazdy
pochodzity z czyndw zabronionych, poniewaz miaty mie¢ charakterystyczne
uszkodzenia oraz braki w dokumentacji, podczas gdy zasadnicza czesc¢
samochoddw, ktore kupit D. B. nie posiadata tego typu uszkodzen, zas — w
momencie gdy takie nieprawidtowosci =zostaty dostrzezone przez
oskarzonego — zakonczyt on wspétprace z M. D., co przeczy tezie o
umysinosci i zamiarze dziatania oskarzonego o czyn z art. 291 § 1 k.k;;

3. nadto z ostroznosci procesowej zarzucit razgcg niewspotmiernos¢ — surowosc
orzeczonych kar jednostkowych pozbawienia wolnosci w wymiarach 6 miesiecy
pozbawienia wolnosci oraz 1 roku i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci oraz
orzeczonej kary tgcznej w wymiarze 1 roku i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci,
w sytuacji gdy okolicznosci podmiotowe dotyczgce oskarzonego, a to uprzednia
niekaralnos¢, fakt stabilnej sytuacji zyciowej zarowno przed popetnieniem
zarzucanego mu czynu, jak i w chwili obecnej, a nadto postawa D. B. pozwalajg
na stwierdzenie, iz nie jest on osobg zdemoralizowang, wymagajgca
dtugotrwatej resocjalizacji w ramach Zaktadu Karnego, a w konsekwencji tak
uksztattowana kara pozbawienia wolnosci jawi sie jako razgco surowa, bo

nieuwzgledniajgca dyrektyw wymiaru kary okreslonych w art. 53 k.k.

Wyrokiem z dnia 10 listopada 2022 roku, sygn. akt Il AKa 12/21, Sad

Apelacyjny w Lublinie zaskarzony wyrok utrzymat w mocy.

Kasacje od powyzszego wyroku wywiodt obronca D. B. zarzucajac:

1. razgcg obraze przepisdw prawa procesowego, kitdra miata istotny wptyw na
tre$¢ zaskarzonego wyroku, a to art. 433 § 2 k.p.k. w zw. z art. 457 § 3 k.p.k. w
zw. z art. 7 k.p.k., polegajgcg na zaaprobowaniu przez Sgad Apelacyjny w
Lublinie oceny materiatu dowodowego dokonanej przez Sgd Okregowy w
Lublinie, co nastgpito z pominieciem swobodnej jego oceny, zasad
prawidtowego rozumowania oraz wskazanh wiedzy i doswiadczenia zyciowego,
a konsekwencjg powyzszego uchybienia jest poglad sgadu apelacyjnego, ze
ustalenia sgdu okregowego w zakresie zarzucanego D. B. czynu zabronionego

z art. 258 § 1 k.k. sg prawidtowe, mimo tego, iz zostat on oparty na
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wyjasnieniach wspotoskarzonego M. D., ktory byt skonfliktowany z D. B., a
takze na analizie nagran przeprowadzonych w ramach kontroli operacyjnej pod
kryptonimem ,[...]", ktére zostaty w sposoéb dowolny zinterpretowane na
potrzeby postepowania;

2. obraze przepisow prawa procesowego, ktdéra miata istotny wptyw na tresc
zaskarzonego wyroku, a to art. 433 § 2 kp.k. w zw. z art. 457 § 3 k.p.k.
polegajgca na nienalezytym rozwazeniu podniesionych w apelacji oskarzonego
zarzutdéw z pkt l.a, I.b oraz I.c i uznanie, ze sad pierwszej instancji nie dopuscit
sie obrazy przepiséw postepowania, ktérej konsekwencjg byto poczynienie
btednych ustalenn faktycznych, polegajgcej na dopuszczeniu sie przez sad
orzekajgcy jednostronnego rozumowania z naruszeniem zasady obiektywizmu
oraz dokonanie dowolnej, a nie swobodnej oceny materiatu dowodowego,
wbrew zasadom logiki i z pominieciem zasad prawidtowego rozumowania, w
szczegolnosci oparcie ustalen sgdu na zdecydowanie wybidérczym dobraniu
dowodow z catkowitym pominieciem korzystnych dla oskarzonego D. B.,
dopetnionych catkowicie dowolnie formutowanymi tezami i twierdzeniami, w
oderwaniu od materialu dowodowego i nieuwzglednienie zasad prawidtowego
rozumowania przy ich ocenie, co przejawiato sie w szczegolnosci przez
przyjecie, iz:

1. D. B. doskonale byt zorientowany w profesji M. D. — w sytuacji kiedy
traktowat go jak jednego z wielu kontrahentow;

2. D. B. przyjmowat samochody majgce pochodzi¢ z uprzednich kradziezy przy
wytgczonym monitoringu w jego warsztacie — przy braku jakichkolwiek
dowododw potwierdzajgcych takie twierdzenie;

3. D. B. podawat wtasne preferencje co do pojazdow jakie miatyby by¢ do niego
dostarczane (w zakresie koloru i marki) — w sytuacji kiedy przedmiotowe
jest czyms zupetnie normalnym w branzy samochodowej, ze sprowadza sie
lub skupuje pojazdy o danych parametrach, ktore potrzebuje sie w danej
chwili, bgdz sg fatwe do zbycia na rynku;

4.D. B. i M. D. porozumiewali sie w sposéb zawoalowany -
w sytuacji, kiedy to byli znajomymi i pracowali w jednej branzy, takze

rozumieli sie przy uproszczonej komunikacji, a brak jest dowodéw na to,
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aby prowadzili rozmowy w sposob celowy i rzekomo trudny do
interpretowania,

5. pojazdy trafiajgce na plac D. B. nie posiadaty kluczykéw i odpalane byty
tamakiem — w sytuacji kiedy taki przypadek byt jeden — odnosnie do
pojazdow dostarczonych przez M. D., a baczac na liczbe scigganych
pojazdow w danym roku przez D. B. na swdj plac, nie byt to odosobniony
przypadek, ktéry w D. B. wzbudzit uzasadnione watpliwosci i de facto po
tym zakonczyt dalszg wspotprace z oskarzonym D.;

6. pojazdy miaty pochodzi¢ z odlegtych miast — w sytuacji kiedy przedmiotowe
nie moze wzbudzac watpliwosci, gdyz normalnym jest, ze osoby handlujgce
pojazdami, skupujg je na terenie nie tylko Polski ale i catej Europy, nie
ograniczajgc sie do rynku lokalnego.

Podnoszgc powyzsze zarzuty obronca wnidst o uchylenie zaskarzonego
wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sgdowi Apelacyjnemu w

Lublinie.

Sad Najwyzszy zwazyt co nastepuje.

Kasacja obrohcy okazata sie bezzasadna w stopniu oczywistym, co
uzasadniato rozpoznanie jej na posiedzeniu w trybie przewidzianym w art. 535 § 1 i
3 k.p.k.

Na wstepie nalezy przypomnie¢, ze w utrwalonym orzecznictwie Sagdu
Najwyzszego jednoznacznie wskazuje sie, ze Kkasacja jest nadzwyczajnym
Srodkiem zaskarzenia wnoszonym przeciwko orzeczeniu sgdu odwotawczego, nie
zas$ orzeczeniu pierwszoinstancyjnemu, co expressis verbis wynika z tresci art. 519
k.p.k. Oznacza to, ze w kasacji nie mozna podnosi¢ zarzutéw typowych dla
postepowania apelacyjnego, kwestionujgcych orzeczenie organu a quo. Wyjatkiem
jest sytuacja, gdy w toku postepowania odwotawczego dojdzie do tzw. ,efektu
przeniesienia”, czyli zaabsorbowania do orzeczenia sgdu ad quem uchybien
popetnionych przez sad pierwszej instancji, wskutek nierozpoznania Iub
nienalezytego rozpoznania srodka zaskarzenia. Woéwczas w kasacji winny zostac

podniesione i opatrzone pogtebiong argumentacjg zarzuty wskazujgce na wadliwe
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procedowanie tego sadu, w nastepstwie czego doszto do przenikniecia uchybienia,
ktorego dopuscit sie sad a quo do orzeczenia sgdu drugiej instancji (m. in.
postanowienie SN z dnia 14 stycznia 2021 r., IV KK 438/20, LEX nr 3106214).

Podkreslenia przy tym wymaga ze zgodnie z art. 523 § 1 zd. pierwsze k.p.k.
kasacja moze byC¢ wniesiona wytgcznie z powodu uchybien wymienionych w art.
439 k.p.k. lub innego razgcego naruszenia prawa, jesli mogto ono miec istotny
wptyw na tres¢ orzeczenia. Zatem nie jest wystarczajgce samo stwierdzenie, ze
sad odwotawczy okreslonego zarzutu nie rozpoznat, naruszajgc art. 433 § 2 k.p.k.
lub nie rozwazyt go nalezycie, czym dopuscit sie obrazy art. 433 § 2 k.p.k. w zw. z
art. 457 § 3 k.p.k., ale konieczne jest wykazanie, ze przy dokonywaniu kontroli
odwotawczej uchybienie zaistniato w rzeczywistosci, a nadto opisanie na czym ono
polegato i dlaczego stanowi tak razgce naruszenie przepisow, ze mozna je
przyrownywaé¢ w swych skutkach do uchybienia w postaci bezwzglednej podstawy
odwotawczej (zob. m. in. postanowienie SN z dnia 28 marca 2017 r., Il KK 490/16,
LEX nr 2294385).

Powyzszych  wymogoéw  kasacyjnych nie mozna traktowaé
instrumentalnie, jedynie je markujgc poprzez literalne tylko przywotanie w
formutowanych zarzutach norm art. 433 § 2 k.p.k. i art. 457 § 3 k.p.k.,
sugerujgc tym samym, iz kasacja dotyczy btedow popetnionych przez sad
odwotawczy, w istocie kwestionujgc tylko rozstrzygniecia zawarte w
orzeczeniu sadu | instancji. Analiza wniesionej w niniejszej sprawie kasacji nie
pozostawia watpliwosci, ze jedynie pozornie czyni ona zado$¢ wskazanym wyzej
warunkom wniesienia nadzwyczajnego srodka odwotawczego.

Juz samo zestawienie zarzutow zawartych w wywiedzionej wczesniej
apelacji z zarzutami podniesionymi w nadzwyczajnym Srodku zaskarzenia nie
pozostawia watpliwoéci, ze celem skarzgcego jest proba wywotania ponownej
kontroli orzeczenia sgdu pierwszej instancji. Kasator ponawia zarzuty podniesione
wczesniej w zwyczajnym Srodku odwotawczym wskazujgc, ze nie zostaty one
prawidtowo rozpoznane. Konsekwentnie zatem nie odnosi sie do argumentacji
poczynionej przez sgd odwotawczy w odpowiedzi na podniesione zarzuty
apelacyjne, zawartej w uzasadnieniu wyroku sgdu odwofawczego, w istocie je

pomijajgc. Zamiast tego uparcie forsuje wiasng ocene dowodow, w tym przede
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wszystkim wyjasnien skazanego D. B. oraz opozycyjnych don relacji
wspotoskarzonego M. D. Co wiecej, rowniez uzasadnienie kasacji w zasadzie w
catosci odnosi sie do poczynionych — zdaniem skarzgcego — btedow przez sad |
instancji. Brak jest jakiegokolwiek odwotania sie do argumentacji sadu
odwotawczego poczynionej w rozpoznaniu apelacyjnych zarzutow, co mogtoby
ewentualnie potwierdzaC zarzut ich nierzetelnej oceny. Tres¢ nadzwyczajnego
srodka odwofawczego jednoznacznie wskazuje, ze skarzgcy, wobec
niezadowolenia z rezultatu postepowania, domaga sie powtdrnej oceny materiatu
dowodowego. Ponownie przy tym podwaza ustalenia sgdu | instancji odno$nie do
faktycznego ustalenia przynaleznosci skazanego D. B. do zorganizowanej grupy
przestepczej, nie zwazajgc przy tym, ze kwestia ta byta drobiazgowo zbadana i
omoéwiona przez sad odwotawczy (vide str. 12-13 wuzasadnienia sadu
odwotawczego). Skarzagcy, poza ogolnikowymi stwierdzeniami o nienalezytej
kontroli odwofawczej, nie podjgt realnej proby wykazania wadliwosci kontroli
odwotawczej ponownie adresujgc swe zarzuty do oceny dowodow, ktora przeciez
dokonana zostata na etapie pierwszoinstancyjnym.

Analogicznie sytuacja przedstawia sie z drugim zarzutem kasacyjnym. Juz
pobiezna jego analiza sktania do powziecia tozsamych wnioskéw. Jego tresc
wprost bowiem wskazuje na powielenie argumentacji prezentowanej w apelaciji.
Ponownie tez skarzgcy sygnalizuje li tylko kwestie omowione juz przez sad
odwotawczy w ramach rozpoznania zwyktego srodka odwotawczego, domagajgc
sie dokonania powtornej ich oceny — tym razem przez Sad Najwyzszy (vide
okolicznosci podniesione w punktach a-f zarzutu 2). Obronca pomija przy tym, iz z
kwestiami tymi zmierzyt sie sgd odwotawczy w postepowaniu apelacyjnym, czemu
dat wyraz w pisemnym uzasadnieniu swojego wyroku, a nierzetelnosci owych
ustalen sadu ad quem skarzacy nie wykazat.

Wobec braku w kasacji zarzutéw jednoznacznie nakierowanych na
postepowanie sgdu odwotawczego stwierdzi¢ wiec nalezato, ze wniesiona skarga
nie mogta zosta¢ uznana za skuteczng, gdyz nie sprostata wymogom postepowania
kasacyjnego, przez co nie mogta doprowadzi¢ do wywotania pozgdanego przez jej

autora rezultatu.
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W zwigzku z oddaleniem kasacji Sad Najwyzszy obcigzyt skazanego D. B.

kosztami sgdowymi postepowania kasacyjnego.
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