Sygn. akt Il KK 252/17

POSTANOWIENIE

Dnia 18 pazdziernika 2017 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Wiodzimierz Wrdobel

w sprawie J.K.

skazanego z art. 279 § 1 k.k. i in.,

po rozpoznaniu w |zbie Karnej na posiedzeniu w dniu 18 pazdziernika 2017 r.,
kasacji obroncy skazanego od wyroku Sgdu Okregowego w W. z dnia 23 listopada
2016 r., sygn. akt IX Ka (...), utrzymujgcego w mocy wyrok Sgdu Rejonowego w W.
z dnia 11 marca 2016 r., sygn. akt IV K (...),

postanowik:
1) oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadna;
2) zwolnié¢ skazanego z kosztéw sadowych postepowania

kasacyjnego.

UZASADNIENIE
Wyrokiem Sgadu Rejonowego w W. z dnia 11 marca 2016 r. (sygn. akt IV K

(...)) J.K. zostat uznany winnym czynéw z art. 13 § 1 k.k. wzw. z art. 279 § 1 k.k. w
zw.z art. 64 § 2 k.k., zart. 279 § 1 k.k. w zw. z art. 64 § 2 k.k., za ktére wymierzono
mu kare tgczng 2 lat i 8 miesiecy pozbawienia wolnosci. Sad Okregowy w W.
wyrokiem z dnia 23 listopada 2016 r. (sygn. akt IX Ka (...)) utrzymat zaskarzony
wyrok w mocy.

Od powyzszego prawomocnego orzeczenia kasacje wnidst obronca
skazanego, zarzucajgc zaskarzonemu rozstrzygnieciu razgce naruszenie prawa
procesowego, ktére mogto mie¢ wptyw na tre$¢ orzeczenia, tj. art. 6 k.p.k., art.
7 k.p.k. oraz art. 410 k.p.k.



Podnoszgc powyzsze zarzuty skarzgcy wniost o uchylenie zaskarzonego
wyroku i skierowanie go do ponownego rozpoznania w postepowaniu
odwotawczym.

Prokurator Prokuratury Okregowej w W. wniést o oddalenie kasacji jako
oczywiscie bezzasadne;.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.

Kasacja okazata sie bezzasadna w stopniu oczywistym.

Kasacja obrony sprowadza sie w duzej mierze do przytoczenia tresci
przepisdw Europejskiej Konwencji Praw Cztowieka, judykatow Sgdu Najwyzszego
oraz TSUE, ktére utwierdza¢ miatyby w przekonaniu, ze w postepowaniu przed
sgdem | instancji zostato naruszone prawo skazanego do obrony. Jednak wywody
autora kasacji sg nie do konca klarowne, gdyz nie przedstawia on zadnego
powigzania owych rzekomych naruszen z potencjalnym ich wptywem na wynik
sprawy. Skarzacy podnosi, ze rozbieznos¢ stanowisk obroncy i oskarzonego, co do
kwestii przyznania sie przez tego drugiego do niektorych czynéw sprawita, iz
nastepnie Sgd odwotawczy nie mogt obiektywnie oceni¢ dziatan procesowych
Jarostawa Kacprzaka. Nie przedstawia jednak zadnych dowodow by tak daleko
idgcy wniosek co do obiektywizmu Sgdu moc skutecznie postawic. Podobnie
gotostowne jest twierdzenie o rzekomym btednym zaprotokotowaniu oswiadczen
woli oskarzonego. Jako réwnie powierzchowne i nieuzasadnione nalezy uznaé
twierdzenia, ze oddalenie wniosku dowodowego o dotgczenie akt sprawy Ds. (...)
naruszyto art. 410 k.p.k. Obronca ani stowem nie probuje w kasacji uzasadnic, jakie
to kluczowe dowody miatyby znajdowac¢ sie w owych aktach, i w jaki sposob ich
transpozycja do niniejszego postepowania polepszytaby pozycje oskarzonego lub
uczynita materiat dowodowy bardziej adekwatnym.

Na etapie kasacyjnym samo odwotanie sie do oddalenia wniosku
dowodowego z wczesniejszych faz postepowania nie czyni zado$¢ ustawowemu
wymogowi zawartemu w art. 523 k.p.k.,, tj. wskazania, Zze wyrok sadu
odwotawczego wydany zostat z razgcym naruszeniem prawa oraz ze naruszenie to
mogto mie¢ wptyw na tres¢ prawomocnego rozstrzygniecia.

Wobec powyzszego nalezato orzec jak w sentencji.
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