Sygn. akt Il KK 251/21

POSTANOWIENIE

Dnia 8 lipca 2021 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Dariusz Swiecki

w sprawie K. P.

skazanego z art. 207 § 1 k.k. i in.

po rozpoznaniu w |zbie Karnej na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.
w dniu 8 lipca 2021 r.,

kasacji wniesionej przez obronce skazanego

od wyroku Sgdu Okregowego w P.

z dnia 4 grudnia 2020 r., sygn. akt V Ka (...),

zmieniajgcego wyrok Sgdu Rejonowego w Z.

z dnia 8 lipca 2020 r., sygn. akt Il K (...),

postanowit:
1. oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadng;
2. obcigzy¢ skazanego kosztami sadowymi postepowania

kasacyjnego.

UZASADNIENIE
Kasacje od wyroku Sgdu Okregowego w P. z dnia 4 grudnia 2020 r., sygn.

akt V Ka (...), zmieniajgcego wyrok Sadu Rejonowego w Z. z dnia 8 lipca 2020 r.,

sygn. akt 11 K (...), wniést obronca K. P. Zarzucit on:

1) razgce naruszenie przepisOw prawa procesowego, moggce miec istotny
wplyw na tres$¢ rozstrzygniecia, tj. art. 433 § 2 k.p.k. wzw. z art. 457 § 2i 3
k.p.k., poprzez jedynie pobiezne i niecatkowite ustosunkowanie sie przez
Sad odwotawczy do zarzutdéw apelacji, w tym zwlaszcza naruszenia przez

Sad pierwszej instancji przepiséw postepowania i btedu w ustaleniach



faktycznych, w szczegolnosci w  zakresie sprzecznych zeznan
pokrzywdzonej, a takze zaniechanie dokonania jakiejkolwiek analizy
dowodow kwestionowanych przez obrone w apelacji, co doprowadzito do
btednego ustalenia, ze czyn oskarzonego zakwalifikowany winien by¢ z art.
207 § 1 k.kk. z uwagi na brak wykazania wypetnienia przez oskarzonego
znamion tego przestepstwa,;

2) razgce naruszenie przepiséw prawa materialnego, majgce istotny wplyw na
treSC rozstrzygniecia, polegajgce na btednej wyktadni i niewlasciwym
zastosowaniu art. 207 § 1 k.k. przez zupetnie nieuzasadnione przyjecie, ze w
ustalonym przez Sad orzekajgcy stanie faktycznym zrealizowane zostaty
znamiona przypisanego oskarzonemu przestepstwa znecania sie nad
pokrzywdzong matzonkg oraz matoletnim synem stron, gdyz w S$wietle
ustalonego stanu faktycznego w sprawie nie sposob wyprowadzi¢ w sposéb
logiczny i zgodny z zasadami doswiadczenia zyciowego wniosku, ze
oskarzony dziatat z zamiarem bezposrednim znecania sie nad
pokrzywdzonymi ani tez, aby oskarzony odczuwat, Zze jego zachowanie jest
dla pokrzywdzonych dolegliwe, ponizajgce, zadajgce cierpienie moralne, a
dopiero zaistnienie tych okolicznosci moze stanowi¢ o przypisaniu
popetnienia czynu, o ktérym mowa w tym przepisie;

3) razgce naruszenie przepisdOw prawa materialnego, majgce istotny wptyw na
tre§¢ rozstrzygniecia, polegajgce na bfednej wyktadni i niewfasciwym
zastosowaniu art. 207 § 1 k.k. poprzez przyjecie, ze ustalony stan faktyczny
przez Sad pierwszej instancji i zaaprobowany przez Sad drugiej instanciji
pozwalat uznac¢, iz oskarzony swoim zachowaniem zrealizowat znamiona
przestepstwa znecania sie psychicznego nad swojg matzonka.

W konkluzji skarzgcy wniést o uchylenie zaskarzonego wyroku w catosci i
uniewinnienie oskarzonego od zarzucanych mu czynow ewentualnie o przekazanie

sprawy do Sgdu Okregowego w P. do ponownego rozpoznania.

W odpowiedzi na te kasacje, prokurator wniost o jej oddalenie jako

oczywiscie bezzasadne.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.



Rozpoczg¢ nalezy od przypomnienia, ze podnoszone w kasacji zarzuty
powinny wskazywac¢ na uchybienia okreslone w art. 439 k.p.k. lub inne, ale przy
tym razgce, naruszenie prawa, do jakiego doszto w postepowaniu odwotawczym,
co w konsekwencji mogto miec istotny wptyw na tres¢ wyroku sgdu drugiej instanciji.
Analizujgc wiec z tej perspektywy zarzuty rozpatrywanej kasacji, stwierdzic trzeba,
ze sg one catkowicie niezasadne. Powyzsza ocena skutkowata uznaniem tej skargi
za oczywiscie bezzasadng, co pozwalato oddali¢ jg z tego powodu na posiedzeniu,

o jakim mowa w art. 535 § 3 k.p.k.

Woczesniejsze uwagi wskazujg, ze nie jest dopuszczalne stawianie w kasacji
zarzutow nakierowanych na podwazanie ustalen faktycznych. Lektura
przedmiotowej kasacji pozwala zas przyjac¢, ze w istocie do tego wtasnie sprowadza
sie ta skarga. Wprawdzie w jej zarzutach mowa jest o rzekomym naruszeniu prawa
procesowego bgdz materialnego, to de facto nie chodzi tu bynajmniej o obraze
prawa, lecz zakwestionowanie rozstrzygniecia Sgdu odwotawczego akceptujgcego
mozliwos¢ przypisania oskarzonemu przestepstwa z art. 207 § 1 k.k. Nie mozna
mowi¢ bowiem o obrazie prawa, skoro w tych zarzutach kontestuje sie ustalenie, ze
oskarzony swoim zachowaniem zrealizowat znamiona wskazanego wystepku.
Zwazy¢ przy tym trzeba, ze nie jest rolg Sgdu Najwyzszego dokonywanie kontroli

ustalen faktycznych.

Skarzagcy kwestionuje w kasacji sposéb odniesienia sie przez Sad
odwotawczy do zarzutéw apelacyjnych. Rzecz jednak w tym, Zze przeprowadzona
kontrola instancyjna byta prawidlowa. Sgd Okregowy odniost sie do wszystkich
zarzutdéw apelacji i uczynit to we wtasciwy sposéb, o czym przekonuje stosunkowo
obszerne uzasadnienie. Konstatacja ta i uznanie przedmiotowej kasacji za

oczywiscie bezzasadng pozwala na skrotowe odniesienie sie do zarzutow tej skargi.

Ot6z, autor kasacji zarzuca niewlasciwe odniesienie sie do argumentu
apelacji, ktory sprowadzat sie do stwierdzenia, ze podjecie przez oskarzonego i
pokrzywdzong A.P. decyzji o posiadaniu drugiego dziecka, snucie wspolnych
planéw, a to: zakupu nieruchomosci celem prowadzenia na niej dziatalnosci
gospodarczej oskarzonego, budowy domu, jak i budowy przedszkola dla

pokrzywdzonej, wykluczaty mozliwo$¢ znecania sie K. P. nad pokrzywdzong,



zwlaszcza, ze Sad Okregowy uznat, ze do takiego znecania nie dochodzito w
okresie, w ktorym matzonkowie zamieszkiwali u rodzicow A. P., to konsekwentnie, z
uwagi na przytoczone wyzej okolicznosci, w ocenie obrony nalezato przyjac, ze o
znecaniu mowy tez by¢ nie moze réwniez w dalszym okresie. Sgd Okregowy
stusznie wskazat w tym wzgledzie, ze planowanie powigkszenia rodziny, wspolnych
inwestycji czy zakupu nieruchomosci w zadnym razie nie podwazaty ustalen w
zakresie znecania sie oskarzonego nad zong i dzieckiem w przyjetym okresie.
Trafnie podat bowiem Sad, ze w praktyce wymiaru sprawiedliwosci nierzadkie sg
przypadki, ze sprawcy znecania wracajg do swoich partnerek-ofiar przemocy, z
uwagi na to, ze te ostatnie ciggle darzg ich uczuciem, przebaczajg im i dalej chcg
tworzy¢ z nimi rodzine. W tym wzgledzie Sad odwotat sie do uczucia tgczgcego A.P.
i oskarzonego oraz tego, ze stanowili oni miode matzenstwo, a przy tym
pokrzywdzona chciata utrzymania rodziny oraz tego, aby dziecko miato ojca. Co
wiecej, Sad powotat sie rowniez na obiektywne dowody w postaci interwenciji
pogotowia ratunkowego czy tez umieszczenia oskarzonego w szpitalu
psychiatrycznym. Tym samym nie sposob sie zgodzi¢ z podnoszong w kasacji
rzekomg niekonsekwencjg i btednym rozumowaniem w omawianym zakresie
wobec przyjecia przez Sad Okregowy, ze do znecania nie dochodzito w trakcie
zamieszkiwania matzonkéw u rodzicow pokrzywdzonej. Zwiaszcza, ze Sad
Okregowy przyjgt, ze nie dochodzito do znecania podczas zamieszkiwania u
rodzicéw A. P. m.in. w oparciu o zeznania owych rodzicow, z ktorych wynikato, ze
nie zaobserwowali oni, aby oskarzony znecat sie nad ich cérkg czy wnukiem, a nie
tylko w oparciu o wiedze i doswiadczenie zyciowe. Przytoczone tu okolicznosci w

swoich rozwazaniach pomija jednak obronca.

Sad odwotawczy obszernie i szczegdtowo wskazat, z jakich powodow
przyjecie znecania sie oskarzonego w ustalonym okresie nad zong i dzieckiem byto
w realiach sprawy uzasadnione. Wywodéw tych nie ma tu sensu powielaé, jako ze
znane sg przeciez obrohcy. W petni wystarczajgce jest odestanie do nich. W tej
sytuacji twierdzenia obrony podwazajgce powody wyprowadzek pokrzywdzonej z
domu ze wskazaniem, ze A. P. opuszczata dom rzekomo z powodu utrzymywania
przez jej meza kontaktéw z innymi kobietami w Zzadnym razie nie podwazajg

ustalen Sgddéw w zakresie znecania sie oskarzonego nad zong i dzieckiem.



Réwniez uwagi autora kasacji w kwestii zamiaru nie mogg przekonywac, ze
w toku kontroli Sgd odwotawczy dopuscit sie razgcego naruszenia, ktére ma przy
tym kasacyjny charakter. Po pierwsze, ustalenia w zakresie zamiaru, z jakim dziatat
sprawca, to nic innego jak ustalenia faktyczne, ktérych w kasacji podwazacé nie
wolno. Po wtore zas, stusznie podniost juz Sagd Okregowy, ze ani z opisu czynow z
pkt | czesci dyspozytywnej wyroku ani jego uzasadnienia nie wynika, aby Sad
pierwszej instancji przyjat, iz oskarzony dziatat z zamiarem ewentualnym. W ocenie
Sadu odwotawczego zatem uwagi apelacji o ewentualnym btedzie w tym zakresie
byty bezprzedmiotowe. Stusznie wywiodt takze Sad, Zze ogdét zachowania
oskarzonego rozciggnietego w czasie miat cechy psychicznego dreczenia zony,
obnizania jej wartosci, ponizania, co tgcznie oceni¢ nalezato jako znecanie
psychiczne. Okresy ponizania pokrzywdzonej, dokuczania jej krytyka,
szantazowanie jej popetnieniem samobojstwa, ograniczanie wolnosci, nie byty
jednorazowe, a systematycznie powtarzaty sie i w rezultacie oskarzony doprowadzit
pokrzywdzong do takiego stanu, ze zmuszona byta opusci¢ dom, gdyz czuta sie
zagrozona. Z kolei w odniesieniu do znecania sie nad synem G. Sgd Okregowy
podat m.in., ze oskarzony ponizat, osmieszat, zniewazat go, a do tego stosowat
wobec niego przemoc fizyczng, ktéra nie byta ,zwyklym karceniem”. Zachowanie
oskarzonego byto na tyle intensywne, ze doprowadzito do zaburzen w zdrowiu
psychicznym dziecka. Do takich konstatacji doprowadzita Sgd Okregowy analiza
catoksztattu materiatu dowodowego. W tej sytuacji uwagi skarzgcego odnosnie do
zamiaru, z jakim dziatat oskarzony i wskazywanie w efekcie, ze nie mozna w
realiach sprawy mowic¢ o dopuszczeniu sie przez niego przestepstwa z art. 207 § 1

k.k., przekonywac nie moga.

Tym samym nie potwierdzit sie zaden z zarzutdw niniejszej kasacji. Skarzgcy
nie wykazat, aby doszio w procedowaniu Sgdu Okregowego do razgcego
naruszenia prawa, ktére mogto mieé przy tym istotny wptyw na tres¢ jego wyroku.
Whiesiona kasacja stanowi jedynie polemike z wywodami Sgdu odwotawczego i
prébe wywotania ponownej kontroli odwotawczej, tym razem przez Sgd Najwyzszy.

Z tych wszystkich wzgledéw kasacja ta zostata uznana za oczywiscie bezzasadng.

Majgc to wszystko na wzgledzie orzeczono, jak w postanowieniu.






