Sygn. akt Il KK 251/18

POSTANOWIENIE

Dnia 25 lipca 2018 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Piotr Mirek

w sprawie R.P.

skazanego z art. 258 § 1 k.k. i in.

po rozpoznaniu wniosku obroncy skazanego

o wstrzymanie wykonania orzeczenia w sprawie zakonczonej prawomocnym
wyrokiem Sgdu Apelacyjnego w W.

z dnia 6 listopada 2017 r., sygn. akt Il AKa [...}/17,

na podstawie art. 532 § 1 k.p.k.

postanowit:

nie uwzglednié¢ wniosku.

UZASADNIENIE
Wyrokiem Sgdu Okregowego w W. z dnia 18 grudnia 2015 r., XVIII K [...)/12,

utrzymanym w mocy wyrokiem Sadu Apelacyjnego w W. z dnia 6 listopada 2017 r.,
sygn. akt Il AKa [...]/17, R.P. zostat skazany za przestepstwa, za ktére wymierzono
mu kary pozbawienia wolnosci, orzekajgc jednoczesnie kare igczng 5 lat
pozbawienia wolnosci.

Kasacje od wymienionego wyzej wyroku Sadu Apelacyjnego wywiodt
obronca skazanego. Formutujgc w niej zarzuty obrazy prawa procesowego, wniost
o wstrzymanie wykonania zaskarzonego wyroku. W uzasadnieniu wniosku
stwierdzit, iz wobec podniesionych zarzutéw uznac nalezy, iz zaskarzony wyrok jest
nieprawidtowy, w zwigzku z czym skazanemu grozg nieodwracalne skutki w postaci
umieszczenia w zaktadzie karnym.

Whniosek obroncy skazanego nie zastuguje na uwzglednienie. Przewidziana

w art. 532 § 1 k.p.k. instytucja wstrzymania wykonania prawomocnych orzeczen ma



charakter wyjatkowy, gdyz stanowi odstepstwo od kodeksowej zasady
bezzwtocznej wykonalnosci prawomocnych orzeczen (art. 9§ 111 § 2 k.k.w.). Samo
ztozenie wniosku o wstrzymanie wykonania wyroku i powotywanie sie w nim na
zachodzgcg w ocenie skarzgcego zasadnos¢ sformutowanych w kasacji zarzutow
razgcego naruszenia prawa nie jest wystarczajgce do podjecia decyzji o
wstrzymaniu wykonania prawomocnego orzeczenia.

Koniecznym jest wykazanie, ze z wyjgtkowych wzgledéw, wykonanie wyroku
przed rozpoznaniem kasacji mogtoby spowodowacC dla skazanego wyjagtkowo
dolegliwe i w zasadzie nieodwracalne skutki. lIstnienia takich wzgledow w
rozpoznawanej sprawie skarzgcy jednak nie wykazat. Takiego wzgledu nie stanowi
samo wprowadzenie do wykonania kary pozbawienia wolno$ci.

Nie przesagdzajgc ostatecznego rozstrzygniecia kwestii zasadnos$ci kasacji,
podnoszone w niej zarzuty, nie przekonujg o ich oczywistej trafnosci, dostrzegalnej
bez koniecznosci przeprowadzenia petnej analizy zasadnosci argumentacji
skarzgcego.

Majgc powyzsze na uwadze, orzeczono jak w sentencji.
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