Il KK 249/24

POSTANOWIENIE

Dnia 20 sierpnia 2024 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Jarostaw Matras

w sprawie K. R. (poprzednio K.)

skazanego z art. 58 ust.1 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdziataniu
narkomanii (Dz. U. z 2020 r. poz. 2050 ze zm.) i in.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej

na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.

w dniu 20 sierpnia 2024 r.,

kasacji wniesionej przez obronce skazanego

od wyroku Sgdu Okregowego w SiedIcach

z dnia 6 lutego 2024 r., sygn. akt Il Ka 887/23,
utrzymujgcego w mocy wyrok Sgdu Rejonowego w Siedlcach
z dnia 25 lipca 2023 r., sygn. akt Il K 1503/22,

postanowit

1. oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadng;

2. zasadzi¢ od Skarbu Panstwa na rzecz adw. P. W. - Kancelaria
Adwokacka w S., jako obroncy z urzedu, kwote 885,60 (osiemset
osiemdziesigt pie¢ ztotych szescdziesiat groszy) w tym 23 % podatku
VAT za sporzadzenie i wniesienie kasacji na rzecz skazanego;

3. zwolni¢ skazanego od kosztow sgdowych postepowania

kasacyjnego.

[PGW]

UZASADNIENIE
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K. K. zostat oskarzony o to, ze:

ol w dniu 12 czerwca 2022 r. w miejscowosci S., gm. S., woj. [...] wbrew
przepisom ustawy o przeciwdziataniu narkomanii udzielat K. P. substancje

psychotropowg w postaci mefedronu

fj. o czyn z art. 58 ust. 1 Ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdziataniu
narkomanii (Dz.U. 2020 r., poz. 2050 ze zm.)

Il. w dniu 20 czerwca 2022 r. w miejscowosci B. S., gm. t., woj. [...] wbrew
przepisom ustawy o przeciwdziataniu narkomanii udzielat K. P. substancje

psychotropowg w postaci mefedronu

lj. o czyn z art. 58 ust. 1 Ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdziataniu
narkomanii (Dz.U. 2020 r., poz. 2050 ze zm.)

Il w dniu 22 czerwca 2022 r. w miejscowosci S., gm. S., woj. [...] wbrew
przepisom ustawy o przeciwdziataniu narkomanii udzielat K. P. substancje

psychotropowg w postaci mefedronu

tj. 0 czyn z art. 58 ust. 1 Ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdziataniu
narkomanii (Dz.U. 2020 r., poz. 2050 ze zm.)

V. w dniu 6 lipca 2022 r. w miejscowosci t., gm. t., woj. [...] wbrew przepisom
ustawy o przeciwdziataniu narkomanii udzielat N. K. substancje psychotropowg w

postaci mefedronu

. o czyn z art. 58 ust. 1 Ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdziataniu
narkomanii (Dz.U. 2020 r., poz. 2050 ze zm.)

V. w dniu 6 lipca 2022 r. w migjscowosci t., gm. t., woj. [...] wbrew przepisom
ustawy o przeciwdziataniu narkomanii posiadat substancje psychotropowg w

postaci amfetaminy w ilo$ci 0,56 grama netto

. o czyn z art. 62 ust. 1 Ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdziataniu
narkomanii (Dz.U. 2020 r., poz. 2050 ze zm.)
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VI. w dniu 6 lipca 2022 r. w miejscowosci t.., gm. t., woj. [...] wbrew przepisom
ustawy o przeciwdziataniu narkomanii udzielat A. K. substancje psychotropowg w

postaci mefedronu

t. o0 czyn z art. 58 ust. 1 Ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdziataniu
narkomanii (Dz.U. 2020 r., poz. 2050 ze zm.).”

Wyrokiem z dnia 25 lipca 2023 r., sygn. akt Il K 1503/22, Sgd Rejonowy w Sielcach

orzekt w nastepujgcy sposob:

.l. 0skarzonego K. K. uznaje za winnego dokonania zarzucanych mu w pkt od | do
IV oraz VI a/o czyndw, z ktérych kazdy z nich wyczerpat dyspozycje art. 58 ust. 1
Ustawy z dnia 29.07.2005r. o przeciwdziataniu narkomanii (Dz.U. z 2020, poz. 2050
ze zm.) i uznaje, ze czyny te zostaty popetnione w krotkich odstepach czasu, z
wykorzystaniem takiej samej sposobnoSci, tj. w warunkach ciggu przestepstw i za
na podstawie art. 58 ust. 1 Ustawy z dnia 29.07.20056r. o przeciwdziataniu
narkomanii (Dz.U. z 2020, poz. 2050 ze zm.) w zw. z art. 91 § 1 kk wymierza mu

kare 1 (jednego) roku i 4 (czterech) miesiecy pozbawienia wolnosci;

Il. oskarzonego K. K. uznaje za winnego popetnienia zarzucanego mu w pkt V a/o
czynu, wyczerpujgcego dyspozycje art. 62 ust. 1 Ustawy z dnia 29.07.2005 r. o
przeciwdziataniu narkomanii (Dz.U. z 2020, poz. 2050 ze zm.) i za to na podstawie
art. 62 ust. 1 Ustawy z dnia 29.07.2005 r. o przeciwdziataniu narkomanii (Dz.U. z
2016, poz. 224 ze zm.) wymierza mu kare 4 (czterech) miesiecy pozbawienia

wolnosci;

[I. na podstawie art. 70 ust. 2 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdziataniu
narkomanii (Dz.U. z 2016 r., poz. 224 ze zm.) oraz na podstawie art. 44 § 2 kk w
odniesieniu do torebki foliowej z zawartoScig amfetaminy o tgcznej wadze 0,53
grama netto orzeka przepadek dowodow rzeczowych na rzecz Skarbu Parnstwa

opisanych w wykazie dowodow rzeczowych nr [...] pod poz. 1,

IV.  na podstawie art. 85 § 1 kk i art. 86 § 1 kk, art.91 § 2 kk tgczy kary

pozbawienia wolnosci wymierzone w warunkach ciggu przestepstw oraz kary
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Jjednostkowe pozbawienia wolnoSci i wymierza wobec oskarzonego K. K. kare

faczng 1 (jednego) roku i 6 (szesciu) miesiecy pozbawienia wolnoSci,

V. na podstawie art. 63 § 1 kk zalicza oskarzonemu K. K. na poczet orzeczonej
kary ograniczenia wonnoSci okres rzeczywistego pozbawienia wolnosci w sprawie
w dniu 7 lipca 2022 r. od godz. 06:00 do godz. 14:35 przyjmujgc, iz jeden dzien
rzeczywistego pozbawienia wolnosci rowna sie jednemu dniowi kary pozbawienia

wolnosci;”

Wyrok zawierat rozstrzygniecie o kosztach i dotyczyt takze drugiego z oskarzonych
(A. K.

Apelacje od tego wyroku wnidst obronca K. K. Zaskarzajgc wyrok w catosci zarzucit

mu obraze przepisow postepowania majgcg wptyw na tres¢ wyroku:

JArt. 6 KPK w zw. z art 117 § 2 KPK - naruszenie prawa do obrony, poprzez
przeprowadzenie rozprawy odwofawczej pod nieobecnosS¢ oskarzonego oraz jego
obréncy, ktory zgodnie z informacjg udzielong obroncy z urzedu przez oskarzonego,
formalnie nie zgtosit sie do sprawy, o czym oskarzony nie miat wiedzy, stgd tez nie

wiedziat, ze nikt nie dziata w jego imieniu,

- co skutkowato pozbawieniem oskarzonego prawa do osobistego zwalczania

zarzutow oskarzenia i uznaniem go winnym popetnienia zarzucanych mu czynow;

art 7KPK, 167 § 1 KPK oraz art. 366 § 1 KPK poprzez zaniechanie inicjatywy
dowodowej w postaci dopuszczenia z urzedu dowodu z zeznan funkcjonariuszy
Policji biorgcych udziat w interwencji dnia 6 lipca 2022 r., a majgcych zasadnicze
znaczenie dla wyjasnienia istotnych okolicznoSci sprawy, jak rowniez zaniechanie
ustalenia logowan telefonu komdérkowego oskarzonego w dniach, ktérych miat
dopusci¢ sie popetnienia pozostatych czynow wskazanych w akcie oskarzenia,
celem zweryfikowania, czy faktycznie w tym czasie przebywat w miejscach
wskazywanych przez swiadkow, ktorym rzekomo miat udzielac¢ narkotykow, jak tez
zaniechanie dokonania ogledzin telefonu oskarzonego, celem zweryfikowania, czy i
w jakim celu umawiat sie na spotkanie z K. P., zaniechanie dokonania ustalen, czy

osoby przestuchiwane w sprawie w charakterze Swiadkow nie majg zadnych
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zatargow z oskarzonym, a w konsekwencji interesu w pomawianiu oskarzonego i
tym samym wpfyw na treSC orzeczenia oraz dokonanie oceny zgromadzonego
materiatu dowodowego w sSposOb sprzeczny ze wskazaniami wiedzy i

doSwiadczenia zyciowego,

Na podstawie art. 438 ust. 3 KPK btgd w ustaleniach faktycznych przy jety za

podstawe orzeczenia majgcy wptyw na tresc¢ zaskarzonego Wyroku:

polegajgcy na przyjeciu, ze zebrany w sprawie materiat dowodowy oraz ustalone na
Jjego podstawie okoliczno$ci pozwalajg na przyjecie, ze oskarzony K. K. dopuscit sie
popetnienia zarzucanych mu w akcie oskarzenia czynow podczas gdy prawidfowa
ocena ujawnionych na rozprawie dowodow, prowadzi do wniosku przeciwnego, a
Cco najmniej stwarza watpliwoSci w tym zakresie, albowiem mozna dopatrzec sie
pewnych nie$cistosci takich jak chociazby informacja zawarta w notatce policyjnej
(k. 1) oraz telegramie (k. 30), z ktérych wynika, ze K. P. w rozny sposob

wskazywata osobe, z ktdrg miata zazywac narkotyki.

- co Sskutkowato btednym przyjeciem, Ze zeznania ztozone przez K. P.
stanowig wiarygodny materiat dowodowy i mozna na ich podstawie przyjac

sprawstwo oskarzonego;
z ostrozno$ci procesowej Sgdowi | Instancji zarzucam

Na podstawie z art. 438 pkt. 4 KPK razgcg niewspotmiernoS¢ kary poprzez
wymierzenie oskarzonemu kar jednostkowych w wymiarze jednego roku i czterech
miesiecy pozbawienia wolno$ci oraz czterech miesiecy pozbawienia wolnosci, a
nastepnie kary tgcznej jednego roku i szeSciu miesiecy pozbawienia wolnosci, w
sytuacji w ktorej warunki osobiste oskarzonego, istniejgce watpliwosci co do
obecnosci oskarzonego w miejscach | czasie wskazanych akcie oskarzenia
przemawiajg za wymierzeniem oSkarzonemu kary w dolnych granicach

ustawowego zagrozenia;”

We wniosku koncowym autor apelacji domagat sie uchylenia wyroku i
przekazania sprawy sgdowi pierwszej instancji do ponownego rozpoznania, albo

uniewinnienia oskarzonego od popetnienia zarzucanych oskarzonemu czynow, z
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ostroznosci procesowej zawarto wniosek o wymierzenie kary w dolnych granicach
ustawowego zagrozenia. Ponadto, w apelacji sformutowano wniosek dowodowy o
przestuchanie P.R., J. U.,, A.S.,, T.C.iP. S.

Po rozpoznaniu wniesionej apelacji Sgd Okregowy w Siedlcach wyrokiem z dnia
6 lutego 2024 r., sygn. akt Il Ka 887/23, zaskarzony wyrok utrzymat w mocy i

rozstrzygnat o kosztach postepowania odwotawczego.

Kasacje od tego wyroku wnidst obronca skazanego. Zaskarzajgc wyrok w catosci
zarzucit mu: ,obraze przepisow postepowania majgcg wptyw na tre$¢ zaskarzonego

wyroku:

Art. 7 KPK poprzez dokonanie oceny zgromadzonego w Sprawie materiatu

dowodowego w postaci:

a) Wyjasnien oskarzonego w czeSc z ktorej wynikafo, ze dnia 06 lipca 2022 r.
przez caty dzien tj. miedzy godzing 9:00, a godzing 20:00, przebywat z J. U., ktore

to wyjasnienia zostaty potwierdzone przez $wiadka J. U.;

b) zeznan Swiadka P. R. poprzez przyjecie, ze Swiadek nie byta naocznym
Swiadkiem zadnego ze zdarzen objetych aktem oskarzenia, za$ jako konkubina
oskarzonego podata na rozprawie jedynie informacje zastyszane od oskarzonego,
Jak tez z zeznan $wiadka wynikajg roznego rodzaju domysty, w sytuacji w ktérej w
ocenie oskarzonego informacje przekazane przez $wiadka majg istotne znaczenie
dla sprawy, bowiem ukazujg caty kontekst zdarze;! objetych aktem oskarzenia oraz
uprawdopodabniajg motywy sktadania przez $wiadkow zeznan niekorzystnych dla

oskarzonego;

Z naruszeniem regut procedowania, a wiec w Sposob sprzeczny z zasadami logiki,
doswiadczenia zyciowego oraz wskazaniami wiedzy, majgcy wplyw na ustalenia
faktyczne, a w konsekwencji na treS¢ wyroku, jak rowniez wadliwy sposob
dokonania ustalen faktycznych, tj. z pominieciem okoliczno$ci przemawiajgcych na
korzys¢ oskarzonego, co doprowadzito do oceny poszczegolnych dowodow
oderwaniu od wszystkich elementow sktadajgcych sie na catos¢ postepowania

dowodowego.
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art. 5 § 2 KPK z zw. z art. 7 KPK poprzez przekroczenie granic swobodnej oceny
dowodow i niedostrzezenie istniejgcych w sprawie niedajgcych sie usungc¢ w

drodze czynnosci dowodowych watpliwosci, a mianowicie faktu, ze:

- na etapie postepowania sgdowego nie byto mozliwo$ci zweryfikowania miejsc
logowania telefonu komérkowego oskarzonego w dniach, w ktérych oskarzony miat
dopuscic sie zarzucanych mu czynow, bowiem dnia 06 lipca 2023 r. uptywat 12-
miesieczny okres retencji danych telekomunikacyjnych, co powoduje, Ze nie mozna

potwierdzic wersji zdarzen prezentowanej przez swiadkoéw: N. K. oraz A. K.;

Wyzej wskazane naruszenia skutkowaty: btedem w ustaleniach faktycznych
stanowigcych podstawe zaskarzonego wyroku, a polegajgcych na przyjeciu, ze to

oskarzony dopuscit sie popetnienia zarzucanych mu czynow;”

Podnoszgc powyzsze skarzgcy wniost o uniewinnienie oskarzonego od popetnienia

zarzucanych mu czynow.

W pisemnej odpowiedzi na kasacje prokurator wniést o jej oddalenie jako

oczywiscie bezzasadne;.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.

Kasacja jako oczywiscie bezzasadna podlegata oddaleniu w trybie art. 535 §
3 k.p.k. Na wstepie trzeba podkresli¢, ze kasacja jest w znacznej czesci formalnie
wadliwa i dowodzi nieznajomosci regut konstrukcji tego nadzwyczajnego srodka
zaskarzenia. Po pierwsze, podstawg zarzutu musi by¢ wskazanie w kasacji na
razgce naruszenie prawa (i to jeszcze moggce miec¢ istotny wptyw na tresc
prawomocnego orzeczenia - art. 523 § 1 k.p.k.), a nie — jak w tej kasacji — obraza
prawa. Po drugie, domaganie sie uniewinnienia musi by¢ poprzedzone wnioskiem o
uchylenie wyroku (art. 537 § 2 k.p.k.) i nie moze dotyczy¢ oskarzonego, ale
skazanego. Po trzecie wreszcie, nie mozna w zadnym ukfadzie wskazywac¢ na
naruszenie art. 5 § 2 k.p.k. w zw. z art. 7 k.p.k.; rzecz jest tak oczywista, ze nie

wymaga uzasadnienia.

Odnoszac sie zas do zarzutéow kasacji stwierdzi¢ nalezy, ze zarzut pierwszy kasacji

jest oczywiscie chybiony, albowiem w dniu 6 lipca 2022 r. skazany przebywat w
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mieszkaniu i udzielat mefedronu K. P., co wprost wynika ze zdjecia zrobionego tego
dnia aparatem K. P. (k. 69; 58-59, 71) i przyznania skazanego, iz to on jest na
zdjeciu (k. 340v). Skazany potwierdzit, ze to byt ten dzieh, gdy naprawiat samochdd
z J. U. (k. 340v), jest wiec oczywiste, ze J. U. ktamat moéwigc, ze caty czas byt z K.
K. od godziny 9 do 20. Trafnie wiec ocenit jego zeznania sad odwotawczy. Nie
sposob zarzuci¢ dowolnosci czy braku logiki ocenie zeznan P. R., co czyni zarzut
obrazy art. 7 k.p.k. zupetnie chybiony. Co istotne, w uzasadnieniu kasacji nie
wskazano, dlaczego taka wifasnie ocena sadu odwotawczego miataby by¢
nielogiczna lub sprzeczna z zyciowym doswiadczeniem. Rownie nietrafny jest
zarzut zwigzany z oceng sad |l instancji w zakresie niemoznos$ci zweryfikowania
miejsc logowania w okreslonych dniach. Przeciez do kwestii tej sgd odwotawczy
odniost sie konkretnie i niezasadnos¢ weryfikacji miejsc logowania odpart w sposéb
logiczny stwierdzeniem, iz nie ustalono jaki telefon wtedy posiadat oskarzony
(telefonu nie zabezpieczono - str. 5 uzasadnienia). To wszystko prowadzi do

oczywistego stwierdzenia, ze kasacja jest oczywiscie chybiona.

Na zakonczenie trudno jednak nie dostrzec tego, jak w tej sprawie procedowano,
poczgwszy od etapu postepowania przygotowawczego, a skonczywszy na
postepowaniu przed sgdem pierwszej instancji. Mozna odnie$¢ wrazenie, ze
zaréwno policjant prowadzacy sprawe, a dalej prokurator, nie znali akt spraw,
czego efektem byto nie tylko wadliwe ustalenie daty czynu z pkt IV i VI, ale
takze nieobjecie aktem oskarzenia zasadniczego czynu, tj. czynu, ktéry miat
miejsce w dniu 6 lipca 2022 r., a jego efektem bylo znalezienie sie¢ K. P. w
szpitalu po zazyciu mefedronu, ktérego jej wowczas udzielit K. K. (konieczne byto
wytamanie drzwi i udzielenie jej pomocy). Gdyby analizie akta poddano, to

przeciez byto wiadomo, ze juz z zeznan K. P. wynikato, iz K. K. udzielit jej

mefedronu w dniach: 12 czerwca 2022 r. (k. 33v-34), 20 czerwca 2022 r. (wyjazd
na B., z N.— k.34), 22 czerwca 2022 r. (razem z N. K. w mieszkaniu A. K.) oraz 6
lipca 2022 r. (to data, gdy zrobita zdjecie K. K. w momencie, gdy dzielit mefedron, a
nastepnie, gdy przyjechato po nig pogotowie — por. k. 33 v). W konsekwencji tych
zeznan asp. M. G. sporzadzit postanowienie o przedstawieniu zarzutéw K. K., ale
,Zqubit” w jego tresci nie tylko 22 czerwca 2022 r. w zakresie udzielenia K. P.

mefedronu, ale przede wszystkim udzielenie jej mefedronu w dniu 6 lipca 2022 r., a
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na ten dzien przypisat udzielenie mefedronu N. K., cho¢ w dacie przedstawienia
zarzutéw zeznania K. P. (innych dowodow nie byto na ten dzien) wskazywaty, ze N.
K. udzielit mefedronu w dniu 22 czerwca 2022 r. a nie 6 lipca 2022 r. Niestety brak
reakcji prokuratora nie spowodowat poprawienie tych oczywistych btedow
procesowych. Pomytka w zakresie osoby, ktorg K. K. czestowat mefedronem w
dniu 6 lipca 202 r. nie miata kluczowego znaczenia w zakresie zasiegu (ilosci
czynéw) jego odpowiedzialnosci karnej, skoro czyn zabroniony w tej dacie (zdjecia
dokumentujg te czynnosci) zostat popetniony, a tylko na szkode innej osoby (K. P.).
W akcie oskarzenia doszto nastepnie do zmiany co do czynu popetnionego w dniu
22 czerwca 2022 r., albowiem w tym zakresie (czyn w pkt Ill) przypisano udzielenie
mefedronu jednak K. P. (tego dnia udzielit skazany mefedronu tak K. P. jak i N. K.),
a date 6 lipca 2022 r. wigzano z udzieleniem mefedronu N. K., cho¢ bezdyskusyjnie

akurat ta data dotyczyta K. P.

Co wiecej z protokotéw przestuchania N. K. oraz A. K., ktérych nie poddano
analizie na zadnym etapie (w postepowaniu przygotowawczym i sagdowym)
wynikato, ze N. K. byta czestowana mefedronem trzykrotnie (!), a zatem, w potowie
czerwca 2022 r., po kolejnym tygodniu w czerwcu i ostatni raz w mieszkaniu
zajmowanym wspolnie z wujkiem A. K. w okolicy 4-5 lipca 2022 r. (k. 92-93).
Okoliczno$¢ otrzymania mefedronu od skazanego na poczatku lipca w obecnosci N.
K. i K. P. potwierdzit A. K. (k. 95v).

W konsekwenciji tych zeznan skazanemu powinien by¢ postawiony zarzut:

- udzielenia N. K. mefedronu w dniu 22 czerwca 2022 r. (razem z K. P. wowczas
przyjeta ten srodek) oraz 4 lub 5 lipca 2022 r. (wtedy przyjat ten srodek takze A. K.),
a tymczasem postawiono w tym zakresie (co do tej osoby) tylko jeden zarzut (k.

119v oraz akt oskarzenia — z datg na 6 lipca 2022 r.)

- udzielenie mefedronu w dniu 6 lipca 222 r. K. P.— a takiego zarzutu nie

postawiono, cho¢ po tym czynie musiano udziela¢ jej pomocy medycznej.

Data 6 lipca 2022 r. zostata prawidtowo okreslona tylko co do czynu z pkt V aktu
oskarzenia, ale to chyba tylko z powodu odczytania w sposob prawidtowy jedynego

dokumentu procesowego — protokotu przeszukania (k. 6 i nast.).
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Niestety, minimalnej wnikliwosci w analizie akt sprawy (niezbyt obszernej)
zabrakio takze sadowi pierwszej instancji, ktory nie tylko wadliwie w tym
zakresie ustalit stan faktyczny co do dat poszczegdlnych zdarzen, ale chyba nazbyt
ochoczo wykorzystat zalecenia ustawowe co do uzasadnienia wyroku (art. 424 § 1
in principio k.p.k.), przez co nie dostrzegt tych wszystkich mankamentéw
postepowania przygotowawczego, cho¢ przestuchiwat swiadkow i odczytywat im

zeznania z postepowania przygotowawczego.

Nadmienic¢ trzeba, ze okolicznosci te nie lokujg sie w obszarze art. 439 § 1 k.p.k., a
mogqg stanowi¢ ewentualnie podstawe dalszych czynnosci w zakresie skargowym
zwtaszcza co do czynu popetnionego przez K. K. w dniu 6 lipca 2022 r. a

polegajgcego na udzieleniu mefedronu K. P.

Z tych wszystkich powodoéw orzeczono jak w postanowieniu.
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