Il KK 245/24

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 22 pazdziernika 2024 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Tomasz Artymiuk (przewodniczacy, sprawozdawca)
SSN Marek Pietruszynski
SSN Barbara Skoczkowska

Protokolant Klaudia Binienda

w sprawie A. W.

w przedmiocie odszkodowania i zados¢uczynienia w oparciu 0 przepisy ustawy z
dnia 23 lutego 1991 r. 0 uznaniu za niewazne orzeczen wydanych wobec osob
represjonowanych za dziatalno$¢ na rzecz niepodlegtego bytu Panstwa Polskiego,
po rozpoznaniu w |zbie Karnej na posiedzeniu w trybie art. 535 § 5 k.p.k.

w dniu 22 pazdziernika 2024 r.,

kasacji wniesionej przez obronce

od prawomocnego wyroku Sgdu Apelacyjnego w Warszawie

z dnia 6 grudnia 2023 r., sygn. akt VIII AKa 133/23,

zmieniajgcego wyrok Sgdu Okregowego w Warszawie

z dnia 9 listopada 2022 r., sygn. akt Xl Ko 90/21,

1. uchyla zaskarzony wyrok i przekazuje sprawe Sadowi
Apelacyjnemu w Warszawie do ponownego rozpoznania,;

2. zarzadza zwrot wnioskodawcy A. W. uiszczonej przez niego
optaty od kasacji w kwocie 750,00 zi.

Marek Pietruszynski ~ Tomasz Artymiuk  Barbara Skoczkowska
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Wyrokiem z dnia 6 grudnia 2023 r., sygn. akt VIl AKa 133/24, po rozpoznaniu
apelacji petnomocnika wnioskodawcy, Sad Apelacyjny w Warszawie, zmienit
zaskarzony wyrok Sgdu Okregowego w Warszawie z dnia 9 listopada 2022 r., Xl Ko
90/21, w ten sposdb, ze ponad zasgdzong tym wyrokiem kwote 25.000 zt tytutem
zadoscéuczynienia, zasadzit od Skarbu Panstwa na rzecz A. W. kwote 20.000 zt (pkt
1 wyroku), a w pozostatej zaskarzonej czesci wyrok sgdu meriti utrzymat w mocy (pkt
2 wyroku).

Wyrok Sgdu odwotawczego w czesci dotyczacej pkt. 2 zaskarzyt kasacjg
petnomocnik wnioskodawcy. Zarzucit w niej (numeracja przyjeta na potrzeby
niniejszego uzasadnienia):

1. ,naruszenie art. 439 § 1 pkt 2 k.p.k., przez to, ze Sad, ktory go wydat byt
nienalezycie obsadzony, albowiem Sedzia Sgdu Apelacyjnego X. Y., zostat
powotany na urzgd sedziego na wniosek Krajowej Rady Sadownictwa,
uksztattowanej w trybie okreslonym przepisami ustawy z dnia 8 grudnia 2017 r.
0 zmianie ustawy o Krajowej Radzie Sgdownictwa oraz niektorych innych
ustaw, a nadto zachodzg w stosunku do niego indywidualne okolicznosci,
podwazajgce teze o mozliwosci zachowania przez niego zasad bezstronnosci
i niezawistosci”;

2. w zakresie roszczenia o zados$cuczynieniu:

1. .<fazgce naruszenie art. 7 k.p.k., polegajgce na dowolnej ocenie dowodow i
wyciggniecie z materiatu dowodowego zgromadzonego w sprawie wnioskéw
sprzecznych z zasadami logicznego rozumowania, doswiadczenia zyciowego
i wskazaniami wiedzy, a w konsekwencji btedne przyjecie, ze zasgdzona
kwota zados$céuczynienia jest kwotg odpowiednig, gdyz zdaniem Sadu,
majgcego na uwadze wzgledy stusznosci, jest ona kwotg proporcjonalng do
doznanej krzywdy, podczas gdy w istocie jest kwotg nieadekwatng do
okolicznosci niniejszej sprawy, skutkiem czego byto zasadzenie zanizonej w

stosunku do znacznego rozmiaru krzywdy doznanej przez skarzgcego kwoty
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zadoscuczynienia, co prowadzi do poczucia razgcej niesprawiedliwosci
wobec Wnioskodawcy;

razgce naruszenie przepiséw prawa procesowego, majgcych istotny wptyw na
tres$¢ orzeczenia, tj. art. 433 § 2 k.p.k. i art. 457 § 3 k.p.k., zobowigzujgcych
do realnego i rzetelnego rozwazenia wszystkich wnioskow i zarzutow
wskazanych w srodku odwotawczym, podczas gdy powierzchowne i pobiezne
uzasadnienie stanowiska sgdu odwotawczego, nieodwotujgce sie do stanu
faktycznego i nieomawiajgce konkretnego materiatu dowodowego, a takze
nieodnoszace sie do zarzutu apelacji odnosnie braku wiasciwego rozwazenia
przez Sad | instancji wszystkich istotnych okolicznosci, ktére w przypadku
orzekania o wysokosci zadoscuczynienia winien mie¢ na uwadze Sad |
instancji, zwtaszcza w zakresie okresu pozbawienia wolnosci, warunkow w
jakich Wnioskodawca przebywat, doznanych represji, stosowanej przemocy,
stanu fizycznego i psychicznego Wnioskodawcy przed zatrzymaniem, w
trakcie i po zakonczeniu odbywania kary pozbawienia wolnosci, wptywu
internowania na dalsze zycie, wieku, w jakim doszto do zatrzymania
Whioskodawcy - majgcych istotne znaczenie dla ustalenia stopnia cierpien i
krzywd jakich doznat Wnioskodawca wskutek niestusznego i bezprawnego
pozbawienia wolnosci, co wskazuje iz sgd odwotawczy nie wywigzat sie z tego
obowigzku;

co w konsekwencji prowadzito do razgcego naruszenia prawa materialnego
poprzez btedne zastosowanie art. 8 ust. 1 ustawy lutowej w zw. z art. 445 § 1
i 2 k.c. w zw. z art. 448 k.c. przez ich btedng wyktadnie i zasgdzenie
niewspotmiernie niskiej - w stosunku do rozmiaru krzywdy doznanej przez
Whnioskodawce - kwoty zado$¢uczynienia, gdy catoksztait okolicznosci sprawy

przemawia za zasgdzeniem wnioskowanej kwoty zado$¢uczynienia”;

w zakresie roszczenia o odszkodowania:

,fazgce naruszenie przepisdw postepowania, ktére miato wptyw na tresé
orzeczenia tj. art. 7 k.p.k. poprzez dowolng, a nie swobodng ocene dowodow,
co doprowadzito do btedu w ustaleniach faktycznych poprzez btedne ustalenie,

ze wnioskodawca nie udowodnit istnienia szkody, jak i rowniez to, ze
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przyczynit sie do jej powstania, co skutkowato brakiem zasgdzenia

odszkodowania;

2. razgce naruszenie przepisow, ktore miato wptyw na tres¢ orzeczenia tj. art.

4458 1i2k.c.wzw. zart. 361 k.c.wzw. zart. 552 § 1i 4 k.p.k. w zw. z art.

8 ust. 1 ustawy lutowej przez btedng ich wykladnie i niezastosowanie,

polegajgca na btednym oddaleniu wniosku o zasgdzenie odszkodowania z

tytutu szkody doznanej przez Wnioskodawce”.

W oparciu o powyzsze zarzuty wnidst o uchylenie wyroku w zaskarzonej
czesci i skierowanie sprawy do ponownego rozpoznania.

W pisemnej odpowiedzi na kasacje prokurator Prokuratury Okregowej w
Warszawie del. do Prokuratury Regionalnej w Warszawie wniost o jej oddalenie jako
oczywiscie bezzasadne;.

Sad Najwyzszy zwazylt, co nastepuje.

Kasacja petnomocnika wnioskodawcy jest oczywiscie zasadna z uwagi na
trafnos¢ zarzutu podniesionego w jej pkt. I. Pozwolito to na uwzglednienie tego
nadzwyczajnego srodka zaskarzenia na posiedzeniu bez udziatu stron na podstawie
art. 535 § 5 k.p.k.

Racje ma skarzacy, ze wydane w tej sprawie orzeczenie Sgdu Apelacyjnego
w Warszawie dotkniete jest uchybieniem majgcym postaé bezwzglednej przyczyny
odwotawczej okreslonej w art. 439 § 1 pkt 2 k.p.k.

Jest to zwigzane z udziatem w sktadzie orzekajgcym tego Sgdu SSA X. Y..

Ten sktad orzekajgcy Sadu Najwyzszego podtrzymuje wyrazany wielokrotnie
w swoim dotychczasowym orzecznictwie poglad, ze sam fakt, iz w skfadzie
orzekajgcym zasiada sedzia sgdu powszechnego powotany na wniosek Krajowej
Rady Sadownictwa uksztattowanej przepisami ustawy z dnia 8 grudnia 2017 r. o
zmianie ustawy o Krajowej Radzie Sgdownictwa oraz niektérych innych ustaw (Dz.
U. z 2018 r., poz. 3 — dalej w tekscie ustawa o KRS z 2017 r.) nie powoduje jeszcze
kwalifikowanej wady prawnej wydanego przez ten sad orzeczenia. Stanowisko takie
wynika z uchwaty trzech potgczonych Izb Sgdu Najwyzszego z dnia 23 stycznia 2020
r., sygn. akt BSA 1-4110-1/2020 (OSNK 2020, z. 2, poz. 7), w ktorej stwierdzono m.in.,
ze: ,nienalezyta obsada sgdu w rozumieniu art. 439 § 1 pkt 2 k.p.k. [...] zachodzi

takze wtedy, gdy w skfadzie sgdu bierze udziat osoba powotana na urzad sedziego
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w sgdzie powszechnym albo wojskowym na wniosek Krajowej Rady Sgdownictwa
uksztattowanej w trybie okreslonym przepisami ustawy z dnia 7 grudnia 2017 r. o
zmianie ustawy o Krajowej Radzie Sgdownictwa oraz niektérych innych ustaw (...),
jezeli wadliwos¢ procesu powotywania prowadzi, w konkretnych okolicznosciach, do
naruszenia standardu niezawistosci i bezstronnosci w rozumieniu art. 45 ust. 1
Konstytucji Rzeczypospolitej Polskiej, art. 47 Karty Praw Podstawowych Unii
Europejskiej oraz art. 6 ust. 1 Konwencji 0 ochronie praw cztowieka i podstawowych
wolnosci (EKPC — skrét SN)”. Wyktadnia prawa zawarta w tej uchwale jest nadal
obowigzujgca i w mys$l art. 87 ust. 1 ustawy o Sgdzie Najwyzszym (ij. Dz. U. 2021,
poz. 154 ze zm.) Sad Najwyzszy pozostaje nig zwigzany jako zasadg prawng. Sad
Najwyzszy konsekwentnie staje na trafnym stanowisku, ze nic w tym wzgledzie nie
zmienia wyrok Trybunatu Konstytucyjnego z dnia 20 kwietnia 2020 r., sygn. akt U
2/20, OTK-A 2020, poz. 61 (por. m.in.: uchwata Sgdu Najwyzszego z dnia 5 kwietnia
2022 r., lll PZP 1/22; uchwata sktadu siedmiu sedziéw Sgdu Najwyzszego z dnia 2
czerwca 2022 r., | KZP 2/22 (OSNK 2002, z. 6, poz. 22). Jak stusznie podkresla sie
w orzecznictwie, wyrok ten ,wykracza poza zawarty w art. 188 Konstytucji katalog
orzeczen Trybunatu Konstytucyjnego, ktére z mocy art. 190 ust. 1 Konstytucji
uzyskujg moc powszechnie obowigzujgcg. Wyrok ten nie uzyskat zatem mocy
powszechnie obowigzujgcego orzeczenia i co oczywiste nie mogt uchyli¢ uchwaty 3
Izb SN (BSA 1-4110-1/20), ani przesgdzi¢ o jej obowigzywaniu. Stanowi¢ mogt zatem
jedynie wyraz okreslonego i niewigzgcego pogladu prawnego tego organu (...)" [zob.
postanowienia Sgdu Najwyzszego z dnia 23 listopada 2022 r., | KO 79/21 i | KO
80/21; z dnia 18 stycznia 2023 r., IV KZ 59/21; a takze wyroki Sgdu Najwyzszego z
dnia 17 maja 2023 r., V KK 17/12; z dnia 14 czerwca 2023 r., || KK 489/21].

Poglad zawarty w uchwale trzech lzb zostat nastepnie potwierdzony w
powotanej juz wyzej uchwale sktadu siedmiu sedzidw Sadu Najwyzszego z dnia 2
czerwca 2022 r., | KZP 2/22. Z orzeczenia tego wynika, iz ,brak podstaw do przyjecia
a priori, ze kazdy sedzia sgdu powszechnego, ktory uzyskat nominacje w nastepstwie
brania udziatu w konkursie przed Krajowg Radg Sgdownictwa po 17 stycznia 2018
r., nie spetnia minimalnego standardu bezstronnoéci i kazdorazowo sad z jego
udziatem jest nienalezycie obsadzony w rozumieniu art. 439 § 1 pkt 2 k.p.k. Taka

sytuacja zachodzi jedynie w stosunku do sedziow Sgdu Najwyzszego, ktorzy



Il KK 245/24 6

otrzymali nominacje w takich warunkach”. Jednoczesnie we wspomnianej uchwale z
dnia 2 czerwca 2022 r. Sad Najwyzszy uznat, ze Krajowa Rada Sgdownictwa
uksztattowana w trybie okreslonym przepisami ustawy z dnia 8 grudnia 2017 r. o
zmianie ustawy o Krajowej Radzie Sgdownictwa oraz niektérych innych ustaw nie
jest organem tozsamym z organem konstytucyjnym, ktérego skfad i sposéb
wytaniania reguluje Konstytucja RP, w szczeg6lnosci w art. 187 ust. 1.

W tym wzgledzie istotne jest rowniez stanowisko Europejskiego Trybunatu
Praw Cztowieka, ktory w wyroku Wielkiej I1zby z dnia 15 marca 2022 r. w sprawie
Grzeda przeciwko Polsce (skarga nr 43572/18) przyjat, ze ,[...] caty cigg wydarzen
w Polsce [...] wyraznie wskazuje na to, ze kolejne reformy sgdownictwa miaty na celu
osfabienie niezawistosci sedziowskiej, poczgwszy od powaznych nieprawidtowosci w
wyborze sedziéw Trybunatu Konstytucyjnego w grudniu 2015 r., poprzez
przebudowe KRS i utworzenie nowych izb w Sgdzie Najwyzszym, po rozszerzenie
kontroli Ministra Sprawiedliwosci nad sadami i zwiekszenie jego roli w zakresie
odpowiedzialnosci dyscyplinarnej sedziow” (pkt 348 wyroku wedtug ttumaczenia na
jezyk polski dostepnego w bazie orzeczen ETPCz HUDOC).

W przywotanej juz uchwale Sgdu Najwyzszego w sprawie | KZP 2/22
wskazano ponadto, ze ,Najistotniejszym skutkiem dopuszczenia do funkcjonowania,
W przestrzeni obejmujgcej swoim zasiegiem proces nominacyjny sedziego, organu
powotanego w sposob sprzeczny z Konstytucjg RP, jest obalenie funkcjonujgcego
dotad in gremio i a priori domniemania niezawistosci tak powotanego sedziego. Nie
istnieje ono juz w stosunku do kandydatow, ktérzy przystgpili do konkurséw
sedziowskich po dniu 17 stycznia 2018 r. Nie oznacza to samo w sobie stwierdzenia
ich stronniczosci, lecz nie ma wobec opisanego wyzej «skazenia» procesu
nominacyjnego, mozliwosci prostego odwotania sie do tego domniemania”. Oznacza
to, ze brak bezstronnosci i niezawisto$ci sgdu, w sktadzie ktorego zasiadat sedzia
sgdu powszechnego, ktory uzyskat nominacje w wadliwym procesie przed Krajowg
Radg Sgdownictwa od 17 stycznia 2018 r., nalezy ustali¢ in concreto.

Nalezy jednocze$nie podkreslic, ze nie stanowig podstawy do zmiany
stanowiska wyrazonego w powotanych wyzej orzeczeniach Sadu Najwyzszego
twierdzenia zawarte w szeregu innych orzeczen Sadu Najwyzszego, w ktorych

zakwestionowano moc wigzgcg uchwaty potgczonych Izb Sgdu Najwyzszego z dnia
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23 stycznia 2020 r., czy tez uznano, ze rozpatrywanie kwestii nienalezytej obsady
sadu powszechnego stanowi oczywiste i razgce naruszenie art. 42a § 3 - § 14 ustawy
z dnia 27 lipca 2001 r. Prawo o ustroju sgdow powszechnych (t.j. Dz. U. 2024, poz.
334 ze zm. — dalej u.s.p.) i art. 7 w zw. z art. 87 Konstytucji RP, skutkujgce
jednoczesnie pozbawieniem testowanego sedziego prawa do wtasciwego rzeczowo
i miejscowo sgdu ustanowionego ustawg oraz pozbawieniem prawa do skutecznego
srodka odwotawczego, a nadto pozbawieniem prawa oskarzonego do rozpoznania
sprawy w rozsgdnym terminie — co stanowi oczywiste i razgce naruszenie art. 45 ust.
1 iart. 78 Konstytucji RP oraz art. 6 ust. 1 i art. 13 Konwencji o Ochronie Praw
Czilowieka i Podstawowych Wolnosci (tak m.in. w postanowieniu z dnia 7 sierpnia
202 4 r, 1 KZ 34/24). Orzeczenia te wydane zostaty przez Sad Najwyzszy w sktadach
z udziatem os6b powotanych na urzad sedziego Sadu Najwyzszego na wniosek
Krajowej Rady Sgdownictwa uksztattowanej w trybie przepiséw ustawy o KRS z 2017
r., dotkniete wiec sg uchybieniami z art. 439 § 1 pkt 2 k.p.k. (nienalezyta obsada sgdu)
lub z art. 379 pkt 4 k.p.c. (sprzecznos¢ z sktadu sgdu z przepisami prawa) — zob. pkt
1 uchwaty potgczonych Izb z dnia 23 stycznia 2020 r. Nadto, co do skfadéw Sadu
Najwyzszego z udziatem tak powotanych sedziéw wypowiadat sie juz wielokrotnie
Europejski Trybunat Praw Cztowieka [poza powotanym juz w tym uzasadnieniu
wyrokiem Wielkiej I1zby z dnia 15 marca 2022 r., w sprawie Grzeda przeciwko Polsce
(skarga nr 43572/18), rowniez w wyrokach z dnia 22 lipca 2021 r., w sprawie
Reczkowicz przeciwko Polsce (skarga nr 43447/19), z dnia 8 listopada 2021 r.,
Dolinska-Ficek i Ozimek przeciwko Polsce (skargi nr 49868/19 i 57511/19), z dnia 3
lutego 2022 r., Advance Pharma sp. z 0.0. przeciwko Polsce (skarga nr 1469/20), z
dnia 23 listopada 2023 r., Wafesa przeciwko Polsce (skarga nr 50849/21),
kazdorazowo stwierdzajgc, ze sktady te nie stanowity ,sgdu ustanowionego ustawg”
w rozumieniu art. 6 ust. 1 EKPC. To ostatnie orzeczenie ma przy tym szczegdlne
znaczenie, gdyz stwierdzito wade systemowg sposobu powotywania sedzidw z
udziatem Krajowej Rady Sgdownictwa uksztattowane przepisami ustawy o KRS z
2017 r. i co wiecej zapadto po zmianach w ustawach ustrojowych [u.s.p. i ustawy z
dnia 7 grudnia 2017 r. o Sadzie Najwyzszym (t.j. Dz. U. z 2023 r., poz. 1093 ze zm.
— dalej u.S.N.)] dokonanych w 2022 r. i wprowadzajgcych tzw. test niezawistosci

sedziego.
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Majgc na uwadze to orzeczenie, Sad Najwyzszy zauwaza, ze catkowitym
pomyleniem pojec jest rowniez odwotywanie sie do zmian ustawowych, ktore takze
wielokrotnie w orzeczeniach z kolei Trybunatu Sprawiedliwosci Unii Europejskiej
(TSUE) ocenianie byly jak sprzeczne z prawem europejskim [zob. postanowienie z
dnia 14 lipca 2021, C-204/21; wyroki z dnia 15 lipca 2021 r., C-791/19; z dnia 21
grudnia 2023 r., C-718/21]. Co wiecej, czym innym jest niewatpliwie badanie statusu
konkretnych sedziow w oparciu o powotane wyzej przepisy u.s.p., czy tez u.S.N. —
art. 29 § 5 i nast., a czym innym prowadzona przez Sad Najwyzszy w kontrola
kasacyjna zapadtego orzeczenia, w tym rowniez w kontekscie nienalezytej obsady
sgdu w rozumieniu art. 439 § 1 pkt 2 k.p.k., ktdrg to kontrole sad kasacyjny
zobligowany jest przeprowadzi¢ réwniez z urzedu, a wiec niezaleznie od granic
zaskarzenia i podniesionych zarzutow oraz wptywu uchybienia na tresc
zaskarzonego orzeczenia.

Przechodzgc do meritum i przystepujgc do przeprowadzenia testu
niezaleznosci i bezstronnosci sgdu (podkreslenie SN), a nie sedziego, w kontekscie
ewentualnego zaistnienia bezwzglednej przyczyny odwotawczej z art. 439 § 1 pkt 2
k.p.k., nalezy mie¢ na wzgledzie szereg okolicznosci. Oprécz wadliwosci samego
procesu hominacyjnego sedziego, istotng role w tej ocenie powinny odgrywaé m.in.:
réownoczesnos¢ (lub zblizony czas) uruchomienia drogi awansowej z objeciem
waznego stanowiska w administracji sgdowej w drodze arbitralnej decyzji Ministra
Sprawiedliwosci, utajnienie obrad KRS w zakresie danej kandydatury, jednoznacznie
negatywna opinia zgromadzenia ogolnego sedziéw, poroéwnanie osiggniec
zawodowych kandydata z doswiadczeniem zawodowym i poparciem srodowiska dla
kontrkandydatéw, fakt uzyskania nominacji na stanowiska funkcyjne pozostajgce w
dyskrecjonalnej kompetencji witadzy politycznej, udziat w pracach gremiow
powigzanych z wtadzg polityczng, wykonywanie okreslonych zadan lub funkcji na
podstawie arbitralnych decyzji witadzy politycznej, co obejmuje rowniez tzw.
delegacje ministerialne, dodatkowe =zatrudnienie w jednostkach bezposrednio
podporzgdkowanych wiadzy politycznej, charakter sprawy, do ktorej rozstrzygniecia
uksztattowano dany skfad sadu, a takze dziatalnos¢ publiczna i wypowiedzi danego
sedziego, wykraczajgce poza gwarantowane przez Konstytucje ramy udziatu w

debacie publicznej, a wskazujgce na zaangazowanie w realizacje okreslonych celow
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politycznych witadzy wykonawczej (zob. m.in. wyroki Sadu Najwyzszego z dnia 19
pazdziernika 2022 r. Il KS 32/21, z dnia 30 maja 2023 r., Il KK 23/22 i z dnia 26
wrzesnia 2023 r., || KK 288/23).

Orzeczenia wydawane przez sad z udziatem SSA X. Y. byly juz
niejednokrotnie uznawane przez Sad Najwyzszy za dotkniete uchybieniem o randze
bezwzglednej przyczyny odwotawczej z art. 439 § 1 pkt 2 k.p.k. W uzasadnieniu
wyroku w sprawie Il KK 119/22 z dnia 6 kwietnia 2023 r. Sgd Najwyzszy podkresilit,
ze sedzia X. Y. zostat powotany na stanowisko sedziego Sadu Apelacyjnego w [...]
w procedurze przed Krajowg Radg Sagdownictwa uksztattowang przepisami
wspomnianej ustawy o KRS z 2017 r., a nastepnie, w bardzo krotkim okresie
otrzymywat kolejne nominacje na stanowiska funkcyjne, przekazywane mu w ramach
dyskrecjonalnych decyzji Ministra Sprawiedliwosci. W uzasadnieniu tego wyroku
przytoczono, ze sedzia X. Y. zostat powotany na funkcje Prezesa Sagdu Rejonowego
w Krosnie Odrzanskim, po czym Minister Sprawiedliwosci powotat go na stanowisko
Zastepcy Rzecznika Dyscyplinarnego Sedziow Sadow Powszechnych, a nastepnie
réwniez do Zespotu do spraw czynnosci Ministra Sprawiedliwosci podejmowanych w
postepowaniach dyscyplinarnych sedziéw i asesoréw sgdowych. Sedzia X. Y. zostat
kolejno delegowany przez Ministra Sprawiedliwosci do Sgdu Okregowego w [...], po
czym objat funkcje Wiceprezesa ds. karnych tego Sadu, a nastepnie zostat
Wiceprezesem Sgdu Apelacyjnego w [...]. Za istotne uznano takze to, ze sedzia Y.
uzyskat awans do sadu wyzszego rzedu — z Sadu Rejonowego do Sadu
Apelacyjnego — omijajgc jeden ,szczebel awansowy”, jakim jest stanowisko sedziego
Sadu Okregowego. W Sgdzie tym co prawda orzekat, i to przez ponad dwa lata, ale
tylko na podstawie delegacji Ministra Sprawiedliwosci. Zwrécono takze uwage na
dziatania sedziego X. Y. jako rzecznika dyscyplinarnego, korelujgce z publicznie
deklarowanymi oczekiwaniami wtadzy wykonawczej, w tym gtéwnie Ministra
Sprawiedliwosci, majgce na celu wywotanie ,efektu mrozgcego” u innych sedziéw
(zob. szerzej uzasadnienie wyroku w sprawie |l KK 119/22).

Stanowisko wyrazone w sprawie Il KK 119/22 znalaztlo nastepnie
potwierdzenie w powotanych wczesniej wyrokach Sgdu Najwyzszego z dnia 30 maja
2023 r., Il KK 23/22 i z dnia 26 wrzesnia 2023 r., Il KK 288/23, a takze w wyrokach
tego Sadu: z dnia 5 grudnia 2023 r., Il KK 500/23, z dnia 6 grudnia 2023 r., Il KK
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206/23, z dnia 18 stycznia 2024 r., Il KK 309/23, z dnia 5 marca 2024 r., 1l KK 35/23,
z dnial2 marca 2024 r., Il KK 506/23, z dnia 10 kwietnia 2024 r., Il KO 13/24.

Sad Najwyzszy w sktadzie rozpoznajgcym niniejszg sprawe podziela
stanowiska wyrazone w przywotanych orzeczeniach. Takze na gruncie tej sprawy
zachowujg aktualnosc¢ przytoczone w nich argumenty, ze sad z udziatem SSA X. Y.
nie jest sgdem nalezycie obsadzonym w rozumieniu art. 439 § 1 pkt 2 k.p.k. Znajduje
to szczegodlne uzasadnienie w realiach rozwazanej sprawy, ktérej sedzia — silnie
powigzany z wtadzg wykonawczg — rozstrzygat w kwestii naleznego wnioskodawcy
od Skarbu Panstwa odszkodowania i zados¢uczynienia.

Zasadnos¢ zarzutu sformutowanego przez petnomocnika w pkt | kasacji,
czego konsekwencjg stato sie wydanie przez Sad Najwyzszy wyroku kasatoryjnego,
byta wystarczajgca do rozstrzygniecia w przedmiocie niniejszej kasacji, czynigc w
tym stanie rzeczy przedwczesnym rozpoznawanie pozostatych podniesionych w niej
zarzutéw (art. 438 k.p.k. w zw. z art. 518 k.p.k.). Co wiecej, za zbedne w tym ukfadzie
procesowym uznac nalezato czynienie rozwazan przez pryzmat art. 439 § 1 pkt 2
k.p.k. (fj. z urzedu) w odniesieniu do pozostatych czionkéw sktadu orzekajgcego
Sadu Apelacyjnego w Warszawie. Jedynie wiec na marginesie zauwazyc¢ nalezy, ze
uwagi i konkluzje dotyczgce SSA X. Y. majg przetozenie na kolejnego cztonka tego
skladu SSA D. R.. W zwigzku z braniem przez nig udziatu w sktadach orzekajgcych
tego Sadu Sad Najwyzszy stwierdzat wystgpienie uchybienia okreslonego w art. 439
§ 1 pkt 2 k.p.k. w wyrokach: z dnia 5 marca 2024 r., Il KK 35/23, z dnia 13 marca
2024 r., 1l KO 151/23, z dnia 18 kwietnia 2024 r., Il KK 434/23 i Il KK 527/23, z dnia
10 maja 2024 r., Il KK 262/23, z dnia 15 maja 2024 r., Il KK 58/24, z dnia 5 czerwca
2024 r., Il KK 263/23.

Réwniez banie udzialu w tym sktadzie Sadu Apelacyjnego w Warszawie
sedziego SO P. B. moze w odbiorze jednostek rodzi¢ watpliwosci co do niezawistosci
i bezstronnosci sadu. Sedzia ten orzekajgcy w Sadzie Okregowym w Warszawie,
delegowany byt przez Ministra Sprawiedliwosci do orzekania w Sgdzie Apelacyjnym
poczatkowo na czas okreslony (od dnia 1 wrzesnia 2022 r. do dnia 28 lutego 2023 r.)
decyzjg z dnia 31 sierpnia 2022 r., nastepnie od dnia 1 marca 2023 r. do dnia 31
sierpnia 2023 r. (decyzjg z dnia 13 lutego 2023 r.), a wreszcie od dnia 1 wrzesnia

2023 r. na czas nieokreslony (decyzja Ministra Sprawiedliwosci z dnia 27 sierpnia
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2023 r.). Jezeli w zwigzku z tymi okolicznosciami uwzglednic takze takie fakty jak
petnienie przez wyzej wymienionego sedziego funkcji Zastepcy Rzecznika
Dyscyplinarnego przy Sgdzie Apelacyjnym w [...] oraz Zastepcy Przewodniczgcego
VIII Wydziatu Karnego SA w [...] i to w okresie delegacji, bez watpienia moze
wchodzi¢ w gre zastosowanie wyktadni prawa Unii Europejskiej dokonanej przez
TSUE w wyroku z dnia 16 listopada 2021 r., w sprawach potgczonych od C-748/19
do C-754/19, w ktorym Trybunat stwierdzit, Ze: ,Prawo Unii stoi na przeszkodzie
obowigzujgcemu w Polsce systemowi zezwalajgcemu Ministrowi Sprawiedliwosci na
delegowanie sedziow do sgddéw karnych wyzszej instancji, z ktérego to delegowania
Minister Sprawiedliwo$ci, bedgcy zarazem Prokuratorem Generalnym, moze
odwota¢ sedziego w kazdym czasie i bez uzasadnienia. Wymdg niezawistosci
sedziowskiej wymaga bowiem, by przepisy dotyczgce takiego delegowania
przewidywaty niezbedne gwarancje w celu unikniecia ryzyka wykorzystywania
takiego delegowania do politycznej kontroli tresci orzeczen sadowych, w
szczegolnosci w obszarze prawa karnego”.

Sad Najwyzszy z uwagi na wskazang we wczesniejszej czesci niniejszego
uzasadnienia bezwzgledng przyczyne odwotawczg okreslong w art. 439 § 1 pkt 2
k.p.k., a zwigzang z braniem udziatu w sktadzie sgdu powszechnego SSA X. Y.,
uznat za niecelowe prowadzenie dalszych dywagacji do dwojga pozostatych sedziow
i jedynie zasygnalizowat watpliwosci co do ich niezaleznosci i bezstronnosci, co w
przypadku SSA D. R. wielokrotnie zresztg juz stwierdzat w innych swoich
wczesniejszych orzeczeniach.

Reasumujac, trafnos¢ zarzutu wskazujgcego na uchybienie z art. 439 § 1 pkt
2 k.p.k. zawartego w zarzucie z pkt. | kasacji skutkowa¢ musiata uchyleniem
zaskarzonego wyroku Sad odwotawczego w catosci i to niezaleznie od granic
zaskarzenia.

Procedujgc powtornie Sad Apelacyjny w Warszawie rozpozna apelacje
petnomocnika wnioskodawcy uwazajgc, aby nie zostato popetnione stwierdzone w
tej sprawie uchybienie. Powinien tez mie¢ na uwadze kierunek wniesionej w tej
sprawie kasacji (art. 443 k.p.k.), a to w kontekscie rozstrzygniecia zawartego w pkt.

1 zaskarzonego i obecnie uchylonego wyroku.
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Uwzglednienie  kasacji implikowato réwniez  koniecznos¢  zwrotu
wnioskodawcy uiszczonej przez niego optaty od kasacji w kwocie 750.00 zt (art. 527
§ 4 k.p.k.).

[3.]

Marek Pietruszynski Tomasz Artymiuk Barbara Skoczkowska



