Il KK 244/25

POSTANOWIENIE

Dnia 10 lipca 2025 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Matgorzata Bednarek

w sprawie A.W.
skazanego z art. 270 k.k. w zw. z art. 12 k.k. i in.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej na posiedzeniu
w dniu 10 lipca 2025 r.
kasacji wniesionej przez obronce skazanego od
wyroku Sgdu Okregowego w Lublinie z 26 listopada 2024 r., sygn. akt V Ka 870/24
Zmieniajgcego
wyrok Sgdu Rejonowego Lublin-Zachdd w Lublinie z 7 marca 2024 r., sygn. akt IV
K 147/20
postanowit:

1. oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadng;
2. obcigzy¢ skazanego kosztami sgdowymi postepowania
kasacyjnego.

UZASADNIENIE

Sad Rejonowy Lublin-Zachéd w Lublinie wyrokiem z 7 marca 2024 r. uznat
A.W. winnym czyndw opisanych w pkt 142, 44-53, 55-62, 65-67, 69-74, 76-78

czesci wstepnej wyroku, wyczerpujgcych dyspozycje co do:

1. pkt. 1-41 - art. 270 § 1 kk. w zw. z art. 12 kk. w zw. z art. 65 § 1 k.k. w zw. z
art. 91 § 1 k.k. i ustalajgc, iz w/w czyny popeit w krétkich odstepach czasu
z wykorzystaniem takiej samej sposobnosci na mocy art. 270 § 1 k.k. w zw. z
art. 65 § 1 kk. wzw. z art. 91 § 1 k.k. wymierzyt mu kare 3 lat pozbawienia

wolnosci i na podstawie art. 33 § 2 k.k. kare grzywny w wysokosci 300
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stawek dziennych, ustalajgc wysoko$¢ jednej stawki na kwote 200 zk; na
podstawie art. 45 § 1 k.k. orzekt wobec oskarzonego przepadek na rzecz
Skarbu Panstwa rownowartosci korzysci majgtkowej, osiggnietej z
przestepstwa w kwocie 2.408.615,52 zt;

2. pkt. 42, 46,50 - art. 18 § 3 k.k. wzw. z art. 56 § 1 k.k.s. w zb. z art. 18 § 3 k.k.
wzw. z art. 62 § 2 k.k.s.wzb. zart. 18 § 3 kk. wzw. z art. 61 § 1 kk.s. w
zw.zart. 20§ 1 k.ks.wzw.zart. 7§ 1 kk.s.wzw. zart. 6 § 2 k.k.s. wzw. z
art. 37 § 1 pkt 2i 3 k.k.sizatonamocy art. 19§ 1 kk. wzw. z art. 20 § 2
k.k.s.wzw.zart. 56 § 1 k.k.swzw. zart. 7 § 2 k.k.s. w zw. z art. 37 § 1 pkt 2
i3i§4kkswzw. zart. 38 § 1 pkt 3 k.k.s. wymierzyt mu kare 7 miesiecy
pozbawienia wolnos$ci i grzywny w wysokosci 120 stawek dziennych po 80
zk;

3. pkt. 44-45, 47-49, 51 -53,55 - art. 18 § 3 kk. wzw. z art. 56 § 2 k.k.s. w zb. z
art. 18 § 3 k.k.wzw. zart. 62 § 2 k.k.s. wzb. z art. 18 § 3 k.k. w zw. z art. 61
§1kks.wzw.zart. 20§ 2kks.wzw. zart. 7§ 1 kks.wzw. zart. 6 § 2
k.k.s.wzw.zart. 37 § 1 pkt 2 i 3 k.k.s. i za to na mocy art. 19 § 1 k.k. w zw.
zart. 20§ 2 k.ks.wzw. zart. 56 § 2 kks.wzw. zart. 7 § 2 k.k.s. w zw. z
art. 37 § 1 pkt2i3i§4kks.wzw. zart. 38 § 1 pkt 2 k.k.s. wymierzyt mu
kare 6 miesiecy pozbawienia wolnosci i grzywny w wysokosci 100 stawek
dziennych po 80 zi;

4. pkt. 56-62, 65-67, 69-74, 76-78 - art. 18 § 3 kk. wzw. z art. 62 § 2 k.k.s. wzb. z
art. 18 § 3 kk.wzw. zart. 61 § 1 kk.s. wzw. z art. 20 § 2 k.k.s. w zw. z art.
781kks.wzw.zart. 6 § 2k.k.s.izatonamocyart. 19§ 1 k.k. w zw. z art.
20
§2kks. wzw.zart. 62§ 2kk.s.wzw. zart. 7§ 2 k.k.s. wzw. z art. 37 § 1
pkt
3i8§4kks.wzw. z art. 38 § 1 pkt 1 k.k.s. wymierzyt mu kare grzywny w
wysokosci 100 stawek dziennych po 80 zt.

Na podstawie 270 § 1 k.k. w zw. z art. 65 § 1 kk. w zw. z art. 91 § 1 k.k.

wymierzyt oskarzonemu A.W. kare 3 lat pozbawienia wolnosci, grzywne w

wysokosci 300 stawek dziennych, ustalajgc wysokos¢ jednej stawki dziennej na

kwote 200 zt. Orzekt ponadto przepadek na rzecz Skarbu Panstwa réwnowartosci
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korzysci majatkowej osiggnietej z przestepstwa w kwocie 2 408 615,52 zt oraz na
podstawie art. 85§ 1i2kk wzw. zart. 20§ 2 k.ks.wzw. zart. 39§ 1i 2 k.k.s. i
art. 40 § 1 k.k.s. orzeczone w pkt. od | b) do | d) wobec oskarzonego kary
pozbawienia wolnosci i grzywny potgczyt i jako kare tgczng za w/w czyny wymierzyt
mu 1 rok kary pozbawienia wolnosci i grzywne w wysokosci 300 stawek dziennych,
ustalajgc wysokosc¢ jednej stawki dziennej na kwote 80 zt. Na podstawie art. 8 § 2
k.k.s. sad | instancji orzekt ponadto, iz wykonaniu podlega kara surowsza
orzeczona za czyny z art. 270 § 1 kk. w zw. z art. 12 k.k. w zw. z art. 65 § 1 k.k. w
zw. z art. 91 § 1 k.k. Nadto w oparciu o przepis art. 414 § 1 k.p.k. wzw. z art. 17 § 1
pkt 6 k.p.k. wzw. z art. 113§ 1 kk.s.wzw. z art. 44 § 1 pkt 1i§ 5 k.k.s. sgd a quo
w sprawie o czyny opisane w pkt. 43, 54, 63, 64, 68 i 75 umorzyt postepowanie i na
podstawie art. 63 § 1 k.k. na poczet orzeczonej kary pozbawienia wolno$ci zaliczyt
A.W. okres rzeczywistego pozbawienia wolnosci w sprawie.

Apelacje od powyzszego wyroku ztozyli m.in. obroncy oskarzonego A.W. i
tak adw. A.H. zaskarzonemu wyrokowi zarzucit:

I. btad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe wyroku majgcy wptyw na
tres$¢ orzeczenia a polegajgcy na:

a) nieprawidtowym ustaleniu prognozy kryminologicznej co do oskarzonego, czego
konsekwencjg byta razgca niewspoétmiernosé orzeczonej kary;

a nadto zarzucit:

Il. razgcg niewspotmiernosc kary wymierzonej oskarzonemu w sytuaciji, gdy kara ta
nie spetnia celdow prewencji indywidualnej i generalnej, ktére winny spetnia¢, a
prawidtowo poczynione ustalenia faktyczne przemawiajg za orzeczeniem kary w
Znacznie nizszym wymiarze.

Stawiajgc powyzszy zarzut skarzgcy wniost o zmiane wyroku w zaskarzonej
czesci i orzeczenie kary pozbawienia wolnosci w znacznie mniejszym wymiarze,
ewentualnie o uchylenie wyroku w zaskarzonej czesci i przekazanie sprawy Sgdowi
Rejonowemu do ponownego rozpoznania.

Drugi z obroncéw oskarzonego A.W. — adw. A.M. — wyrokowi sgdu | instancji
zarzucit powotujgc sie na przepis art. art. 438 pkt 1i 2 k.p.k.:

1. obraze prawa karnego materialnego tj. art. 60 § 3 k.k. w zw. z art. 60 § 6 k.k.

poprzez jego niezastosowanie w stosunku do czyndéw przypisanych
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oskarzonemu w punktach | a) — | d) zaskarzonego wyroku, mimo iz z
niekwestionowanych ustalen faktycznych oraz przebiegu postepowania
przygotowawczego wynikato, ze oskarzony A.W. w postepowaniu
przygotowawczym ujawnit i przedstawit caty szereg istotnych okolicznosci
wskazujgce na popetnienie przez inne osoby z nim wspotdziatajgce
przestepstw oraz istotne okolicznosci popetnienia tych czyndéw, zwtaszcza
personalia 37 wspotsprawcow sensu largo, co do ktorych organy scigania
nie posiadaty uprzednio wiedzy, a zatem istniat przypadek, ktory obliguje sad
do zastosowania obligatoryjnego nadzwyczajnego ztagodzenia kary za
czyny opisane w punktach | a) — | d) zaskarzonego wyroku, oraz daje
mozliwos¢ zastosowania warunkowego zawieszenia wykonania tej kary;

2. obraze przepisdw prawa karnego procesowego - art. 7 k.p.k. - majgcg istotny
wptyw na tres¢ wyroku, poprzez dokonanie dowolnej, a nie swobodnej oceny
zgromadzonego materiatu dowodowego, bez oparcia tej oceny na zasadach
wiedzy i doswiadczenia zyciowego, w szczegolnosci poprzez niestuszne
uznanie, iz dowdd z wyjasnien oskarzonego A.W. nie zastuguje na
obdarzeniem go walorem wiarygodnosci w catosci, podczas gdy oskarzony
w swoich depozycjach w sposéb szczery odniést sie do kazdego z
zarzucanych mu czyndéw, wskazat rowniez - oprocz wyjasnien sktadanych w
swojej sprawie - oskarzony w postepowaniu przygotowawczym ujawnit i
przedstawit istotne okolicznosci wskazujgce na popetnienie przez inng osobe
wspotdziatajgcg przestepstw oraz istotne okolicznosci jego popetnienia; a w
konsekwencji:

3. btad w ustaleniach faktycznych, ktéry miat wptyw na jego tre$¢ polegajacy na
niestusznym i nieprawidtowym ustaleniu, ze oskarzony A.W. znat i
wspotpracowat i popetnit przestepstwo z A.B. w zakresie w jakim przypisano
mu sprawstwo czynu opisanego w pkt. 34, podczas gdy oskarzony w swoich
depozycjach w sposob szczery odnidst sie do kazdego z zarzucanych mu
czynow i wskazat, ze nie zna i nigdy nie spotkat A.B. oraz ze nigdy nie
przekazywat mu zadnych dokumentéw w postaci faktur VAT, podczas gdy
prawidtowa analiza zgromadzonego w sprawie materiatu dowodowego i

zaniechanie  przeprowadzenia badan  sfalszowanych  dokumentéw
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dotyczacych fikcyjnego nabycia paliwa przez A.B. prowadzi do wniosku o

braku jakichkolwiek powigzan pomiedzy oskarzonym A.W. a A.B., co w

konsekwencji powinno skutkowa¢ uniewinnieniem oskarzonego od

dokonania czynu opisanego w pkt 34 aktu oskarzenia.

Z ostroznosci procesowej drugi z obroncow A.W., na wypadek
nieuwzglednienia powyzszych zarzutéw, w oparciu o art. 438 pkt 2, 3 oraz 4 k.p.k.
zaskarzonemu wyrokowi zarzucit:

4. razgcg niewspotmiernosc¢ kary - zarowno kar jednostkowych, jak i kary tacznej,
poprzez wymierzenie oskarzonemu w pkt. | a) lat pozbawienia wolno$ci, i grzywny
w wysokosci 300 stawek dziennych, ustalajgc wysoko$¢ jednej stawki dziennej na
kwote 200 zt, orzeczenie przepadku na rzecz Skarbu Panstwa réwnowartosci
korzysci majgtkowej osiggnietej z przestepstwa w kwocie 2 408 615,52 zt oraz pkt. |
b) — I d) kary tgcznej roku pozbawienia wolnoéci, grzywny w wysokosci 300 stawek
dziennych, ustalajgc wysokos¢ jednej stawki dziennej na kwote 80 zt, w sytuaciji,
gdy sg to kary razgco zbyt surowe, nieadekwatne do okolicznosci sprawy, w tym
zwtaszcza warunkow i wtasciwosci osobistych oskarzonego, w tym jego uprzedniej
niekaralnosci oraz prowadzenia ustabilizowanego trybu zycia oraz znacznego
uptywu czasu od popetnienia przestepstwa do wydania wyroku. Stawiajgc
powyzsze zarzuty skarzgcy wnidst o:

1. uniewinnienie oskarzonego A.W. od dokonania czynu opisanego w pkt. 34;

2. umorzenie postepowania w zakresie czynu z pkt. 45 na podstawie art. 414 § 1

k.p.k. wzw. zart. 17 § 1 pkt 6 k.p.k. w zw. z art. 113 § 1 k.k.s. w zw. z art. 44

§ 1 pkt 1i§ 5 k.k.s. wobec przedawnienia karalnosci tego czynu;

3. uchylenie orzeczenia o wymierzonej oskarzonemu A.W. karze pozbawienia
wolnos$ci i grzywny za cigg przestepstw z pkt | a) wyroku i wymierzenie mu

za ten cigg przestepstw na podstawie art. 270 § 1 k.k. w zw. z art. 12 k.k. w

zw. z art. 6 § 3 k.k. kary 2 miesiecy pozbawienia wolnosci oraz na podstawie

art. 33 § 2 k.k. grzywny w wysokosci 200 stawek dziennych po 30 zt kazda
stawka;
4. uchylenie orzeczenia o wymierzonych oskarzonemu A.W. karach jednostkowych

z pkt 1 b), I ¢c)ild)oraz kary fgcznej i wymierzenie za te czyny stosownych

samoistnych kar grzywny, przy okresleniu wysokosci jednej stawki na 30 zt.
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Skarzgcy w wymienionym srodku odwotawczym ztozyt wniosek alternatywny,

w przypadku uwzglednienia wytacznie zarzutu z pkt 4 apelacji i wniost o:

1. zmiane zaskarzonego wyroku w zakresie wymierzonej kary za czyny z pkt. | a)
poprzez ztagodzenie wymierzonej oskarzonemu kary do dwoch lat
pozbawienia wolnosci, w zwigzku z art. 4 § 1 k.k. warunkowe zawieszenie jej
wykonania na okres pieciu lat oraz oddanie oskarzonego w okresie préby
pod dozdr kuratora sgdowego;

2. zmiane zaskarzonego wyroku w zakresie wymierzonej kary tagcznej za czyny
z pkt. I b) — | d) poprzez wymierzenie oskarzonemu radykalnie
tagodniejszych kar za poszczegolne przestepstwa oraz tagodniejszej kary
tacznej pozbawienia wolnosci tj. kary tgcznej 8 miesiecy pozbawienia
wolnos$ci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania na okres dwoch lat, a
takze grzywny w wysokosci 150 stawek dziennych, ustalajgc wysoko$c¢
jednej stawki dziennej na kwote 30 zt.

Wyrokiem z 26 listopada 2024 r., sygn. V Ka 870/24, Sad Okregowy w

Lublinie

|. zmienit zaskarzony wyrok w stosunku do A.W. w ten sposéb, ze:

1. uchylit rozstrzygniecia zawarte w pkt | o uznaniu oskarzonego za winnego
popetnienia czynéw z pkt. 44, 45, 47-49, 51-53 i 55, wymierzonych za te
czyny karach pozbawienia wolnosci i grzywny, orzeczonych, wobec tego
oskarzonego karach tgcznych pozbawienia wolnosci i grzywny oraz o optacie
za | instancje;

2. oskarzonego A.W. uznat za winnego popetnienia czynéw zarzucanych mu w pkt.
44, 47-49, 51-53, 55, z ktorych kazdy wyczerpat dyspozycije art. 18 § 3 k.k. w
zw. z art. 56 § 2 k.k.s. wzb. zart. 18 § 3 kk. wzw. 62 § 2 k.k.s. w zb. z art.
188§ 3 kk.wzw.zart. 618§ 1kks.wzw. zart. 20§ 2 k.ks.wzw. zart. 7 §
1kks.wzw.zart. 6 §2kk.s.wzw. zart. 37 § 1 kk.s. pkt2i 3 kk.s.izato
na mocy art. 19§ 1 kk. wzw. zart. 20 § 2 kk.s. wzw. z art.56 § 2 k.k.s. w
zw.zart. 78§ 2kk.s.wzw. zart. 37 § 1 kk.s. pkt. 2i 3i § 4 k.k.s. wzw. z art.
38 § 1 pkt 2 k.k.s. wymierzyt mu kare 6 miesiecy pozbawienia wolnosci i
grzywny w wysokosci 100 stawek dziennych po 80 zt;

3. na podstawie art. 85§ 1i2kk. wzw. zart. 20§ 2 kks.wzw. zart. 39§ 1i 2
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kk.s. i art. 40 § 1 kk.s. tak orzeczone wobec oskarzonego A.W. kary
pozbawienia wolnosci i grzywny w pkt. | b i d zaskarzonego wyroku oraz w
pkt. | ppkt. 2 omawianego wyroku potgczyt i jako kare tgczng wymierzyt mu
kare roku pozbawienia wolnosci i grzywny w wysokosci 300 stawek
dziennych, ustalajgc wysokos$¢ jednej stawki dziennej na kwote 80 zi;
4. uchylit zaskarzony wyrok w czesci dotyczgcej czynu zarzucanego A.W. w pkt 45 i
na podstawie art. 414 § 1 kppk. w zw. z art. 17 § 1 pkt 6 k.p.k.
wzw. zart. 113§ 1 k.k.s.wzw. zart. 44 § 1 pkt 11 § 5 k.k.s. postepowanie w
sprawie o ten czyn umarzyt, zas wydatkami w tym zakresie obcigzyt Skarb
Panstwa.
Kasacje od orzeczenia sagdu odwotawczego ztozyt obrohca skazanego A.W.
adwokat A.M., w ktérej orzeczeniu sgdu odwotawczego zarzucit:
razgcq obraze prawa karnego procesowego, ktéra miata wptyw na tres¢ wydanego
orzeczenia - art. 433 § 1 k.p.k. polegajagcg na arbitralnym oraz bezkrytycznym
zaakceptowaniu przez sgd odwotawczy niewatpliwie nieprawidtowej oceny
materiatu dowodowego poczynionej przez sad | instancji i przez to brak nalezytej
kontroli odwotawczej, co do obligatoryjnego zastosowania nadzwyczajnego
ztagodzenia kary na podstawie art. 60 § 3 k.k. - w brzmieniu obowigzujgcym w
chwili dokonywania czyndéw przypisanych oskarzonemu.
Stawiajgc powyzszy zarzut skarzgcy wnidst o uchylenie zaskarzonego
wyroku
i przekazanie sprawy Sgdowi Okregowemu w Lublinie do ponownego rozpoznania
w postepowaniu odwotawczym.
W odpowiedzi na kasacje prokurator wniost o jej oddalenie jako oczywiscie

bezzasadne,.

Sad Najwyzszy zwazyt co nastepuje:

Kasacja obroncy skazanego okazata sie oczywiscie bezzasadna, co

skutkowato jej oddaleniem na podstawie art. 535 § 3 k.p.k.

Odnoszac sie w pierwszej kolejnosci do uwag o charakterze ogélnym nalezy

wskazaé, ze zgodnie z art. 523 § 1 k.p.k. kasacja moze by¢ wniesiona tylko z
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powodu uchybien wymienionych w art. 439 k.p.k. lub innego razgcego naruszenia
prawa, jezeli mogto ono mie¢ istotny wplyw na tres¢ orzeczenia. Dotyczy to
uchybien sgadu odwotawczego. Zamkniety katalog podstaw kasacyjnych
wskazanych w art. 523 § 1 k.p.k. wytgcza sposrdd nich zarzut btedu w ustaleniach
faktycznych. Oznacza to, ze Sad Najwyzszy nie jest uprawniony dokonywaé w
ramach postepowania kasacyjnego ponownej oceny dowodow i na tej podstawie
kontrolowa¢ prawidtowo$¢ poczynionych ustalen faktycznych. Postepowanie
kasacyjne nie moze bowiem polegac¢ na ponownej apelacyjnej kontroli orzeczenia i

nie moze byc¢ traktowane jako trzecia instancja.

Réwniez, zgodnie z ugruntowanym stanowiskiem Sadu Najwyzszego,
niedopuszczalne jest w kasacji skuteczne kierowanie zarzutdow przeciwko
orzeczeniu sgdu pierwszej instancji. Rolg Sgdu Najwyzszego nie jest bowiem
ponowna kontrola orzeczenia sadu meriti, a wiec rozpoznawanie Kkolejny raz
zarzutow stawianych temu rozstrzygnieciu. Zarzuty podniesione w kasacji pod
adresem orzeczenia sgdu pierwszej instancji podlegajg rozwazeniu przez sad
kasacyjny tylko w takim zakresie, w jakim jest to nieodzowne dla nalezytego
rozpoznania zarzutdéw stawianych orzeczeniu sgdu odwotawczego. Nie budzi
réwniez watpliwosci, ze powtdrzenie w kasacji zarzutéw wywiedzionych uprzednio
w apelacji jest mozliwe w przypadku wystgpienia tzw. efektu przeniesienia, czyli
sytuacji, kiedy sgd odwotawczy nienalezycie rozpozna apelacje, jednak w takim
wypadku skarzgcy musi w kasacji sformutowaé zarzut dotyczgcy wadliwego
procedowania instancji odwotawczej, w nastepstwie, ktérego doszto do
przenikniecia uchybienia sgdu a quo do orzeczenia sgdu drugiej instancji. W takim
wypadku to na skarzgcym cigzy obowigzek podniesienia i wykazania wadliwosci
procedowania przez sgd odwotawczy, w nastepstwie, ktorego doszto do owego

przenikniecia uchybienia do orzeczenia drugoinstancyjnego.

Przechodzgc do oceny sformutowanego zarzutu stwierdzi¢ nalezy, ze
podnoszony przez skarzgcego zarzut razgcej obrazy art. 433 § 1 k.p.k. sprowadza
sie do zakwestionowania odmowy skazania A.W. z zastosowaniem instytuciji
nadzwyczajnego ztagodzenia kary, bedgcej konsekwencjg tresci ztozonych przez
skazanego wyjasnien. Brak jednak podstaw do zanegowania oceny dokonanej

przez sgd odwotawczy, co do prawidtowosci procedowania w tym zakresie sgdu |
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instancji. Sgd Okregowy w sposoOb nalezyty odnidst sie do podniesionego przez
obronce zarzutu obrazy art. 60 § 3 k.k. a nadto w sposoéb poprawny, zgodnie z
regutg okreslong w przywotanym w zarzucie kasacji normg z art. 433 § 1 k.p.k.
ocenit wszystkie ustalone w sprawie okolicznosci przemawiajgce zaréwno na
korzysc jak réwniez na niekorzysc¢ skazanego A.W. W pisemnych motywach wyroku
nadto nalezycie rozwazyt wszystkie zarzuty i wnioski zawarte w tresci apelacji
obroncy w tym prawidtowo opisat okolicznosci, ktdre w jego ocenie wskazujg na
niemoznos¢ zastosowania wobec skazanego A.W. dobrodziejstwa wynikajgcego z
art. 60 § 3 k.k. w zw. z art. 60 § 6 k.k.

Wskazujgc na bezzasadnos¢ podniesionego przez obronce zarzutu obrazy
art. 60 § 3 k.p.k. powotujgc sie na bogate w tym zakresie orzecznictwo sgd ad
gquem wskazat m.in., ze nie zastuguje na dobrodziejstwo wynikajgce z
wymienionych przepisdbw zmienna postawa oskarzonego, charakteryzujgca sie
ujawnieniem wymaganych informacji na etapie $ledztwa, a nastepnie
zaprzeczeniem im na dalszych etapach postepowania, w tym w szczegoélnosci w
toku rozprawy. Skfadajgcy wyjasnienia, chcgc skorzysta¢ z obligatoryjnego
nadzwyczajnego ztagodzenia kary na podstawie art. 60 § 3 k.k., musi by¢ lojalnym
procesowym wspotpracownikiem organdw $cigania oraz organéw wymiaru
sprawiedliwosci. Skazany A.W. natomiast wykazat sie nielojalng i zmienng postawg
wobec zaréwno organow $cigania, jak i przed sgdem w toku catego postepowania,
czym przekreslit mozliwos¢ zastosowania wobec niego nadzwyczajnego
ztagodzenia kary na podstawie art. 60 § 3 k.k. Na dowdd podniesionych
okolicznosci przywotat fakt, ze oskarzony tylko w pierwszych wyjasnieniach,
przyznat sie do popetnienia zarzucanych mu czynéw, wskazujgc, ze to on wpadt na
pomyst wystawiania faktur VAT, opisujgc podejmowane dziatania w kierunku
uzyskania szablonu faktury, sposobu i miejsca ich produkowania, wyszukiwania ich
odbiorcow, sposobu i formy ich przekazywania, uzyskiwanej za nie korzysci oraz
wskazujgc na innych posrednikow, przy czym jego wyjasnienia sg bardzo doktadne,
logiczne oraz korespondujg z wyjasnieniami innych wspoétoskarzonych K.K., J.H.
czy K.P. Natomiast juz w kolejnych wyjasnieniach sktadanych w toku postepowania
przygotowawczego, jak i przed Sgdem Rejonowym na rozprawie, diametralnie

zmienit swoje relacje co do roli, jakg odegrat w catym procederze podajgc, ze nie
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wystawiat fatszywych faktur, lecz przyjmowat zamowienia, byt tylko posrednikiem w
ich przekazywaniu osobom, ktére wymienit i chciat ostrzec zrodto, z ktérego
otrzymywat faktury, aby zakonczyli proceder, dlatego w pierwszym przestuchaniu
wszystko wzigt na siebie. Tym samym sad odwotawczy w $lad za sgdem | instancji
ocenit postawe skazanego jako nielojalng i zmienng zaréwno przed organami
Scigania, jak i przed sgdem w toku catego postepowania, czym przekreslit
mozliwos¢ zastosowania wobec niego nadzwyczajnego ztagodzenia kary na
podstawie art. 60 § 3 k.k. Wyjasnienia bowiem oskarzonego, by mogty stanowic
podstawe do zastosowania nadzwyczajnej instytucji przewidzianej w art. 60 §
3 k.k., muszg byé szczere i petne, stwarzajgc jednoznaczne przekonanie o
zerwaniu lojalnosci pomiedzy sprawcami okreslonego przestepstwa, muszg
przedstawiac istotne okolicznosci zdarzenia bez ukrywania lub pomniejszania roli
wiasnej lub innego sprawcy” (postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 21 maja
2020 r., sygn. IV KK 642/19). Trafnie zauwaza Sad Najwyzszy w licznych przeciez
orzeczeniach, ze od oskarzonego wobec. ktérego ma by¢ zastosowana instytucja
nadzwyczajnego ztagodzenia kary, wymaga sie przede wszystkim rzetelnosci,
lojalnosci i prawdomdéwnosci. Zmieniajgc w sposéb istotny swoje wyjasnienia
oskarzony znowu, jak gdyby zaczyna respektowac¢ zasade lojalnosci wobec innych
wspotsprawcow, a przede wszystkim w ktorym$ momencie jego wyjasnienia stajg
sie niewiarygodne. Odwotanie, zmiana w sposob istotny wyjasnien jako
zaprzeczenie podanych informacji przekresla mozliwos¢ skorzystania z
dobrodziejstwa skorzystania z dobrodziejstwa art. 60 § 3 k.k. (por. postanowienie
Sadu Najwyzszego z 29 maja 2003 r., sygn. lll K 36/03). Dokonana w tym zakresie
przez sad odwotawczy ocena wyjasnien skazanego nie budzi zatem zastrzezen i
prowadzi do konstatacji, ze twierdzenia zawarte w kasacji majg jedynie charakter
polemiczny, a orzeczenie Sgdu Okregowego nie jest dotkniete uchybieniami, o
ktérych mowa w art. 523 § 1 k.p.k., takze w kontekscie zarzutu razgcego
naruszenia 433 § 1 k.p.k., ktéry de facto sprowadza sie do zarzutu btedu w
ustaleniach faktycznych co do powodéw niezastosowania art. 60 § 3 k.k. wskutek
uznania przez sad | instancji, ze skazany nie spetnit okreslonych w tym przepisie
wymogow, a ustalenia te aprobowat sad Il instancji.

Juz tak tylko na marginesie, albowiem ta kwestia zostata podniesiona przez
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prokuratora w odpowiedzi na kasacje, zresztg stusznie, stwierdzi¢ nalezy, ze
skarzgcy nadto nie dostrzega, ze nawet przy przyjeciu, iz skazany spetnia
wszystkie warunki wynikajgce z przepisu art. 60 § 3 k.k., to i tak stosownie do art.
57 § 2 k.k., jezeli zbiegajg sie podstawy nadzwyczajnego ztagodzenia i obostrzenia,
sad moze zastosowaé nadzwyczajne ztagodzenie albo obostrzenie kary. W
wypadku takiego zbiegu podstaw sad moze albo zredukowac¢ je nawzajem i
wymierzy¢ kare w granicach zwyktego wymiaru, albo dokonaé wyboru jednej z
podstaw i kare nadzwyczajnie ztagodzi¢ albo obostrzyé. Wyboru tego sgd moze
dokonac niezaleznie od charakteru zbiegajgcych sie podstaw (obie podstawy nie
muszg mie¢ charakteru obligatoryjnego). Omawiany przepis uchyla zatem
ustawowg obligatoryjnos¢ stosowania instytucji, dajgc prawo wyboru sgdowi (zob.
m.in. wyrok Sgdu Najwyzszego z 10 wrzesnia 2020 r., IV KK 57/20 oraz podane
tam orzecznictwo i literatura). W realiach rozpoznawanej sprawy ewentualna
obligatoryjno$¢ nadzwyczajnego ztagodzenia kary zwigzana z art. 60 § 3 k.k.
redukowana jest chociazby przez fakt, ze skazanemu przypisano popetnienie
przestepstw w warunkach art. 91 § 1 k.k., stanowigcego przeciez o przestankach
nadzwyczajnego obostrzenia kary.

Majgc powyzsze na uwadze, kasacje obroncy skazanego uznac nalezato za
oczywiscie bezzasadng i oddali¢ jg na posiedzeniu w trybie przepisu art. 535 §
3 k.p.k. O kosztach sgdowych postepowania kasacyjnego Sad Najwyzszy orzekt w
oparciu o przepis art. 637 a k.p.k. w zw. z art. 636 k.p.k.

[WB]

[a.f]
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