Sygn. akt Il KK 244/19

POSTANOWIENIE

Dnia 22 pazdziernika 2019 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Wiestaw Kozielewicz (przewodniczgcy, sprawozdawca)
SSN Jacek Btaszczyk

SSN Kazimierz Klugiewicz

w sprawie M. W.

oskarzonego z art. 107 § 1 k.k.s.

po rozpoznaniu w lzbie Karnej na posiedzeniu w trybie art. 535 § 5 k.p.k.

w dniu 22 pazdziernika 2019 r.,

kasacji, wniesionej przez Ministra Sprawiedliwosci - Prokuratora Generalnego
na niekorzysc

od postanowienia Sgdu Okregowego w W.

z dnia 10 grudnia 2018 r., sygn. akt X Kz (...)

utrzymujgcego w mocy postanowienie Sgdu Rejonowego w W.

z dnia 24 wrzesnia 2018 r., sygn. akt Il K (...),

uchyla zaskarzone postanowienie oraz utrzymane nim w
mocy postanowienie Sadu Rejonowego w W. i sprawe

oskarzonego M. W. przekazuje temu Sadowi do rozpoznania.

UZASADNIENIE

M. W. zostat oskarzony o to, ze:
w dniu 5 styczna 2016 r. w lokalu ,A.” w C. przy ul. B., jako prezes zarzadu ,H. S.”
Sp. z 0.0. z siedzibg K., ul. M., urzadzat gry hazardowe na urzadzeniu do gier o

nazwie A., wbrew przepisom ustawy okre$lonym w art. 6 ust. 1, art. 23a ust. 1, art.



32 ust. 1 ustawy z dnia 19 listopada 2009 r. o grach hazardowych tj. poza kasynem

gry, bez wymaganej koncesji oraz bez rejestraciji,

tj. o przestepstwo skarbowe z art. 107 § 1 k.k.s. wzw. z art. 9 § 3 kk.s.

Sad Rejonowy w W., rozpoznajgc niniejszg sprawe pod sygnaturg akt Il K
(...), na rozprawie w dniu 24 wrzesnia 2018 r. postanowit:

1. na podstawie art. 404 § 2 k.p.k. odroczong rozprawe prowadzi¢ od poczgtku,

2. na podstawie art. 17 § 1 pkt 7 k.p.k. umorzy¢ postepowanie w sprawie, gdyz
postepowanie karne co do tego samego czynu tej samej osoby zostato
prawomocnie zakonczone (k. 639 - 640, tom V akt sprawy).

W uzasadnieniu postanowienia Sad podniost, ze zachowania, o ktére
oskarzony zostat w niniejszej sprawie M. W. sg elementem sktadowym
mieszczgcym sie w ramach czasowych czynu ciggtego, za ktéry zostat on juz
prawomocnie skazany wyrokiem Sgdu Rejonowego w O. z dnia 26 kwietnia 2017 r.,
sygn. akt Il K (...). Zaktualizowata sie wobec oskarzonego negatywna przestanka
procesowa, o jakiej mowa w art. 17 § 1 pkt 7 k.p.k., poniewaz prawomocne
skazanie M. W. wyrokiem Sgdu Rejonowego w O. z dnia 26 kwietnia 2017 r., sygn.
akt Il K (...), za przestepstwo z art. 107 § 1 k.k.s., popetnione w warunkach art. 6 §
2 k.k.s., w okresie od dnia 3 wrzesnia 2015 r. do dnia 27 czerwca 2016 r., stanowito
jeden czyn zabroniony, wobec podejmowania przez oskarzonego szeregu
zachowan w kroétkich odstepach czasu, w wykonaniu tego samego zamiaru.
Niedopuszczalnym jest zatem skazanie oskarzonego w niniejszym postepowaniu
za fragment czynu ciggtego z art. 107 § 1 k.k.s., za ktéry to czyn ciggty M. W. zostat
juz prawomocnie skazany. Zdaniem Sadu wobec powyzszego judykatu, w ktérym
zastosowano konstrukcje czynu ciggtego, nalezato uznaé, ze czyn zarzucony
oskarzonemu w niniejszym postepowaniu, z uwagi na jego tozsame zachowanie
oraz czas jego popetnienia, stanowi czesé przedmiotu juz osgdzonego. Sad
Rejonowy wskazat, ze o jednosci czynu nie decyduje bowiem miejsce, w jakim
oskarzony podejmuje poszczegdlne zachowania skfadajgce sie na jeden czyn
ciggty, lecz zamiar, ktdry w okolicznosciach niniejszej sprawy jest niewatpliwy.
Oskarzony M. W. jako osoba prowadzaca dziatalno$¢ gospodarczg urzgdzat gry na
automatach w roéznych wprawdzie lokalizacjach, ale to nie sprzeciwia sie

zastosowaniu art. 6 § 2 k.k.s., albowiem ustawodawca nie ograniczyt mozliwosci



przyjecia takiej kwalifikacji do zachowan podjetych w tozsamym miejscu (karta 639
- 640, tom V akt sprawy).

Powyzsze postanowienie zaskarzyt oskarzyciel publiczny - Naczelnik (...)
Urzedu Celno - Skarbowego w K., zarzucajgc orzeczeniu Sadu | instancji obraze
przepisow postepowania majgcg wptyw na jego tresc, poprzez btedne przyjecie, iz
W niniejszej sprawie zachodzg przestanki do umorzenia postepowania na
podstawie art. 17 § 1 pkt 7 k.p.k. (k. 645 - 646, tom V akt sprawy).

Sad Okregowy w W. postanowieniem z dnia 10 grudnia 2018 r., sygn. akt I1X
Kz (..), nie uwzglednit zazalenia oskarzyciela publicznego izaskarzone
postanowienie utrzymat w mocy (karta 672-673, tom V akt sprawy).

W uzasadnieniu postanowienia Sgd Okregowy w W. wskazat, ze Sad |
instancji prawidtlowo przyjat, iz w niniejszej sprawie zaistniata przestanka
procesowa okreslona w art. 17 § 1 pkt 7 k.p.k. Zdaniem Sgdu Okregowego w W.
analiza tresci wyroku Sgdu Rejonowego w O. z dnia 26 kwietnia 2017 r., sygn. akt Il
K (...), oraz opisu czynu zarzucanego oskarzonemu M. W. w niniejszej sprawie,
prowadzi od wniosku, ze dziatania oskarzonego dotyczg tego samego czasu,
podjete zostaty z wykorzystaniem tej samej dziatalno$ci gospodarczej, w ramach tej
samej spotki, byty realizowane w ten sam sposob, oraz, ze, z goéry powzietym
zamiarem urzgdzania gier hazardowych w réznych lokalach na terenie kraju.
Wprawdzie czyn bedacy przedmiotem niniejszego postepowania nie zostat
wymieniony jako element czynu ciggtego, za ktory oskarzony zostat skazany
wyrokiem Sgdu Rejonowego w O. z dnia 26 kwietnia 2017 r., niemniej jednak nie
moze ulega¢ watpliwosci, ze prawomocne skazanie za czyn ciggty (art. 6 § 2 k.k.s.)
stoi na przeszkodzie, ze wzgledu na tres¢ art. 17 § 1 pkt 7 k.p.k., ponownemu
postepowaniu o pdzniej ujawnione zachowanie, bedgce elementem tego czynu,
ktore nie byto przedmiotem wczedniejszego osgdzenia. Sgd Okregowy w W.
wskazat, iz nalezy mie¢C na uwadze, iz prawomocne skazanie za przestepstwo
ciggte stwarza stan materialnej prawomocnosci w stosunku do okresu objetego
skazaniem, takze w odniesieniu do jednostkowych zachowan, ktdre nie zostaty
objete opisem czynu przypisanego. Zauwazyt tez, ze pomimo podniesionych w
zazaleniu oskarzyciela publicznego okolicznosci, iz w niniejszej sprawie gry

hazardowe organizowane byly w innej miejscowosci, za pomocg innych urzadzen,



dotyczyty innego czasu eksploatacji oraz innej umowy najmu, trzeba podzieli¢
stanowisko odnosnie tozsamos$ci czynu bedgcego przedmiotem niniejszego
postepowania oraz przypisanego oskarzonemu w sprawie o sygn. akt I1 K (...), a
zatem nalezy uznac, iz postepowanie co do tego samego czynu tej samej osoby
zostato prawomocnie zakorniczone wyrokiem Sgadu Rejonowego w O. z dnia 26
kwietnia 2017 r. Sad odwotawczy nadto wskazat, ze powotane w zazaleniu
postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 4 kwietnia 2018 r., sygn. akt V KK 5/18, w
ktérym przyjeto, ze w sytuacji, gdy przedmiotem obu przestepstw byto urzgdzanie
gry na automatach w tym samym czasie, jednakze, ani miejscowos¢, ani rodzaj
automatoéw, nie byt tozsamy - nie mozna mowiC o zaistnieniu powagi rzeczy
osadzonej, a to z uwagi na tresc art. 6 § 2 k.k.s., ktéry wymaga li tylko tego samego
zamiaru, nie jest przekonujgce, pozostaje zatem tylko argumentem z autorytetu,
czyli argumentem najstabszym.

Od tego postanowienia Sgdu Okregowego w W., kasacje ztozyt Minister
Sprawiedliwosci — Prokurator Generalny. Zaskarzyt postanowienie w catosci na
niekorzysc¢ oskarzonego M. W. i zarzucajgc razgce i majgce istotny wptyw na tres¢
Wyroku naruszenie przepisow prawa procesowego, a mianowicie art. 433 § 2 k.p.k.
oraz art. 94 § 1 pkt 5 k.p.k.iart. 98 § 1 k.p.k. w zw. z art. 458 k.p.k. w zw. z art. 113
§ 1 k.k.s., polegajgce na nieprzeprowadzeniu prawidtowej kontroli odwotawczej i
nienalezytym rozwazeniu i ustosunkowaniu sie w uzasadnieniu orzeczenia do
zarzutow i argumentow podniesionych w zazaleniu przez oskarzyciela publicznego,
w nastepstwie czego doszto do utrzymania w mocy wadliwego postanowienia Sgdu
| instancji - zapadtego z razgcg obrazg art. 17 § 1 pkt 7 k.p.k. w zw. z art. 113 § 1
k.k.s. oraz art. 6 § 2 k.k.s., polegajgcg na btednym uznaniu, ze uprzednie
prawomocne skazanie M. W. wyrokiem Sadu Rejonowego w O. z dnia 26 kwietnia
2017 r., sygn. akt 11 K (...), zaczyn z art. 107 § 1 k.k.s. wzw. z art. 9 § 3 k.k.s. w zw.
z art. 6 § 2 kk.s., tj. popetnione w warunkach przestepstwa ciggtego, stanowi o
zaistnieniu ujemnej przestanki procesowej w postaci powagi rzeczy osgdzonej - i w
konsekwencji niezasadnego umorzenia wobec ww. oskarzonego postepowania o
czyn z art. 107 § 1 k.k.s. w zw. z art. 9 § 3 k.k.s., wnidst o uchylenie zaskarzonego
postanowienia oraz utrzymanego nim w mocy postanowienia Sadu | instancji i

przekazanie sprawy Sgdowi Rejonowemu w W. do ponownego rozpoznania.



Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.

Kasacja jest oczywiscie zasadna.

Zgodzi¢ sie nalezy z Ministrem Sprawiedliwosci — Prokuratorem Generalnym,
ze Sad Okregowy w W., rozpoznajgc zazalenie na merytorycznie konczgce
postepowanie w stosunku do oskarzonego M. W. postanowienie Sgdu Rejonowego
w W., zobowigzany byt nie tylko do sporzgdzenia pisemnego uzasadnienia swojego
orzeczenia, ale ido rzetelnego wyjasnienia, w tymze uzasadnieniu, powodow
zajetego stanowiska, z wyczerpujgcym (na wystarczajgcym  poziomie
szczegotowosci) odniesieniem sie do stawianych w srodku odwotawczym zarzutow
i podniesionej na ich poparcie argumentacji. Tylko takie postgpienie dowodzitoby
bowiem wtasciwe] realizacji obowigzku rozwazenia wszystkich zarzutéw,
wskazanych w $rodku odwotawczym, natozonego na ten Sad unormowaniem art.
433 § 2 k.p.k., a takze obowigzkow wynikajgcych z tresci art. 94 § 1 pkt 5 k.p.k. i art.
9 § 1 k.p.k., znajdujgcych zastosowanie takze w odniesieniu do postanowien Sgdu
Il instanciji.

Tymczasem pisemne uzasadnienie, wydanego Ww niniejszej sprawie
postanowienia Sgdu Okregowy w W., wymogow tych nie spetnia, nie
odzwierciedlajgc takze w petni toku rozumowania, ktére doprowadzito Sad
do konkluzji, iz nie zastugiwaly na uwzglednienie zarzuty zazalenia
kwestionujgcego zasadno$¢ umorzenia przez Sad | instancji postepowania
przeciwko oskarzonemu M. W. z uwagi na powage rzeczy osgdzone;j.

W realiach niniejszej sprawy nie sposob bowiem uznac, aby oskarzony M. W.
dziatat z tym samym zamiarem popetnienia przestepstwa z art.107 § 1 kk.s. -
tozsamym z zamiarem popetnienia przestepstwa skarbowego z art. 107 § 1 k.k.s. w
zw. z art. 6 § 2 k.k.s., za ktére zostat wczesniej skazany prawomocnym wyrokiem
Sadu Rejonowego w O. z dnia 26 kwietnia 2017 r., sygn. akt Il K (...).

Zamiar ten ocenic nalezy co najwyzej jako taki sam, wynikajgcy z pojawienia
sie nowej okazji - mozliwosci wystawienia kolejnych automatéw do gry w lokalach
znajdujgcych sie w innych miejscowos$ciach. Przypomnie¢ zatem trzeba, ze
warunkiem niezbednym dla przyjecia konstrukcji czynu ciggtego z art. 6 § 2 k.k.s.,
sg wystepujace tacznie: tozsamo$¢ sprawcy, bliskos¢ czasowa zachodzaca

pomiedzy poszczegolnymi jego nagannymi zachowaniami oraz podejmowanie



dwoch lub wiecej zachowan w wykonaniu tego samego zamiaru. Sprawca musi
zatem zachowywac sie nagannie, realizujgc ten sam zamiar, a nie taki sam zamiar.
Uwzgledniajgc réznice miedzy sformutowaniem ,ten sam zamiar’ oraz zwrotem
.aki sam zamiar”, nalezy stwierdzic¢, ze nie spetnia przestanki subiektywnej czynu
ciggtego przypadek, w ktorym sprawca podejmuje poszczegdlne zachowania
z nowym, pojawiajgcym sie przed rozpoczeciem kolejnych zachowan zamiarem.
W takiej sytuacji sprawca dziata co prawda z takim samym zamiarem, lecz
w odniesieniu do kazdego zachowania innym, co wyklucza spetnienie warunku
tozsamosci, okreslonego w art. 6 § 2 k.k.s. (por. Piotr Kardas, Kodeks karny
skarbowy, Komentarz, WKP, 2017; Yioletta Konarska - Wrzosek, Kodeks karny
skarbowy, Komentarz, WKP, 2018).

Podkreslenia wymaga, iz przepis art. 107 § 1 k.k.s. - przyjety w kwalifikacji
prawnej czynéw zarzuconych M. W. - ma charakter normy blankietowej, odsytajgc
w zakresie okreslenia strony podmiotowej przestepstwa do przepiséw ustawy o
grach hazardowych.

W niniejszej sprawie M. W. stanagt pod zarzutem urzgdzania w okreslonym
miejscu, bez posiadania wymaganej koncesji, gier hazardowych na wskazanym
konkretnym automacie, oznaczonym nazwg wtasng i numerem identyfikacyjnym, co
miato miejsce z naruszeniem przepiséw art. 6 ust. 1, art. 23a ust. 1 i art. 32 ust. 1
ustawy z dnia 19 listopada 2009 r. o grach hazardowych.

Zwazyc¢ nadto nalezy, ze zgodnie z przepisami ustawy o grach hazardowych,
urzgdzanie gry hazardowej w postaci gry na automatach dozwolone jest wytgcznie
w kasynach gry na zasadach i warunkach okreslonych w zatwierdzonym
regulaminie i udzielonej koncesji, a automaty do gry mogag by¢ eksploatowane
przez podmioty posiadajgce takie koncesje. Prowadzenie dziatalnosci majgcej
postaC urzgdzania gry na automatach wymaga uzyskania koncesji na kasyno gry,
a koncesja taka udzielana jest w odniesieniu do jednego kasyna, prowadzonego
w Scisle okreslonym miejscu.

W tej sytuacji zachowanie osoby, ktéra nie posiadajgc koncesji na
prowadzenie kasyna podejmuje dziatanie w postaci urzgdzania gry na automatach

w roznych miejscach (miejscowos$ciach i lokalach), stanowi kazdorazowo -



od strony prawnokarnej - inny czyn, podjety z zamiarem naruszenia przepisow
w kazdym z tych miejsc.

W orzecznictwie Sgdu Najwyzszego jednolicie przyjmuje sie, ze skoro
urzgdzanie gry hazardowej w postaci gry na automatach (art. 1 ust. 2 w zw. z art. 2
ust. 3 i 5 ustawy o grach hazardowych) wymaga uzyskania koncesji na kasyno gry
(art. 6 ust. 1 cyt. ustawy), a koncesja taka udzielana jest w odniesieniu do jednego
kasyna, prowadzonego w $ciste okreslonym (geograficznie) miejscu (art. 41 ust. |,
art. 42 pkt 3 i art. 35 pkt 5 cyt. ustawy), to zachowanie osoby, ktéra nie posiadajgc
koncesji na prowadzenie kasyna podejmuje dziatanie w postaci urzgdzania gry
na automatach w réznych miejscach (miejscowosciach, Ilokalach), stanowi
kazdorazowo - od strony prawnokarnej - inny czyn, podjety z zamiarem naruszenia
tych przepisow w kazdym z tych miejsc. Uprzednie prawomocne skazanie
za przestepstwo z art. 107 § 1 k.k.s., popetione w innym miejscu, w warunkach
przestepstwa ciggtego opisanego w art. 6 § 2 k.k.s., w ktdrym czas jego popetnienia
obejmuje czasokres popetnienia czynu z art. 107 § 1 k.k.s., co do ktérego toczy sie
jeszcze postepowanie karne, nie stanowi w tym pdzniejszym procesie przeszkody
procesowej w postaci powagi rzeczy osadzonej, albowiem nie jest spetniony
warunek tozsamosci czynow (por. np. wyroki Sgdu Najwyzszego: z dnia
19 wrzesénia 2018 r. sygn. akt V KK 415/18, LEX nr 2572694; z dnia 19 wrzesnia
2018 r. sygn. akt V KK 419/18, LEX nr 25 73942; z dnia 15 listopada 2018 r., sygn.
akt V KK 268/18, LEX nr 2585068; z dnia 15 listopada 2018 r., sygn. akt
V KK 278/18, LEX nr 2591510). W przypadku, gdy przedmiotem zarzuconego
przestepstwa jest urzadzanie gry na automatach w tozsamym czasie, ale w innych
miejscowosciach, oraz na innych indywidualnie oznaczonych numerami seryjnymi
automatach, brak jest spetnienia wszystkich przestanek, pozwalajgcych
na przyjecie zaistnienia tozsamosci czynoéw (por. wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia
22 maja 2018 r., sygn. akt Il KK 331/17, postanowienie Sgdu Najwyzszego: z dnia
4 kwietnia 2018 r., sygn. akt V KS 5/18, oraz z dnia 17 maja 2017 r., sygn. akt
IV KO 34/17).

Wprawdzie Sgd Najwyzszy niejednokrotnie podnosit, ze poza wypadkami
wskazanymi w ustawie, poglady wyrazone w jego orzeczeniach nie wigzg sgdow

orzekajgcych w innych sprawach, poniewaz winny one samodzielnie rozstrzygac



wszelkie zagadnienia, w tym kwestie prawne, to jednak warunkiem akceptaciji
odmiennego stanowiska sgdu powszechnego jest logiczne i wyczerpujgce
uzasadnienie wyrazonych ocen prawnych (por. np. postanowienie Sadu
Najwyzszego z dnia 14 lipca 2011 r., sygn. akt IV KK 127/11 - oraz cytowane tamze
orzecznictwo).

Tych standardéw nie spetnia orzeczenie Sgdu Okregowego w W., albowiem
zawartych w jego uzasadnieniu rozwazaniom odnosnie przyjecia tozsamosci
czynéw zarzuconych M. W. w niniejszej sprawie i prawomocnhie osgdzonemu
wyrokiem Sgdu Rejonowego w O., nie sposéb przyzna¢ waloru logicznoSci.
Przeprowadzony tam wywaod nie jest trafny i przekonujgcy.

W realiach niniejszej sprawy nie sposob poczyni¢ prawidtowego ustalenia
o tozsamosci czynu przypisanego M. W. wyrokiem Sgdu Rejonowego w O.
wydanym w sprawie o sygn. akt Il K (...) i zarzucanego w sprawie o sygn. akt Il K
(...) Sadu Rejonowego w W. Jakkolwiek mozna zgodzi¢ sie z Sgdem Okregowym w
W., ze oskarzony M. W. w ramach prowadzonej dziatalnosci gospodarczej
zajmowat sie urzgdzaniem gier na automatach, to jednakze nie oznacza, ze
wszystkie takie dziatania oskarzonego byly zdeterminowane jednym i tym samym
zamiarem, badz podjete z wykorzystaniem takiej samej sposobnosci w rozumieniu
art. 6 § 2 k.k.s.

Wskaza¢ bowiem nalezy, ze czyny bedgce przedmiotem postepowan
prowadzonych: w sprawie Sadu Rejonowego w W. o sygn. akt Il K (...) i Sgdu
Rejonowego w O. o sygn. Il K (...), zostaty popetnione w r6znych miejscowosciach i
na innych automatach do gry, oznaczonych innymi numerami seryjnymi. W
przypadku obu wymienionych spraw oskarzony M. W. prowadzit kasyna gry, nie
posiadajgc wymaganych przepisami koncesji na ich prowadzenie. W niniejszej
sprawie M. W. znalazt lokal spetniajgcy jego wymagania znajdujgcy sie w
miejscowosci C. na terenie woj. (...), zawart nowg umowe najmu powierzchni,
ustawit tam automat i pobierat z niego korzysci materialne, nie zarejestrowat tego
konkretnego automatu. Nie mozna przyjg¢, ze te konkretne zachowania stanowig
fragment czynu osgdzanego prawomocnym wyrokiem Sgdu Rejonowego w O. z
dnia 26 kwietnia 2017 r., zaistniatym na terenie woj. podlaskiego, na ktéry powotuje

sie Sgd Rejonowy w W.



Przeszkoda do przyjecia tozsamos$ci czynéw wynikata zatem z ustawowego
wymogu udzielenia koncesji na prowadzenie kasyna - jako jednego z warunkow
urzadzania gier hazardowych na automatach - w konkretnym, scisle okreslonym
miejscu i przez konkretny podmiot. W konsekwencji oskarzony M. W. organizujgc
takie gry w lokalu znajdujgcym sie w miejscowosci C., dziatat ze swiadomoscia, ze
po raz kolejny narusza przepisy ustawy o grach hazardowych. Wiedziat bowiem, ze
na kazde indywidualnie (geograficznie) okreslone miejsce, w ktorym chciatby
urzagdza¢ gry hazardowe na automatach, wymagana jest odrebna koncesja na
kasyno gry. Nie wystepujac o nig i urzgdzajgc gry w nowym miejscu, po raz kolejny
postepowat wbrew przepisom ustawy. Nalezy jeszcze raz przypomnieC, ze w
przypadku urzadzania gier na automatach bez posiadania koncesji, zamiar
wprawdzie ma caly czas te samg ogolng posta¢ (urzgdzanie gry na automatach z
naruszeniem wskazanych, tych samych przepisow ustawy), ale ksztalt normatywne;j
regulacji w u.g.h. decyduje, ze sprawca takiego czynu w chwili jego realizacji w
kazdym miejscu ma swiadomosc, iz swoim zachowaniem narusza po raz kolejny,
na nowo, regulacje ustawowe, w tym dotyczgce posiadania koncesji na
prowadzenie kasyna w tym wiasnie miejscu, a jednak do tego celu dazy
(por. wywdd w uzasadnieniu wyroku Sgdu Najwyzszego z dnia 19 wrzesnia 2018 r.,
sygn. akt V KK 415/18, LEX nr 2572694).

Odnosnie ewentualnego ustalenia, ze oskarzony dziatat ,przy wykorzystaniu
takiej samej sposobnosci” podaé nalezy, ze w realiach spraw tego rodzaju, co
do zasady, nie moze by¢ mowy o tym, by sprawca wykorzystywat sprzyjajgca
okazje. W realizacji takich zachowan (urzadzanie gier na automatach bez
wymaganej koncesji) nie ma przeciez zadnego elementu juz istniejgcego, albo
takiego, ktéry pojawia sie na poczatkowym etapie realizacji czynu przestepczego
i jest pozniej wykorzystany. Sprawca niczego wiec nie wykorzystuje dla realizacji
Zznamion czynu zabronionego.

W przedmiotowe] sprawie, akceptacja przez Sad Okregowy w W.
rozstrzygniecia wydanego przez Sad Rejonowy wW., stanowi wyraz
powierzchownej jedynie analizy dziatah oskarzonego M. W. w kontekscie
okredlonych w art. 6 § 2 k.k.s. przestanek statuujgcych konstrukcje czynu ciggtego.

Sad ten zaniechat prawidtowego skontrolowania postanowienia Sadu | instancji w
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zakresie poczynienia ustaleh co do zaistnienia elementow skfadajgcych sie na
konstrukcje okreslong w art. 6 § 2 k.k.s. oraz skutkdw przyjecia tej konstrukcji w
kontekscie negatywnej przestanki procesowej przewidzianej w art. 17 § 1 pkt 7
k.p.k., a podniesionych w ztozonym na niekorzy$¢ oskarzonego M. W. srodku
odwotawczym, wskutek czego zaaprobowat btedny poglad o materialnej tozsamosci
czynéw bedacych przedmiotem osgdu w sprawach Sgadu Rejonowego w O. o0 sygn.
akt I K (...) i Sgdu Rejonowego w W. o sygn. akt Il K (...).

Powyzsze uchybienie, ktérego dopuscit sie Sgd Okregowy w W., jest razgce
i miato istotny wptyw na tre$¢ orzeczenia. W jego nastepstwie doszto bowiem do
niezasadnego zaakceptowania stanowiska Sadu | instancji, iz czyn, ktérego
popetnienie zarzucono M. W. w niniejszej sprawie, zostat popetniony z tym samym
zamiarem, ewentualnie przy wykorzystaniu tej samej sposobnosci, co czyn ciggty z
art. 107 § 1 k.k.s. w zw. z art. 6 § 2 k.k.s., przypisany temu oskarzonemu wyrokiem
Sadu Rejonowego w O. sygn. akt Il K (...), co w efekcie skutkowato wadliwym
umorzeniem postepowania karnego skarbowego prowadzonego przeciwko M. W. i
razgcym naruszeniem art. 17 § 1 pkt 7 k.p.k., wskutek btednego uznania, ze
zaistniata ujemna przestanka procesowa w postaci powagi rzeczy osgdzone;j.

Kierujgc sie przedstawionymi motywami Sad Najwyzszy, z mocy art. 537 § 2

k.p.k.iart. 535 § 5 k.p.k., rozstrzygnat jak na wstepie.



