Sygn. akt Il KK 244/18

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 17 kwietnia 2019 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Waldemar Ptociennik (przewodniczgcy)
SSN Eugeniusz Wildowicz (sprawozdawca)
SSN Pawet Wilinski

Protokolant Anna Janczak

przy udziale prokuratora Prokuratury Krajowej Barbary Nowinskiej,
w sprawie N. B. z domu N.

oskarzonej z art. 18 § 3 k.k. w zw. z art. 270 § 1 k.k.

po rozpoznaniu w lzbie Karnej na rozprawie

w dniu 17 kwietnia 2019 .,

kasacji, wniesionej przez prokuratora

od wyroku Sgdu Okregowego w P.

z dnia 2 lutego 2018 r., sygn. akt IV Ka [...]

zmieniajgcego wyrok Sgdu Rejonowego w T.

z dnia 20 wrzesnia 2017 r., sygn. akt Il K [...],

I. uchyla zaskarzony wyrok i poprzedzajagcy go wyrok Sadu
Rejonowego w T. i uniewinnia oskarzong N. B. od popetnienia
zarzucanego jej czynu;

Il. kosztami procesu w sprawie obcigza Skarb Panstwa.



UZASADNIENIE
N. B. zostata oskarzona o to, ze ,w dniu 6 czerwca 2014 r. w T., woj. [...],

dziatajgc z zamiarem, aby S. D. dokonata czynu zabronionego, swoim
zachowaniem utatwita jego popetnienie w ten sposob, ze uprzednio podrobiong
polise ubezpieczeniowg przez S. D., jako osoba bedaca przedstawicielem firmy
posredniczgcej w zawieraniu ubezpieczeh M. [...] z siedzibg w T., przediozyta
upowaznionej do niej akceptacji, to jest M. K. w/w dziatalno$¢ gospodarcza,
czym utatwita S. D. popetnienie czynu zabronionego”, tj. o czyn z art. 18 § 3 k.k.
wzb. zart. 270 § 1 k.k.

Sad Rejonowy w T., wyrokiem z dnia 20 wrzesnia 2017 r., w miejsce
zarzucanego oskarzonej N. B. czynu opisanego w akcie oskarzenia, uznat jg winng
tego, ze ,w dniu 6 czerwca 2013 r. w siedzibie ,M. [...] M. K.” przy ul. P. [...] w T.,
woj. [...], jako osoba bedgca przedstawicielem firmy posredniczgcej w zawieraniu
ubezpieczen M. [...] M. K.” swoim zachowaniem utatwita S. D. dokonanie
podrobienia podpisu jej konkubenta Z. R., w ten sposob, ze w jej obecnosci
na wniosku o zawarcie indywidualnego ubezpieczenia na zycie onr[...],
wystawionym na dane Z. R., S. D. podrobita jego podpis w miejscu osoby
ubezpieczonej” i przyjat, ze czyn ten wyczerpuje dyspozycje art. 18 § 3 k.k.
w zw. z art. 270 § 1 k.k. i za to na podstawie art. 66 § 1 k.k., art. 66 § 2 k.k., art. 67
§ 1 kk., art. 67 § 3 kk. wzw. z art. 39 pkt 7 k.k. i art. 43a § 1 k.k. postepowanie
karne w stosunku do oskarzonej warunkowo umorzyt na okres préby 2 lat i orzekt
Srodek karny w postaci Swiadczenia pienieznego w kwocie 1.000 zt na rzecz
Funduszu Pomocy Pokrzywdzonym oraz Pomocy Postpenitencjarnej.

Od powyzszego wyroku apelacje ztozyt obronca oskarzonej N. B.. Zaskarzyt
wyrok w catosci i zarzucit, stanowigce bezwzgledng przyczyne odwotawczg,
naruszenie art. 439 § 1 pkt 9 k.p.k. wzw. zart. 17 § 1 pkt 9 k.p.k. i art. 14 § 1 k.p.k.,
poprzez brak tozsamosci czynu przypisanego oskarzonej z czynem zarzucanym
aktem oskarzenia, a w konsekwencji brak skargi uprawnionego oskarzyciela,
obraze przepisOw postepowania, majgcg wptyw na tres¢ orzeczenia, tj. art. 7
i4k.pk.,art. 5 k.p.k., art. 399 k.p.k. w zw. z art. 6 k.p.k., art. 424 k.p.k., art. 413 § 2
pkt 1 k.p.k., art. 413 § 1 pkt 2 k.p.k. w zw. z art. 410 k.p.k., art. 170 § 1 pkt 2 k.p.k.
w zw. z art. 6 k.p.k., obraze przepisu prawa materialnego art. 18 § 3 k.k. w zw. z
art. 270 § 1 k.k., a takze btad w ustaleniach faktycznych.



Wskazujgc na powyzsze wniost o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez
uniewinnienie oskarzonej od popetnienia zarzucanego jej czynu.
Sad Okregowy w P., wyrokiem z dnia 2 lutego 2018 r., na podstawie art. 437

§2k.pk.iart. 439§ 1 pkt 9 k.p.k. wzw. zart. 17 § 1 pkt 9 k.p.k.:

1) uchylit zaskarzony wyrok w czesci dotyczgcej czynu przypisanego N. B.
w punkcie 2 tego wyroku i w tym zakresie postepowanie karne umorzyt;

2) przekazat Sgdowi Rejonowemu w T. do rozpoznania sprawe o0 czyn zarzucany
oskarzonej w akcie oskarzenia.

Od powyzszego wyroku kasacje na niekorzys¢ skazanej N. B. wniost

prokurator. Zaskarzyt go w catosci i zarzucit:

.Sprzecznos¢ w tresci skarzonego wyroku Sadu Okregowego w P.,
uniemozliwiajgcg jego wykonanie, stanowigcg bezwzgledng przyczyne
odwotawczg, okreslong w art. 439 § 1 pkt 7 k.p.k., poprzez zawarcie w tresci
skarzonego wyroku sprzecznego rozstrzygniecia uchylajgcego zaskarzony wyrok
w czesci dotyczgcej czynu przypisanego N. B. w pkt 2 wyroku Sgdu Rejonowego
w T. i umarzajgcego postepowanie karne w tym zakresie oraz przekazujgcego
jednoczesnie sprawe Sagdowi Rejonowemu w T. do rozpoznania 0 czyn
zarzucany Ww akcie oskarzenia N. B., podczas gdy wyzej wymienione
rozstrzygniecia dotyczg tego samego zdarzenia historycznego, tj. czynu,
polegajgcego na ufatwieniu S. D. dokonania czynu zabronionego podrobienia
podpisu Z. R., a jednoczesSnie poprzez skarzony wyrok Sad Odwotawczy
dopuscit sie razgcego naruszenia przepisu art. 410 k.p.k. i art. 413 § 1 pkt 5
k.p.k. majgcego istotny wptyw na tresc rozstrzygniecia, poprzez wydanie wyroku
wbrew ustaleniom faktycznym dokonanym w toku postepowania karnego,
zgodnie z ktérymi N. B. utatwita dokonanie czynu zabronionego S. D., ktéry to
wyrok zawiera sprzeczne rozstrzygniecia w tej sprawie;

- razgce naruszenie przepisu prawa karnego procesowego, a mianowicie art. 17
§ 1 pkt 9 k.p.k., majgce istotny wptyw na tres¢ zaskarzonego wyroku Sadu
Okregowego w P., poprzez jego zastosowanie i przyjecie, iz brak jest skargi
uprawnionego oskarzyciela, co skutkowato umorzeniem postepowania karnego
wobec N. B. w zakresie punktu 2 wyroku Sgdu Rejonowego w T. 0 sygn. akt

I K[...], podczas gdy Sad | instancji dokonujgc modyfikacji opisu czynu



przypisanego N. B. nie wyszedt poza podmiotowe i przedmiotowe granice aktu
oskarzenia, gdyz opisujgc w sposob odmienny przedsiebrane przez oskarzong
N. B. czynnosci, umiejscowit je w dacie czynu z aktu oskarzenia, w miejscu
wskazanym w skardze, utrzymujgc te samg kwalifikacje i tozsamos¢ przedmiotu
ochrony oraz postaC zamiaru, co powoduje, ze zmieniony opis czynu miesci
sie w granicach zachowania oskarzonej, przyjetej w skardze prokuratora
i podlega ocenie, z punktu widzenia prawa karnego materialnego”.

W konkluzji kasacji prokurator wnidst o uchylenie w catosci zaskarzonego
wyroku i przekazanie sprawy Sagdowi Okregowemu w P. do ponownego
rozpoznania.

Sad Najwyzszy zwazyt co nastepuje.

Wywiedziona kasacja, w ktorej skarzgcy prokurator podniést miedzy innymi
zarzut razgcego naruszenia art. 17 § 1 pkt 9 k.p.k., poprzez jego zastosowanie
i umorzenie przez Sgd odwotawczy na podstawie tego przepisu postepowania
karnego wobec oskarzonej, w pierwszej kolejnosci wymaga dokonania rozwazanh
dotyczgcych kwestii tozsamosci czynu w kontekscie zasady skargowosci.

Zgodnie z zasadg skargowosci (art. 14 § 1 k.p.k.) ramy postepowania
karnego okresla zdarzenia historyczne zarzucane w akcie oskarzenia, a nie
poszczegolne elementy ujete w opisie czynu w samym akcie oskarzenia. Sad
opisem czynu nie jest zwigzany; wydajgc wyrok skazujgcy ma obowigzek
doktadnego okreslenia czynu przypisanego oskarzonemu (art. 413 § 2 pkt 1 k.p.k.).
Wyznacznikiem przedmiotowej tozsamosci czynu jest zdarzenie historyczne
(faktyczne).

Odnoszgc powyzsze do realidw niniejszej sprawy stwierdzi¢ nalezy, ze racje
ma skarzacy, iz stanowisko Sgdu odwotawczego nie jest trafne. W wyniku
dokonanej przez Sad pierwszej instancji zmiany opisu czynu zarzucanego
oskarzonej w istocie nie doszto bowiem do przekroczenia granic oskarzenia
i wykreowania catkowicie odmiennego czynu. Poréwnanie tych elementow, ktére
decydujg o tozsamos$ci czynu przypisanego w wyroku z czynem zarzuconym
w akcie oskarzenia, prowadzi do wniosku, ze zostaty one zachowane. Jednakowy
jest tu bowiem przedmiot zamachu (ochrony), tj. wiarygodnos¢ dokumentu

i kwalifikacja prawna, identyczna jest osoba oskarzonej, miejsce przestepstwa



oraz w zasadzie czas jego popetnienia. Nie mozna wszak traci¢ z pola widzenia,
ze w Swietle zaakceptowanych przez Sgad odwotawczy ustalen Sgdu pierwszej
instancji, wspotoskarzona S. D. podrobita podpis swego konkubenta Z. R.
w obecnosci oskarzonej. Logika wypadkow (przebiegu zdarzenia) wskazuje, ze
oskarzona po przygotowaniu umowy oraz po jej podpisaniu przez S. D. (takze
za ubezpieczonego), a wiec po wykonaniu wszystkich nalezgcych do niegj
czynnosci, przekazata jg M. K. do akceptacji. Zadne wzgledy nie wskazujg tez
na to, izby w takim (domniemanym - ale jak sie wydaje - wysoce prawdopodobnym)
obiegu dokumentow miaty uczestniczyC jeszcze inne zatrudnione tam osoby.
Zachodzita wiec tozsamos¢ nie tylko co do miejsca (siedziba M. [...] w T.), ale
réwniez co do czasu popetnienia czynu (dziehn 6 czerwca 2013 r.). Brak jest tez
watpliwosci co do tego kto, kiedy i w jakich okolicznosciach ostatecznie fizycznie
.przedtozyt” dokument w postaci umowy z podrobionym podpisem ubezpieczonego
do akceptacji M. K.. Réznica sprowadza sie zatem jedynie do opisu fizycznych
przejawow aktywnosci oskarzonej, ktory jednak nie prowadzi do wyjscia poza
granice skargi, skoro - jak stusznie podkreslono w kasacji - w akcie oskarzenia
postuzono sie pojeciem ,zachowanie”, w ktorym miesci sie zarbwno dziatanie,
jak i zaniechanie, a takze dlatego, ze - co do zasady — na oskarzonej jako osobie
odpowiedzialnej za weryfikowanie danych osobowych klienta w zwigzku
z zawieraniem umoOw  ubezpieczeniowych, mogt spoczywaé obowigzek
niedopuszczenia do sktadania sfatszowanych dokumentow, a wiec takze
do podrobienia podpisu na takiej umowie (wniosku o jej zawarcie).

Jakkolwiek akt oskarzenia nie zawiera uzasadnienia, lecz - jak sie wydaje -
celem jego autora bylo pociggniecie oskarzonej do odpowiedzialnosci karnej
generalnie za utatwienie dokonania przez inng osobe sfalszowania wniosku
o zawarcie indywidualnego ubezpieczenia na zycie. Przemawia za tym takze
posrednio tres¢ uzasadnienia postanowienia o przedstawieniu zarzutow N. B.,
w ktérym odwotano sie do opinii grafologicznej swiadczgcej o sfatszowaniu
podpisow na tym wniosku. Skoro podpisy te miaty by¢ podrobione przez S. D.
w obecnosci oskarzonej, to pomimo nieporadnosci w konstruowaniu zarzutu,
jej udziat w tym zdarzeniu wigzano nie tylko z samym ,przedtozeniem” tego

wniosku (polisy) innej osobie, ale rowniez z jej zachowaniem ustalonym przez Sad |



instancji na podstawie wyjasnien S. D.. Zapewne stad odwotanie sie przez
sporzagdzajgcego ten akt oskarzenia do ,uprzednio podrobionej polisy
ubezpieczeniowej”. Doda¢ wypada, ze nie bytoby tych watpliwosci, gdyby nalezytej
starannosci w tym zakresie dotozyt prokurator, ktory zatwierdzit taki akt oskarzenia.

Obowigzkiem sadu jest poddanie czynu wszechstronnej ocenie faktycznej
i prawnej i osgdzenie go w caftosci, takze i wéwczas, gdy czyn ten w akcie
oskarzenia przedstawiono wadliwie, czy nie w petni trafnie. W orzecznictwie
podkre$la sie, ze bez znaczenia jest ewentualny btad co do czasu, miejsca
czy sposobu dziatania sprawcy lub tez innych mniej lub bardziej istotnych
szczegotdw zdarzenia, o ile nie ma watpliwosci, ze przedmiotem osgdu wcigz
pozostaje to samo zdarzenie faktyczne (postanowienie SN z 10 sierpnia 2017 r.,
V KK 172/17). A tak byto w niniejszej sprawie.

W Swietle powyzszego podniesiony w kasacji zarzut razgcego naruszenia
art. 17 § 1 pkt 9 k.p.k., poprzez jego zastosowanie i umorzenie przez Sad
odwotawczy na jego podstawie postepowania karnego wobec oskarzonej N. B.,
wskutek btednego ustalenia, ze Sad pierwszej instancji modyfikujgc opis
zarzucanego oskarzonej czynu wyszedt poza granice aktu oskarzenia i przypisat
jej czyn, ktory nie zostat zarzucony przez oskarzyciela publicznego, a wiec ze brak
byto w tym zakresie skargi uprawnionego oskarzyciela, byt zasadny.

Konsekwencjg uwzglednienia tego zarzutu kasacji byto uchylenie wyroku
Sgdu Okregowego w P..

Z uwagi na wadliwy, gdyz niezawierajgcy wszystkich ustawowych znamion
opis przypisanego oskarzonej przez Sad pierwszej instancji czynu oraz kierunek
zaskarzenia tego wyroku, Sad Najwyzszy za konieczne uznat uchylenie roéwniez
poprzedzajgcego go wyroku Sgdu Rejonowego w T. i uniewinnienie oskarzonej
od popetnienia zarzucanego jej czynu.

Jedli chodzi o te pierwszg kwestie, to jak juz wskazano powyzej, oskarzonej
przypisano czyn z art. 18 § 3 k.k. w zw. z art. 270 § 1 k.k., polegajacy na utatwieniu
wspoétoskarzonej podrobienia podpisu jej konkubenta Z. R., ,w ten sposob, ze w jej
obecnosci na wniosku o zawarcie indywidualnego ubezpieczenia na zycie (...)
wystawionym na dane Z. R., S. D. podrobita jego podpis osoby ubezpieczonej”,

a wiec pomocnictwo przez zaniechanie.



Ta posta¢ pomocnictwa ma indywidualny charakter; jej podmiotem moze byc¢
tylko osoba, na ktorej cigzy prawny, szczegdlny obowigzek niedopuszczenia
do popetnienia czynu zabronionego. Zgodnie bowiem z art. 18 § 3 zd. drugie k.k.
odpowiada za pomocnictwo takze ten, kto wbrew prawnemu, szczegdlnemu
obowigzkowi niedopuszczenia do popetnienia czynu zabronionego swoim
zachowaniem utatwia innej osobie jego popetnienie. Pomocnictwo przez
zaniechanie zachodzi zatem wdéwczas, gdy pomocnik, obarczony szczegdlnym
obowigzkiem prawnym przeszkodzenia czynowi zabronionemu narusza ten
obowigzek, czynigc to w zamiarze utatwienia przez to ,sprawcy gtdwnemu”
popetnienie czynu zabronionego (zob. wyrok SN z dnia 5 pazdziernika 1977 r.,
V KR 95/77). Innymi stowy, pomocnictwo przez zaniechanie polega na stworzeniu
okolicznosci uftatwiajgcych — w sensie obiektywnym — dziatanie innej osoby wbrew
szczegolnemu obowigzkowi. ,Warunkiem odpowiedzialno$ci za pomocnictwo przez
zaniechanie jest sad hipotetyczny, wedle ktérego mozna przyjaé, zgodnie z wiedzg
i doswiadczeniem zyciowym, prawdopodobienstwo graniczgce z pewnoscia,
ze wykonanie obowigzku przez pomocnika spowodowaty, ze popetnienie czynu
zabronionego bedzie trudniejsze” - P. Kardas, Teoretyczne podstawy
odpowiedzialnosci karnej za przestepcze wspotdziatanie, Krakow 2001, s. 625.

Z kolei, zgodnie z art. 413 § 2 pkt 1 k.p.k. wyrok skazujgcy powinien zwierac
doktadne okreslenie przypisanego oskarzonemu czynu oraz jego kwalifikacje
prawng. Ustawa wprawdzie nie okre$la, na czym ma polegac¢ ,doktadne okreslenie
przypisanego oskarzonemu czynu”, ale wskazowke co do tego, jakie elementy
czynu powinny by¢é wymienione, zwiera art. 332 § 1 pkt 2 k.p.k. W nim jest zas
mowa O czasie, miejscu, sposobie i okolicznosciach jego popetnienia oraz
skutkach, a zwtaszcza wysokosci powstatej szkody.

Opis czynu przypisanego oskarzonej w wyroku przez Sad pierwszej instancji
nie spetnia powyzszych wymogow. Nie wskazano w nim bowiem w jaki sposob
utatwita ona S. D. popetnienie przestepstwa z art. 270 § 1 k.k., a w szczegdInosci
na czym konkretnie miata polegaC jej pomoc. Z pewnoscig nie realizuje tego
wymogu stwierdzenie o samej tylko obecnosci oskarzonej przy podrabianiu
podpisu, a zatem (tylko w domysle), ze w tym jej nie przeszkodzita, czy tez inaczej -

na to jej zezwolita.



O ile jednak opis czynu w tym zakresie moégtby — jak sie wydaje — zostac
odpowiednio sprecyzowany (uzupetniony) w ponowionym procesie, to nie bytoby
juz mozliwe - z uwagi na dziatanie posredniego zakazu reformationis in peius
(wobec zaskarzenia wyroku Sgdu pierwszej instancji wytgcznie na korzysc
oskarzonej) - jego uzupetnienie o brakujgce znamie strony przedmiotowej, a wiec,
ze na oskarzonej cigzyt prawny, szczegolny obowigzek niedopuszczenia S. D.
do podrobienia podpisu Z. R., jak rowniez z czego 6w obowigzek miatby wynikac.
Wobec braku zamieszczenia w opisie przypisanego oskarzonej czynu takiego
stwierdzenia doszto do zdekompletowania jego ustawowych znamion.
W zaistnialym w sprawie uktadzie procesowym, kiedy nie ma juz mozliwosci
uzupetnienia opisu czynu o to znamie z uwagi na dziatanie zakazu z art. 443 k.pk.,
konieczne stato sie uniewinnienie oskarzonej od popetnienia zarzucanego jej
czynu. U podstaw takiego rozstrzygniecia legto przekonanie, ze skazanie za czyn,
ktory nie wypetnia ustawowych znamion jest oczywiscie niestuszne (art. 537 § 2
in fine k.p.k.).

Kierujgc sie powyzszym, Sad Najwyzszy orzekt jak w wyroku, przy czym

0 kosztach procesu zgodnie z art. 632 pkt 2 k.p.k.



