Sygn. akt Il KK 244/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 8 grudnia 2016 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Waldemar Ptdciennik (przewodniczacy)
SSN Jerzy Grubba

SSN Przemystaw Kalinowski (sprawozdawca)

Protokolant Marta Brylinska

przy udziale prokuratora Prokuratury Krajowej Grzegorza Krysmanna,

w sprawie M. P.

oskarzonego z art. 286 § 1 k.k. iin.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej na rozprawie

w dniu 8 grudnia 2016 r.,

kasacji, wniesionej przez petnomocnika oskarzyciela positkowego,

od wyroku Sgdu Apelacyjnego z dnia 22 lutego 2016 r., sygn. akt Il AKa (...),
utrzymujgcego w mocy wyrok Sgdu Okregowego w W.

z dnia 19 grudnia 2014 r., sygn. akt VIII K (...),

1) uchyla zaskarzony wyrok w czesci dotyczacej oskarzonego M.
P. i w tym zakresie przekazuje sprawe do ponownego
rozpoznania Sagdowi Apelacyjnemu

2) zarzadza zwrot optaty od kasacji uiszczonej przez oskarzyciela

positkowego w kwocie 750 (siedemset piecdziesiat) zt.

UZASADNIENIE
Wyrokiem Sgadu Okregowego w W. VIII Wydziat Karny z dnia 19 grudnia



2014 r., sygn. akt: VIl K (...), M. P. - wéwczas oskarzony - zostat uniewinniony od
popetnienia czynu zarzucanego mu w pkt VI konkluzji aktu oskarzenia, tj. tego, ze w
okresie od 26 lutego 2002 r. do 25 listopada 2005 r. w W., dziatajgc w kroétkich
odstepach czasu, w wykonaniu z géry powzietego zamiaru, w celu osiggniecia
korzysci majatkowej, wspdlnie i w porozumieniu z K. D. jako dyrektorem
handlowym w J., wprowadzit w btad czionkéw Zarzgdu tej Spoiki, co do
okolicznosci wykonania i prawdziwosci zawieranych z nim umow, na ktérych K. D.
podrabiat podpisy zleceniobiorcy oraz podlegtych mu przedstawicieli handlowych:
T. B.,, M. G,, R. L. i M. B., czym doprowadzit do niekorzystnego rozporzadzenia
mieniem znacznej wartosci Spoétke J. w fgcznej kwocie 242.650 zt brutto, ktory to
czyn oskarzyciel publiczny zakwalifikowat jako przestepstwo okre$lone w art. 286 §
1 kk.wzw. zart. 294 § 1 k.k. w zw. z art. 12 k.k.

Wyrok Sadu | instancji w czesci dotyczacej osk. M. P. zaskarzyli apelacjami:
oskarzyciel publiczny oraz petnomocnik oskarzyciela positkowego.

Prokurator Okregowy w R. zarzucit rozstrzygnieciu Sgdu | instancji btgd w
ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia, majgcy wptyw na jego
tres¢, polegajgcy na wyrazeniu pogladu, iz dowody ujawnione na rozprawie i
ustalone na ich podstawie okolicznosci nie sg wystarczajgce do uznania za
udowodniony fakt popetnienia przez oskarzonego M. P., zarzuconego mu czynu, w
nastepstwie dokonania ich oceny z naruszeniem zasad logicznego rozumowania i
doswiadczenia  zyciowego, bezpodstawnego odmodwienia  wiarygodnosci
wyjasnieniom oskarzonego K. D. oraz bezkrytycznego obdarzenia wiarg wyjasnien
M. P., co doprowadzito do btednych wnioskow, iz oskarzony M. P. nie pozostawat w
bezposrednim zamiarze wprowadzenia w btgd cztonkéw Zarzadu J. Sp. z o.0., nie
obejmowat zamiarem bezposrednim doprowadzenia pokrzywdzonej Spotki do
niekorzystnego rozporzgdzenia mieniem, nie obejmowat swojg Swiadomoscig
sposobu dziatania wspétoskarzonego K. D. oraz nie pozostawat w porozumieniu z
oskarzonym K. D. w =zakresie ustawowych znamion przestepstwa, co w
konsekwencji doprowadzito do uniewinnienia w/w oskarzonego od popetnienia
zarzuconego mu czynu, podczas gdy prawidtowa ocena materiatu dowodowego
prowadzi nieodparcie do przeciwnego wniosku,

W oparciu o tak sformutowany zarzut autor apelacji wniést o uchylenie



zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sgdowi
Okregowemu w W. VIII Wydziatowi Karnemu.

Petnomocnik oskarzyciela positkowego w swej apelacji zarzucit
zaskarzonemu wyrokowi Sadu | instancji naruszenie przepiséw postepowania,
majgce wptyw na jego tresé, w postaci obrazy art. 7 k.p.k. w zw. z art. 410 k.p.k. w
zw. z art. 424 § 1 pkt 1 k.p.k., precyzujgc szczego6towo i obszernie argumentujgc, w
czym konkretnie przejawia sie zarzucone uchybienie. Wskazat przy tym, Zze
podnoszone uchybienie wskazanym normom procesowym doprowadzito
ostatecznie do niezasadnego uniewinnienia M. P. od zarzucanego mu
przestepstwa w sytuacji, w ktérej z prawidtowo ocenionych dowoddéw oraz
catoksztattu okolicznosci ujawnionych w toku rozprawy gtownej jednoznacznie
wynika, ze przestepstwa tego sie dopuscit. W konkluzji skarzgcy wniost o uchylenie
wyroku Sadu | instancji w czesci dotyczgcej M. P. i przekazanie sprawy w tym
zakresie temu sgdowi do ponownego rozpoznania.

Sad Apelacyjny Il Wydziat Karny, dziatajgc jako sad odwotawczy, nie
uwzglednit obu apelacji wniesionych na niekorzysc¢ osk. M. P. i wyrokiem z dnia 22
lutego 2016 r., Il AKa (...), zaskarzony nimi wyrok Sadu | instancji w stosunku do
w/w utrzymat w mocy.

Obecnie, wyrok sgdu odwotawczego zostat zaskarzony na niekorzys¢ osk.
M. P. — w czesci dotyczgcej tego oskarzonego — kasacjg wniesiong przez
petnomocnika oskarzyciela positkowego, ktory zarzucit razgce naruszenie prawa
procesowego majgce istotny wptyw na jego tres¢, w postaci obrazy art. 433 § 2
k.p.k.iart. 457 § 3 k.p.k. wzw. z art. 7 k.p.k. w zw. z art. 410 k.p.k. w zw. z art. 424
§ 1 pkt 1 k.p.k., polegajgcej na nienalezytym rozwazeniu zarzutu apelacyjnego,
sformutowanego przez petnomocnika oskarzyciela positkowego w zwyktym $Srodku
odwotawczym w odniesieniu do rozstrzygniecia Sgdu | instancji uniewinniajgcego
M. P. od popetnienia zarzucanego mu czynu, ktory to zarzut wskazywat na obraze
art. 7 kp.k. w zw. z art. 410 k.p.k. w zw. z art. 424 § 1 pkt 1 k.p.k. (pkt | petitum
apelacji). Zdaniem skarzgcego, opisane wyzej razgce naruszenie prawa wptyneto
na tres¢ zaskarzonego kasacjg wyroku Sadu Il instancji w ten sposob, ze
pociggneto za sobg utrzymanie w mocy rozstrzygniecia Sadu | instancji

uniewinniajgcego M. P. od popetnienia zarzucanego mu czynu w sytuacji, w ktorej



wyrok Sgdu a quo w czesci obejmujgcej to rozstrzygniecie nalezato uchyli¢ i sprawe
w tym zakresie przekaza¢ temu sgdowi do ponownego rozpoznania. Powotujgc sie
na powyzsze, autor kasacji wniést o uchylenie wyroku Sgdu Apelacyjnego z dnia 22
lutego 2016 r., Il AKa (...), w zaskarzonej czesci i przekazanie w tym zakresie
sprawy w/w Sgdowi do ponownego rozpoznania.

Sad Najwyzszy zwazyt co nastepuije.

Zarzut razgcego naruszenia przez Sad Apelacyjny orzekajgcy w tej sprawie
prawa procesowego, w tym zwtaszcza przepisu art. 457 § 3 k.p.k., zastugiwat na
uwzglednienie. Zgodzi¢ sie trzeba ze skarzgcym, ze w orzecznictwie Sagdu
Najwyzszego ugruntowany jest poglad co do tego, iz ,stosownie do art. 433 § 2
k.p.k. i art. 457 § 3 k.p.k. sgd odwotawczy, o ile ustawa nie stanowi inaczej, jest
obowigzany rozwazy¢ wszystkie wnioski | zarzuty wskazane w Srodku
odwotawczym, a w uzasadnieniu wyroku podac, czym kierowat sie, wydajgc ow
wyrok, oraz dlaczego zarzuty i wnioski apelacji uznat za zasadne albo niezasadne.
Pierwszy ze wskazanych przepisbw wyznacza standard postepowania
apelacyjnego, zas drugi z nich - standard uzasadnienia wyroku sgdu
odwotawczego’.

Spetnienie tych wymagan nie moze ograniczac¢ sie do okreslenia wywodéw
Srodka odwotawczego mianem polemiki z ocenami i poglgdami Sadu | instanciji,
ktére sgd odwotawczy uznaje za trafne. Z samej natury rzeczy, tezy skarzgcego
pozostajg przeciez w opozycji do stanowiska organu procesowego wyrazonego w
orzeczeniu, ktére jest kwestionowane. Problem kontroli instancyjnej sprowadza sie
natomiast do przeprowadzenia wnikliwej analizy tej ,polemiki” i przedstawienia
argumentow decydujgcych o tym, czy i dlaczego zostata ona uznana za trafng lub
wrecz przeciwnie — bezzasadnag.

W niniejszej sprawie, proste zestawienie argumentacji apelacji z trescig
wypowiedzi sgdu odwotawczego w sposdb oczywisty prowadzi do wniosku, ze taka
analiza wywodow zamieszczonych w skargach apelacyjnych, w tym zwlaszcza
petnomocnika oskarzyciela positkowego, w rzeczywistosci nie zostata
przeprowadzona. Sad Apelacyjny w sposob nieuprawniony potgczyt zresztg swoje
odniesienie do obu s$rodkéw odwotawczych, chociaz zostaty one oparte o

odmienne podstawy normatywne, co przemawiato przeciwko ich tgcznemu



traktowaniu. Niezaleznie od tego odnotowac trzeba, ze odniesienie sie do apelacji
oskarzyciela publicznego w wypowiedzi sgdu odwotawczego jest nad wyraz
szczagtkowe, co w petni dawato podstawe do wystgpienia ze stosowng skargg takze
przez tego oskarzyciela.

Jednak wobec braku nadzwyczajnego s$rodka zaskarzenia ze strony
prokuratora, obecnie nalezato skoncentrowa¢ sie¢ na kasacji petnomocnika
oskarzyciela positkowego, ktory zasadnie zakwestionowat zakres i sposob
rozpoznania oraz ustosunkowania sie do jego apelacji przez sgd odwotawczy.
Podstawg dla wyrazenia takiej oceny nie jest oczywiscie proste zestawienie
kilkudziesieciostronicowych wywodéw zamieszczonych w apelacji tego podmiotu, z
odniesieniem sie do nich (oraz do apelacji Prokuratora Okregowego w R.) na kilku
stronach maszynopisu przez sgd odwotawczy. Rzecz bowiem nie sprowadza sie do
porownania objetosci obu dokumentow procesowych. Zupetnie zasadnicze
znaczenie ma natomiast merytoryczna zawartos¢ wypowiedzi sgdu odwotawczego
odnoszgcych sie do zarzutéw apelacyjnych.

Obraza przepisow art. 433 § 2 k.p.k. i art. 457 § 3 k.p.k. ma bowiem miejsce
nie tylko wtedy, kiedy Sgd pomija zupetnie w swoich rozwazaniach niektore zarzuty
zawarte w srodku odwotawczym Ilub zarzuty niektoérych skarzgcych, ale takze
wtedy, kiedy niektére z zarzutow traktuje w sposob odbiegajgcy od wymogu
rzetelnej ich oceny — lub wrecz ogranicza sie do ogdlnikowego stwierdzenia, ze
zarzut jest zasadny lub ze jest niezasadny (podobnie Sad Najwyzszy w wyroku z
dnia 6 czerwca 2006 roku, V KK 413/05, OSNKW 2006, Nr 7-8, poz. 76).

Analiza tresci zarzutu apelacyjnego podniesionego w apelacji wniesionej
przez petnomocnika oskarzyciela positkowego na niekorzys¢ osk. M. P., co do
ktérego twierdzenia skarzgcego wsparto obszerng i szczegétowg argumentacjg w
zestawieniu z fragmentem uzasadnienia Sadu Il instancji dotyczacym tegoz
zarzutu, prowadzi nieodparcie do wniosku, ze Sad zarzut ten rozwazyt w sposéb
nienalezyty, razgco odbiegajacy od standardu okreslonego w tresci art. 457 § 3
k.p.k. Nie ulega tez watpliwosci, ze wywody zwyktego $rodka odwotawczego
wielokrotnie odwotywaty sie do konkretnych okolicznosci, fragmentéw wypowiedzi
oskarzonych i zeznan swiadkow sktadanych w roznych stadiach procesu oraz

przywotywaty r6zne dokumenty dla poparcia przedstawianych ocen. Niesporne jest



tez, ze w apelacji kwestionowano wiarygodnosS¢ poszczegolnych zrédet
dowodowych, a takze podwazano wnioski wyprowadzone w oparciu o analize tych
dowoddéw przez Sad | instancji. W sytuacji, gdy rozumowanie tego Sgdu byto
kontestowane nie w sposéb ogolny, lecz z powotaniem sie na szczego6towo
wykazywane niescistosci i niespojnos¢ argumentacji, zadaniem sadu
odwotawczego byto zbadanie wagi i trafnosci tych argumentéw — takze w drodze
pogtebionej analizy materiatu dowodowego. Wprawdzie sad odwotawczy, jezeli nie
przeprowadza sam dowoddéw, to nie dokonuje kazdorazowo ponownej oceny
zgromadzonego dotychczas materiatu, ale jest zobligowany do przeprowadzenia
kontroli prawidtowosci takiej oceny dokonanej przez sad meriti. Z kolei, punktem
wyjscia dla tej kontroli sg zarzuty sformutowane w apelacji. Stopien zagtebienia sie
w materiat dowodowy w istotny sposéb zalezy od tego, jak dalece wywody srodka
odwotawczego zostaty poparte odwotaniem sie do tresci konkretnych dowoddw. Jak
stusznie zauwazyt skarzgcy — w tej sprawie, znaczng czes¢ uzasadnienia wyroku
Sgdu Odwotawczego zajmujg wywody, ktdre majg charakter stwierdzen natury
ogolnej i w swej tresci nie zawierajg zadnego odniesienia sie do zarzutéw
apelacyjnych podniesionych przez petnomocnika Spétki J.. Sad Il instancji nie
rozpatrzyt w sposéb nalezyty tych aspektow zarzutu apelacyjnego, w ktorych
skarzgcy podnosit w szczegdlnosci:

- niezasadne i sprzeczne z dyrektywg wynikajgcg z tresci art. 7 k.p.k.
odmowienie waloru wiarygodnosci wyjasnieniom wspotoskarzonego K. D., ktory
opisat udziat osk. M. P. w dziataniach zmierzajgcych do uzyskania srodkow
pienieznych ze spotki J., potwierdzit fikcyjno$¢ zawieranych z nim uméw oraz
Swiadomos¢ osk. M. P., co do tego, ze przedmiotowe umowy i zwigzane z nimi
wyptaty srodkéw finansowych nie sg powigzane z rzeczywistym wykonywaniem
prac, na ktore opiewaty te umowy,

- pominiecie znaczenia argumentu odwotujgcego sie do faktu poniesienia
odpowiedzialnosci przez K. D. za przestepstwa oszustwa, w ktdérych miat brac
udziat takze osk. M. P.,

- brak pogtebionej analizy tresci wyjasnien osk. M. P.,
ztozonych w postepowaniu przygotowawczym - zbieznych z obcigzajgcymi go

wyjasnieniami wspotoskarzonego K. D. (por. m.in. protokdt konfrontaciji),



- watpliwg wartos¢ argumentacji majgcej ttumaczy¢ zmiane wyjasnien przez
osk. M. P.,

- pominiecie wyjasnien osk. M. P., w ktorych przyznat on sSwiadomos¢
fikcyjnego charakteru umow bedgcych podstawg wyptacanych mu wynagrodzen,
uznanych przez niego samego za co najmniej zawyzone lub wrecz nienalezne,

- wewnetrzng sprzecznosc¢ ustalenia, ze wynagrodzenia wyptacone osk. M.
P. byly $wiadczeniami naleznymi za rzeczywiscie wykonang prace, przy
jednoczesnym przyjeciu, ze byly one zarazem niekorzystnym rozporzgdzeniem
mieniem przez spotke J..

Z uwagi na trudng do zaakceptowania ogolnikowos¢é wyrazonego
stanowiska, standardu kontroli apelacyjnej nie spetnia zaréwno zakres, jak i forma
odniesienia sie przez Sad Apelacyjny do zarzutow zwyktego srodka odwotawczego.
Ograniczenie sie do zaprezentowania generalnego pogladu o swobodnej i
bezstronnej ocenie dowoddéw dokonanej przez Sad | instancji — bez wsparcia
konkretnymi argumentami — nie przekonuje ani o zasadnosci tego pogladu ani o
trafnosci oceny, ktérej dotyczy, skoro te ostatnig — w oparciu o tres¢ tych samych
dowodow - podwazat autor srodka odwotawczego.

Oddalajgc zarzut wadliwej oceny dowodu z tych wyjasnien osk. K. D., w
ktérych przedstawit on swoje relacje i uzgodnienia z osk. M. P. w kwestii
wyptacanych mu wynagrodzen, sgd odwotawczy nie odniost sie do niego w sposob
petny, rzeczowy i przekonujgcy, a swego stanowiska nie popart odpowiednig
argumentacjg uzasadniajgcg teze o niezasadnosci skargi. W sposob ogdiny
stwierdzit, Zze zarzut petnomocnika oskarzyciela positkowego jest niezasadny i w
istocie sprowadza sie do polemiki z trescig ustalen Sgdu | instancji. Nawigzujgc do
wyjasnien K. D. podzielono finalng negatywng ocene tego dowodu dokonang przez
Sad | instancji, przechodzgc do porzadku nad szeregiem okolicznosci, ktére
przeciwko niej przemawiaty, jak chociazby daleko idgca zgodno$¢ z poczatkowymi
wyjasnieniami osk. M. P. dotyczgcymi charakteru wspotpracy z osk. K. D. Autor
apelacji zwracat takze uwage na to, ze wyjasnienia K. D., co do sposobu
doprowadzania pokrzywdzonego podmiotu do niekorzystnych rozporzgdzen
mieniem, znalazty potwierdzenie w wyjasnieniach innych oskarzonych w tej

sprawie. Argumentacje apelujgcego, wigzgcg ocene wiarygodnosci dowodu z



wyjasnien K. D. w odniesieniu do osk. M. P. z przyznaniem waloru wiarygodnosci
temu dowodowi w wypadku pomdwienia innych oskarzonych, trzeba najpierw
podda¢ analizie, a nie ograniczy¢ sie do nazwania jej pogladem z zatozenia
btednym. Obowigzkiem sgdu jest bowiem wykazanie dlaczego — w realiach tej
konkretnej sprawy a nie abstrakcyjnie — w stosunku do czesci wyjasnien K. D.
przyjat, ze mozna uzna¢ je za dowod godny zaufania, a w wypadku innego
fragmentu — doszedt do wniosku, iz trzeba odmowi¢ im takiego waloru.
Zakwestionowanie przez skarzgcego tych racji, ktore przedstawit Sad | instancji,
wymagato réwnie rzeczowego ustosunkowania sie przez sgd odwotawczy, a nie
ograniczenia sie do zabiegu prostego odestania do motywoéw Sgdu | instanciji.

Nie mozna tez zgodzi¢ sie z dos¢ zaskakujgcag tezg sadu odwotawczego o
braku wiekszego znaczenia okolicznosci zwigzanych z faktem potwierdzenia
réowniez innymi dowodami wyjasnien osk. K. D. opisujgcych wspotdziatanie z
pozostatymi oskarzonymi w doprowadzaniu pokrzywdzonego podmiotu do
niekorzystnego rozporzgdzenia mieniem przy zastosowaniu podobnego sposobu,
jaki zarzucono réwniez osk. M. P. Oczywiscie, wiarygodnos¢ dowodu z pomdwienia
jest oceniana indywidualnie w odniesieniu do kazdego z pomdéwionych. Jednak nie
powinno sie sprowadzac kontroli instancyjnej do tak uproszczonego sposobu oceny
sytuacji, w ktorej autor apelacji podnosit, ze przy ocenie wiarygodnosci osk. K. D.
powinna zosta¢ nalezycie rozwazona okoliczno$é, iz caly szereg 0so6b
pomowionych przyznaje fakty opisywane przez pomawiajgcego, a te dowody
osobowe majg tez wsparcie np. w dokumentach bankowych.

Nie sposob tez nie odnotowacC braku petnej analizy sytuacji procesowej w
jakiej znalazt sie osk. K. D. skfadajgc wyjasnienia, w ktorych opisywat swoje
wspoétdziatanie z osk. M. P. w zakresie wyprowadzania $rodkoéw finansowych z
pokrzywdzonej spotki. Sad meriti przyjgt, ze pomodwienie to mialo stuzyc
.podzieleniu sie” odpowiedzialnoscig finansowg wobec tego podmiotu przez
wigczenie dobrze sytuowanego M. P. do kregu potencjalnych dtuznikdw.
Tymczasem, skarzgcy wskazat, ze sktadajgc wyjasnienia tej tresci osk. K. D.
dostarczat dowodu powiekszajgcego zakres swojej odpowiedzialnosci karnej, co
pogarszato, a nie poprawiato jego sytuacje. Przeciez zachowanie odwrotne, tj. brak

pomowienia osk. M. P. lub wrecz potwierdzenie jego podzniejszej wersji 0



rzeczywistym zrealizowaniu uméw bedgcych przedmiotem oskarzenia, prowadzito
do zmniejszenia zakresu zarzutow stawianych osk. K. D. Ten aspekt sprawy takze
nie doczekat sie wypowiedzi ze strony sgdu odwotawczego.

Analiza niezwykle lakonicznego i powierzchownego uzasadnienia wyroku
sgdu odwotawczego moze swiadczy¢ o niedostatecznie wnikliwym zapoznaniu sie
przez ten Sad z materialem dowodowym zgromadzonym w sprawie, co takze
stusznie zauwazyt wnoszacy kasacje. W szczegdlnosci twierdzenie Sadu I
instanciji, ze ,wyjasnienia M. P. nie stojg w opozycji do wyjasnien K. D.” nie znajduje
potwierdzenia w rzeczywistosci, skoro osk. K. D. od poczgtku konsekwentnie
utrzymywat, ze zaproponowat M. P. przekazywanie s$rodkdw pienieznych
pokrzywdzonej Spotki na podstawie umow, ktorych nie bedzie musiat wykonywac
(ten ostatni potwierdzit to zresztg w swoich poczatkowych wyjasnieniach);
natomiast z pdzniejszych wyjasnien M. P. — uznanych ostatecznie za wiarygodne -
wynika co$ zgota przeciwnego, to mianowicie, ze umowy ujete w zarzucie nie byty
fikcyjne i zostaty przez niego w catosci wykonane. Nawet w Swietle tych wyjasnien
osk. K. D., w ktérych potwierdzat otrzymywanie od osk. M. P. licznych opracowan z
zakresu onkologii, a takze przeprowadzanie przez niego szkoleh dla lekarzy, jest
oczywiste, ze nie odnosito sie to do termindw, okolicznosci i oséb wskazanych w
umowach bedacych podstawg do wyptacenia wynagrodzen.

Sad odwotawczy, wyrazajgc przytoczone wyzej przekonanie nie dostrzegt
tez, ze fikcyjny charakter dwoch pierwszych umow bedgcych przedmiotem zarzutu,
tj. z dnia 4 lutego 2002 r. i z dnia 4 marca 2002 r. przyznat wprost w swych
wyjasnieniach sam M. P. Zresztg, tzw. opracowania noszgce nazwy: ,Sskrypt do
telefonicznej informacji na temat M.” oraz ,skrypt do telefonicznej informacji na
temat M. - najczestsze pytania i odpowiedzi", za ktére M. P. otrzymat od Spétki J.
60 000 ztotych, to w istocie instrukcje rozmowy dla pracownika infolinii przekazane
przez osk. K. D. jedynie do zaakceptowania. Nawet osk. M. P. uwazat, ze kwota
jakg otrzymat za wskazane wyzej ,opracowania”, byta nieadekwatna do nakfadu
jego pracy, ktéry byt — jak stwierdzit — praktycznie zerowy. Przedstawiong pozniej
wersje  wyjasnien o odnoszeniu uzyskanych wynagrodzen do stawek
otrzymywanych przez lekarzy amerykanskich tez trudno uznac¢ za mieszczgcg sie w

granicach zakreslonych w art. 7 k.p.k.
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Takze analiza zarzutu apelacyjnego dotyczgcego braku zgodnosci miedzy
trescig umow zawieranych z osk. M. P., a rzeczywiscie wykonywanymi pracami, nie
moze ograniczac sie do stwierdzenia, ze ,,daty powstania dokumentow sg zbiezne z
datami kwestionowanych w niniejszym postepowaniu uméw”, a nadto: iz ,zaden z
przeprowadzonych w sprawie dowodow nie zanegowat, by Szkolenia te nie byty
wykonane przez oskarzonego w datach wynikajgcych z umow”. Tymczasem,
skarzgcy szczegotowo i konkretnie wskazat niezgodnosci miedzy trescig umow z
rzeczywistoscig, a takze brak potwierdzenia przez jednostki stuzby zdrowia
delegowania na szkolenia lekarzy, ktorzy mieli w nich brac¢ udziat.

W pisemnych motywach zaskarzonego rozstrzygniecia nie ma tez zadnego
odniesienia sie do tych dowoddéw, na ktorych skarzgcy opierat swe twierdzenie, ze
pliki elektroniczne zawierajgce ,opracowania” majgce stanowi¢ przedmiot w/w
umow, zostaty utworzone wczesniej niz zawarto umowy na ich wykonanie.
Tymczasem, argument ten mogtby podwazac (lub rzeczywiscie potwierdzac) teze
obrony o rzeczywistym wykonywaniu przez osk. M. P. prac zamawianych przez
spotke J.

Trudne do zaakceptowania — nawet w granicach swobody zagwarantowanej
w art. 7 k.p.k. — jest tez bezkrytyczne przyjecie, ze w ramach obowigzujgcych
unormowan organizacyjno-prawnych osk. M. P. mogt uwazaé za legalng praktyke
zawierania ustnych uméw, na podstawie ktérych podmiot gospodarczy wyptacat mu
kilkudziesieciotysieczne wynagrodzenia bez zadnej weryfikacji i bez sporzgdzenia
dokumentacji potwierdzajgcej tres¢ umow i ich wykonanie.

Trzeba tez zgodzi¢ sie ze stanowiskiem petnomocnika oskarzyciela
positkowego, ktory zakwestionowat argument przywotany przez Sad Il instancji, a
odwotujgcy sie do tresci zawartej w art. 20 k.k. Dyrektywa indywidualizujgca
odpowiedzialnos¢ kazdego ze wspotdziatajgcych przy popetnieniu  czynu
zabronionego rzeczywiscie zawiera nakaz, aby odpowiadat on jedynie w granicach
sSwojej umysinosci niezaleznie od odpowiedzialnosci pozostatych
wspotdziatajgcych. Jednak brak rozwiniecia w motywach sgdu odwotawczego tej
niewatpliwie stusznej tezy, nie pozwala zapozna¢ sie z rozumowaniem
wyjasniajagcym w jaki sposob wskazana norma pozwala uzasadni¢ oddalenie

odpowiedniego zarzutu podnoszonego przez petnomocnika spétki J.. Dotyczyt on
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przeciez wewnetrznej sprzecznosci ustaleh poczynionych przez Sad | instancji w
odniesieniu do osk. M. P. oraz w odniesieniu do osk. K. D. wynikajgcej z
réwnolegtego przyjecia, ze wynagrodzenia wyptacone osk. M. P. byly jednoczesnie:
Swiadczeniami naleznymi za prace rzeczywiscie wykonang przez tego
oskarzonego, a zarazem byly one przedmiotem wytudzenia mienia na szkode
spoftki J. przypisanego, jako przestepstwo, osk. K. D. Problem tkwi bowiem nie tyle
w postaci winy wspoétoskarzonych, ale raczej w statusie Srodkéw finansowych
spotki, bedgcych przedmiotem rozporzgdzenia mieniem, czemu Sad Apelacyjny nie
poswiecit zadnej uwagi.

Podobnie, trudno uzna¢ za wtasciwe przedstawienie powoddéw, dla ktorych
sad odwotawczy zarzuty i wnioski apelacji ,uznat za zasadne albo niezasadne” w
rozumieniu art. 457 § 3 k.p.k., jezeli wyrazone w tej mierze stanowisko sprowadza
sie wylgcznie do zamieszczenia stwierdzen w rodzaju:

~~owody z jakich Sad ten nie uznat pomowienia M. P. za dajgce do uznania
za wystarczajgce do czynienia na tej podstawie
ustalen co do winy tego oskarzonego nie nasuwajq zastrzezen’.

»,5gd | Instancji poddat wnikliwej ocenie wyjasnienia wspotoskarzonego K. D.
ztozone na etapie catego postepowania, dostrzegajgc w nich niekonsekwencje”.

Bez wsparcia takich deklaracji konkretnymi argumentami podwazajgcymi
zastrzezenia przedstawione w tych kwestiach przez autoréw apelacji, ograniczenie
sie do podobnych wypowiedzi jest tylko prostg negacjg zarzutéw, a nie
uzasadnieniem powodow ich oddalenia. W sposdb oczywisty nie spetnia wiec
obowigzku natozonego przez ustawodawce na sgd odwotawczy.

Wszystkie przytoczone okolicznosci przekonujg, ze kontrola odwotawcza,
ktéra powinna by¢é nastepstwem wniesionych apelacji, w tej sprawie nie
odpowiadata wymaganiom sformutowanym w art. 433 § 2 k.p.k. i art. 457 § 3 k.p.k.
Nie mozna bowiem skutecznie zanegowac twierdzen autora kasacji, ze Sad
Apelacyjny w W. rozpoznajgc apelacje oskarzyciela positkowego nie rozwazyt
nalezycie wszystkich zarzutow zamieszczonych w srodku odwotawczym oraz nie
udzielit wyczerpujgcej odpowiedzi na pytanie czym kierowat sie wydajgc swoje
rozstrzygniecie i dlaczego wnioski apelacji uznat za niezasadne. Uchybienie tego

rodzaju stanowi razgce naruszenie powotanych przepiséw i podwaza przekonanie o
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przeprowadzeniu przez sgd odwotawczy rzeczywistej kontroli zaskarzonego wyroku
oraz uzasadnia wniosek o mozliwosci istotnego wptywu tego uchybienia na tres¢
rozstrzygniecia Sadu rozpoznajgcego apelacje petnomocnika oskarzyciela
positkowego.

Przy ponownym rozpoznaniu sprawy w uchylonym zakresie, nalezy skupi¢
uwage na dokonaniu rzeczywistej kontroli odwotawczej rozstrzygniecia Sadu |
instancji, a motywy zaprezentowane przez ten Sad w pisemnym uzasadnieniu
wyroku, trzeba skonfrontowa¢ 2z argumentacjg przywotang w skargach
apelacyjnych. Przedstawione nastepnie ustosunkowanie sie do zamieszczonych
tam wywodow powinno odpowiada¢ wymaganiom wynikajgcym z tresci art. 433 § 2
k.p.k.iart. 457 § 3 k.p.k.

Majgc to wszystko na uwadze Sgd Najwyzszy orzekt, jak w wyroku.

r.g.



