Il KK 243/24

POSTANOWIENIE

Dnia 14 sierpnia 2025 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Matgorzata Wasek-Wiaderek

w sprawie A. S.,
po rozpoznaniu w Izbie Karnej, na posiedzeniu w dniu 14 sierpnia 2025 r.,
wniosku obroncy oskarzonego — adw. P. B.,

0 zasgdzenie na rzecz A. S. kosztoéw obrony z wyboru,

postanowit

zasadzi¢ od Skarbu Panstwa na rzecz A. S. kwote 1200 (tysigc
dwiescie) ztotych tytulem zwrotu kosztéw obrony z wyboru w
postepowaniu kasacyjnym, w tym obrony na rozprawie przed

Sadem Najwyzszym.

UZASADNIENIE

Sad Najwyzszy rozpoznawat sprawe m.in. A. S. na skutek kasacji
prokuratora na niekorzys¢ oskarzonego. W postepowaniu kasacyjnym oskarzony
miat ustanowionego obronce z wyboru w osobie adw. P. B.. Adw. P. B. zapewnit
oskarzonemu obrone na rozprawie przed Sgdem Najwyzszym ustanawiajgc
substytuta (protokdt rozprawy k. 62, petnomocnictwo substytucyjne k. 59). Sad
Najwyzszy postanowieniem z dnia 29 kwietnia 2025 r., Il KK 243/24, oddalit kasacje
prokuratora jako oczywiscie bezzasadng i kosztami sgdowymi postepowania

kasacyjnego obcigzyt Skarb Panstwa.
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Pismem z dnia 8 sierpnia 2025 r. adw. P. B. wystgpit z wnioskiem o
zasgdzenie kosztéw obrony od Skarbu Panstwa na rzecz oskarzonego A. S. w
kwocie 1200 zt, wynikajgcych z rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci w sprawie

optat za czynnosci adwokackie.
Sad Najwyzszy zwazylt, co nastepuje.
Whiosek o zasgdzenie kosztow obrony z wyboru nalezato uwzglednic.

Zgodnie z art. 636 § 1 k.p.k. w sprawach z oskarzenia publicznego, w razie
nieuwzglednienia srodka odwotawczego, jezeli srodek ten pochodzi wytgcznie od
oskarzyciela publicznego, koszty procesu za postepowanie odwotawcze ponosi
Skarb Panstwa. Na podstawie art. 637a k.p.k. przepis ten stosuje sie odpowiednio
w postepowaniu kasacyjnym. Do kosztéw procesu, o ktérych mowa w art. 636 § 1
k.p.k., zalicza sie takze uzasadnione wydatki stron, w tym z tytutu ustanowienia w
sprawie jednego obroncy (art. 616 § 1 pkt 2 k.p.k.). Uniewinniony oskarzony A. S.
korzystat w postepowaniu kasacyjnym z pomocy obroncy z wyboru, ktére to
postepowanie zostato zainicjowane wytgcznie kasacjg oskarzyciela publicznego na
niekorzysc, ktora nie zostata uwzgledniona. Obronca ten zapewnit $wiadczenie
obrony na rozprawie kasacyjnej, ustanawiajgc substytuta. Nalezato zatem zasadzic¢
od Skarbu Panstwa na rzecz A. S. kwote wynikajgcg z § 11 ust. 2 pkt 6
rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie

optat za czynnoséci adwokackie (t.j.: Dz. U z 2023 r., poz. 1964, ze zm.) — 1200 zi.

Majgc na uwadze powyzsze, nalezato orzec jak w czesci dyspozytywnej

postanowienia.
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