Sygn. akt Il KK 243/22

POSTANOWIENIE

Dnia 22 czerwca 2022 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Andrzej Stepka

po rozpoznaniu w dniu 22 czerwca 2022 r.

na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.,

sprawy T. T.

skazanego z art. 291 § 1 k.k.,

z powodu kasacji wniesionej przez obronce

od wyroku Sgdu Okregowego w W.

z dnia 1 lutego 2022 r., sygn. akt VI Ka (...),
utrzymujgcego w mocy wyrok Sgdu Rejonowego w W.

z dnia 28 stycznia 2020 r., sygn. akt Il K (...),

postanowit
I. oddali¢ kasacje obroncy skazanego jako oczywiscie
bezzasadna;
Il. obcigzy¢ skazanego kosztami sagdowymi za postepowanie

kasacyjne.

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 28 stycznia 2020 r., sygn. akt Il K (...), Sgd Rejonowy w W.
uznat oskarzonego T. T. za winnego przestepstwa z art. 291 § 1 k.k. polegajgcego
na tym, ze w nieustalonym dniu w okresie od 7 marca 2007 r. do dnia 8 marca 2007
r., w nieustalonym miejscu przyjat uszkodzony pojazd marki T. (...) o nr nadwozia
(...) wartosci 35.787 zt pochodzacy z kradziezy z wtamaniem zaistniatej w dniu 7

marca 2007 r. przy ulicy P. w miejscowosci S. na szkode firmy W. S.A., wiedzac,



iz pochodzi on z przestepstwa - i za to skazano go na kare roku i 2 miesiecy
pozbawienia wolnosci.

Na skutek apelacji wniesionej przez obronce oskarzonego od w/w wyroku,
Sad Okregowy w W. wyrokiem z dnia 1 lutego 2022 r., sygn. akt VI Ka (...),
utrzymat w mocy zaskarzony wyrok.

Kasacje od wyroku Sgdu odwotawczego wnidst obronca skazanego, ktéry na
podstawie art. 523 § 1 k.p.k. wyrokowi zarzucit:

1/ Razgce naruszenie przepisébw prawa materialnego, a to art. 291 § 1 k.k.
polegajgce na jego zastosowaniu przy jednoczesnym braku ustalen faktycznych, z
ktorych wynikatby stopien Swiadomosci skazanego w zakresie przedmiotu, ktory
przyjmuje do ukrycia, ktére to naruszenie przepisbw miato wpltyw na tresé
zaskarzonego wyroku, bowiem przyczynito sie do skazania T. T. za czyn z art. 291
§1kk.;

2/ Razgce naruszenie przepisow prawa polegajgce na dokonaniu razgco
dowolnych ustalen faktycznych przybierajgcych posta¢ hipotetycznego zatozenia,
ze zachowanie skazanego w zakresie pojazdu marki Toyota polegato na przyjeciu
uszkodzonego pojazdu pochodzgcego z kradziezy, ktéry to btad razgco dowolnych
ustalen faktycznych miat wptyw na tres¢ zaskarzonego wyroku, bowiem przyczynit
sie do skazania T. T. za czyn z art. 291 § 1 k.k.

W konkluzji obronca wnidst o uchylenie wyrokéow Sadow | oraz Il instancji i
przekazanie sprawy Sgdowi Rejonowemu w W. do ponownego rozpoznania.

W odpowiedzi na kasacje obroncy skazanego Prokurator Prokuratury

Okregowej w W. wniost o0 jej oddalenie jako oczywiscie bezzasadne;.

Sad Najwyzszy zwazy! co nastepuje.

Kasacja okazata sie bezzasadna i to w stopniu oczywistym, o jakim mowa w
art. 535 § 3 k.p.k., co uprawniato do jej rozpoznania na posiedzeniu w trybie tego
przepisu. Analiza zarzutow skargi nie wykazata, by w sprawie miato dojs¢ do
razgcego naruszenia prawa z art. 523 § 1 k.p.k., ktére miato istotny wptyw na tresc
orzeczenia.

Obronca w kasacji wzgledem tego samego uchybienia podnosi zaréwno

zarzut prawa materialnego jak i procesowego twierdzgc, iz brak jest ustalen



faktycznych, z ktorych wynikatby stopien swiadomosci skazanego w zakresie
pochodzenia przedmiotu przyjetego do ukrycia, jak rowniez wywodzi, ze w ogole do
takiego przyjecia nie doszto. Oba zarzuty zostaty jednak sformutowane w sposdb
btedny: pierwszy zarzut podnosi naruszenie prawa materialnego jedynie formalnie z
nazwy — bowiem w istocie rowniez dotyczy bezposrednio btednych ustalen
faktycznych. Tymczasem nie jest dopuszczalne kwestionowanie naruszenia prawa
materialnego, tj. btednej subsumcji normy prawa karnego w sytuacji, gdy twierdzi
sie jednoczesnie, ze ustalenia faktyczne zostaty btednie poczynione. Jesli bowiem
ustalenia faktyczne nie sg prawdziwe, to nie mozna na nich oprze¢ prawidtowej
subsumcji. Dopiero do poprawnych ustalen faktycznych btednie mogtaby zostac
zastosowana norma prawa materialnego. Rowniez drugi zarzut, odnoszacy sie do
btednych ustaleh faktycznych, zostat poczyniony bez podstawy prawnej — obronca
nie sprecyzowat bowiem, czy Kkieruje zarzuty wobec orzeczenia Sadu
odwotawczego, podobnie nie wskazat, jaki konkretnie przepis proceduralny miatby
zosta¢ naruszony. Nalezato zauwazyC, ze skarzgcy zaniechat sformutowania
zarzutu wzgledem orzeczenia Sgdu odwotawczego, kierujgc zarzuty bezposrednio
wobec orzeczenia Sadu | instancji. Tymczasem to Sad | instancji wydat w tej
sprawie orzeczenie, w ktorym przyjat kwalifikacje prawng przypisanego skazanemu
czynu z art. 291 § 1 kk. Niezaleznie od tego trzeba zauwazy¢, iz jest
niedopuszczalne podnoszenie w skardze kasacyjnej wprost zarzutow dotyczgcych
btednych ustalen faktycznych. W rezultacie, kasacja znajduje sie na granicy
dopuszczalno$ci, z uwagi na btedne sformutowanie zarzutow.0

Przechodzgc do analizy poszczegdlnych zarzutéw kasacji nalezy zauwazyc,
ze nie doszio do razgcego naruszenia prawa materialnego w postaci art. 291 § 1
k.k. Przepis ten zostat zastosowany prawidtowo przez Sad | instancji, a Sad
odwotawczy trafnie uznat takg kwalifikacje za oddajgcg prawnokarne znaczenie
czynu popetnionego przez skazanego. Z pewnoscig poczynione przez Sad |
instancji ustalenia faktyczne dawaty podstawe do zastosowania takiej subsumciji.

W szczegdlnosci Sad poczynit trafne ustalania odnoszace sie do ,stopnia
Swiadomosci skazanego w zakresie przedmiotu, ktory przyjmuje do ukrycia”.

Réwniez i drugi zarzut okazat sie by¢ oczywiscie bezzasadny. Jako

catkowicie bezskuteczna musiata zosta¢ oceniona cata argumentacja skarzgcego,



majgca wskazywacC na btedne ustalenia faktyczne. Sad | instancji przeprowadzit
rzetelne postepowanie dowodowe i wskazat przekonujgco na jego podstawie: ,Nie
ulega watpliwosci, iz samochdéd Toyota Corolla (...) pochodzit z czynu
zabronionego a oskarzony doskonale zdawat sobie z tego sprawe. Przede
wszystkim nalezy wskazac, iz samochdd zostat skradziony w dniu 7 marca 2007 r.,
za$ odnaleziony zostat nastepnego dnia rano w stanie uszkodzonym, tj. miat
wyrwany pokfadowy komputer, rozkrecone elementy tapicerki, uszkodzony zamek
drzwi lewych przednich, uszkodzone przewody instalacji elektrycznej, uszkodzong
stacyjke. Zatem te okolicznosci oraz wskazane wyzej niewatpliwie wskazujg, iz
oskarzony doskonale zdawat sobie z tego sprawe, ze samochdd pochodzi z
przestepstwa”. W konsekwencji zdaniem tego Sadu - ,Nie ulega watpliwosci, ze
oskarzony dziatat umys$lnie z zamiarem bezposrednim. Okolicznosci przyjecia
samochodu, a przede wszystkim fakt widocznych uszkodzenh [sprawiat], iz dla
kazdej osoby — nawet o niskim poziomie intelektualnym i niewielkim doswiadczeniu
zyciowym — musiato by¢ oczywiste juz od pierwszej chwili, ze zostat on uzyskany
Zza pomocg czynu zabronionego”.

Warto zauwazy¢, ze w apelacji w ogdle nie zostat postawiony taki zarzut,
wiec Sad Il instancji sie do niego nie ustosunkowat. Sgd ten natomiast bardzo
szczegotowo — rzetelnie i precyzyjnie — ustosunkowat sie do okolicznosci
faktycznych niniejszej sprawy i materiatu dowodowego, jak réwniez w aspekcie
argumentacji, dlaczego uznat pozostate zarzuty apelacji za catkiem niezasadne.
Jednak nie odnosit sie do swiadomosci sprawcy i do strony podmiotowej czynu,
poniewaz zaden zarzut apelacyjny tej kwestii nie dotyczyt. W zaistniatej sytuacji
niezasadne jest formutowanie w tym zakresie zarzutow pod katem orzeczenia Sgdu
Il instancji. Jednocze$nie nalezy zgodzi¢ sie z argumentacjg tego Sadu, ktoéry
wskazat, ze osoba posiadajgca w swoim posiadaniu pojazd z ,wyrwanym
poktadowym komputerem, rozkreconymi elementami tapicerki, uszkodzonym
zamkiem drzwi lewych przednich, uszkodzonymi przewodami instalacji elektrycznej,
uszkodzong stacyjka”, ma wszelkie dane, zeby sie zorientowaé, iz pojazd taki

zostat ukradziony.



Obronca podnosi, ze zaistniala potrzeba ,doktadnego odtworzenia
jednoznacznego przebiegu wydarzen w nocy z 7 na 8 marca 2007 r.”. Jednak
nalezy zauwazyc, ze przeciez nie te wydarzenia stanowity przedmiot przypisanego
sprawcy czynu. Sad | instancji wyraznie wskazat, ze nie daje wiary wyjasnieniom
oskarzonego — ktérym zaprzeczato przeciez jego DNA znalezione w skradzionym
samochodzie. CzesC¢ argumentacji skargi dotyczy wiasnie tej kwestii — nie
stanowigc tym samym uzasadnienia samego zarzutu kasacyjnego. Do tej kwestii
juz odniést sie Sad odwotawczy przekonujgco argumentujgc - ,Bezspornie
dowodem wskazujgcym na zwigzek osoby oskarzonego ze skradzionym i
odnalezionym w stanie znacznego uszkodzenia samochodem marki T. (...) jest
zidentyfikowanie sladéw jego DNA na kierownicy i dzwigni zmiany biegéw”. Sad ten
réwniez wyjasnit, na jakiej podstawie i dlaczego uznat wyjasnienia oskarzonego za
niewiarygodne — w kontek$cie opinii z zakresu badahn genetycznych. Wskazat
takze, dlaczego opinia z badan genetycznych musiata zosta¢ uznana za jasng i
petng, a wiec wiarygodng. Dowdd z tej opinii pozwalat ustali¢, ze oskarzony T. T.
byt ostatnim uzytkownikiem pojazdu przed jego ujawnieniem w stanie uszkodzonym
przy ul. M. w W.. W tej sytuacji oczywistym jest, ze Sad dysponowat dowodem
przeciwnym pozwalajgcym na wyprowadzenie stwierdzenia, iz zachowanie
oskarzonego w zakresie przedmiotowego pojazdu polegato na przyjeciu
uszkodzonego pojazdu marki T. (...) pochodzacego z kradziezy z wlamaniem. Z
perspektywy widoczne jest, ze nieprawdziwe jest stwierdzenie obroncy, iz ,zaden
dowdd w sprawie nie umozliwiat ustalenia petnej Swiadomosci skazanego w
zakresie tego, ze pojazd marki T. pochodzi z kradziezy, a nadto zaden Sad tej
Swiadomosci nie ustalat”.

Obronca dodatkowo wskazuje, ze ,Pozostawienie przez oskarzonego
swojego DNA mogto wszak wigza¢ sie z najrozniejszymi formami zachowan
oskarzonego” — nie ttumaczy jednak jakimi zachowaniami i nie proponuje w zamian
zadnej spojnej linii obrony. Nalezy przy tym zwrdci¢é uwage na istotny fakt, iz
samochdd zaginiony byt przez pare godzin, a wifasciciel samochodu zeznat -
»LAbsolutnie nie ma mozliwosci, zebym ja lub zona udostepniali ten samochdd
komus$ innemu” (k. 167). W tej sytuacji Sad | instancji miat mozliwos¢ w zgodzie z

art. 7 k.p.k. na podstawie samych dowodow poszlakowych przypisac



odpowiedzialno$¢ oskarzonemu za czyn z art. 291 § 1 k.k. Stusznie wiec Sad
odwotawczy przyjat akceptujgc stanowisko Sadu | instancji, ze wnioskowanie z
poszlak byto w tym przypadku dopuszczalne, gdyz tworzyly one spojng wersje, w
konsekwencji ich wspolne wystepowanie nie mogto prowadzi¢ do odmiennego
whniosku.

Reasumujac, z analizy sprawy wynikato, ze do zarzutéw apelacji w sposéb
prawidiowy ustosunkowat sie juz Sgd odwotawczy, ktéry tym samym wywigzat sie z
zadania dokonania kontroli apelacyjnej w sposdb zgodny z wytycznymi
wynikajgcymi z art. 433 § 2 k.p.k. i art. 457 § 3 k.p.k. Sgd odwotawczy odniost sie
do kwestii prawidtiowosci kwalifikacji prawnej z art. 291 § 1 k.kk.,, a raczej
poczynienia ustalen faktycznych, ktére pozwalaty na przyjecie tej kwalifikacji
prawnej — bowiem z uzasadnienia tego zarzutu mogtoby wynika¢ raczej, ze autor
kasacji skarzy ustalenia faktyczne, a nie naruszenie prawa materialnego.

Przypomnie¢ nalezy, ze kasacja jest nadzwyczajnym srodkiem zaskarzenia
o bardzo rygorystycznych uwarunkowaniach formalnych co do rodzaju i konstrukcji
zarzutéw kasacyjnych. W zadnym razie nie jest wystarczajgcym do uwzglednienia
kasacji oparcie sie przez jej autora na prezentacji wiasnych ocen materiatu
dowodowego i wiasnych wnioskow z tych ocen ptyngcych, bez wykazania uchybien
— i to razgcych — w procedowaniu bgdz rozumowaniu sgdu odwotawczego, ktore w
dodatku mogty miec istotny wptyw na tres¢ orzeczenia. Postepowanie kasacyjne
nie jest tzw. trzecig instancjg, nie stuzy zatem do inicjowania powtérnej kontroli w
zakresie zgromadzonego w sprawie materiatu dowodowego ani ponownej kontroli
poczynionych w sprawie ustalen faktycznych, lecz ma na celu eliminacje btedéw
wynikajgcych z wadliwego w stopniu razgcym zastosowania przepiséw prawa
materialnego lub procesowego albo zwigzanych z wystgpieniem przestanek z art.
439 § 1 kpk., t. tzw. bezwzglednych podstaw odwotawczych (por.
postanowienia Sgdu Najwyzszego: z dnia 13 maja 2021 r., V KK 149/21, LEX nr
3269964; z dnia 27 lipca 2021 r., | KK 121/20, LEX nr 3304206).

W rezultacie Sad Najwyzszy uznat za oczywiscie bezzasadng kasacje
obroiAcy skazanego i w konsekwencji oddalit skarge w trybie art. 535 § 3 k.p.k. O
kosztach sgdowych postepowania kasacyjnego orzeczono na podstawie art. 636 §

1 k.p.k. w zw. z art. 637a k.p.k., obcigzajgc nimi skazanego.






