Sygn. akt Il KK 243/20

POSTANOWIENIE

Dnia 7 stycznia 2021 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Przemystaw Kalinowski

na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej w dniu 7 stycznia 2021 r.,
sprawy M. J. S.

skazanego z art. 156 § 3 k.k. i in.

z powodu kasacji wniesionej przez obronce skazanego
od wyroku Sgdu Apelacyjnego w (...)

z dnia 19 grudnia 2019 r., sygn. akt Il AKa (...),
utrzymujgcego w mocy wyrok Sgdu Okregowego w t.

z dnia 18 czerwca 2019 r., sygn. akt IV K (...)

postanowit

1. oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadna,

2. zasadzi¢ od Skarbu Panstwa kwote 738 (siedemset
trzydziesci osiem) zt, w tym 23 % podatku VAT, na rzecz adw. R.
P. kancelaria adwokacka w t., tytulem wynagrodzenia za
sporzadzenie i wniesienie z urzedu kasacji na korzys¢ skazanego
M. J.S.,

3. zwolni¢ skazanego od kosztow sadowych postepowania

kasacyjnego.

UZASADNIENIE
Sad Okregowy w t. wyrokiem z dnia 19 grudnia 2019 r., sygn. akt IV K (...),

uznat M. S. w ramach czyndéw zarzucanych mu w akcie oskarzenia:

1. za winnego tego, ze w dniu 21 kwietnia 2018 r. w L. wielokrotnie uderzyt A.



P. piesciag w gtowe, lewg czes¢ twarzy oraz tutdbw, czym spowodowat u niej
obrazenia stanowigce ciezki uszczerbek na zdrowiu pod postacig choroby realnie
zagrazajgcej zyciu, a w konsekwencji spowodowania wszystkich szczegdtowo
opisanych obrazen, doprowadzit do smierci A. P., przy czym czynu tego dopuscit
sie w ciggu 5 lat po odbyciu kary co najmniej 6 miesiecy pozbawienia wolnosci za
przestepstwo umysine podobne, to jest przestepstwa z art. 156 § 3 k.k. w zwigzku z
art. 64 § 1 k.k. i za to wymierzyt mu kare 10 lat pozbawienia wolnosci oraz

2. za winnego tego, ze w dniu 21 kwietnia 2018 r. w L., przez kopniecie M.
K. w twarz spowodowat u tego pokrzywdzonego obrazenia inne niz okreslone w art.
156 § 1 k.k. na czas przekraczajgcy 7 dni, przy czym czynu tego dopuscit sie w
ciggu 5 lat po odbyciu kary co najmniej 6 miesiecy pozbawienia wolnosci za
przestepstwo umysine podobne, to jest przestepstwa z art. 157 § 1 k.k. w zwigzku z
art. 64 § 1 k.k. i za to wymierzyt mu kare roku pozbawienia wolnosci. Jako kare
tgczng orzeczono kare 10 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci.

Apelacje od tego wyroku wnidst obronca oskarzonego, ktory zarzucit
wyrokowi obraze przepisow postepowania, ktéra mogta mie¢ wptyw na tres¢
orzeczenia, tj.
art. 4 kpk w zw. z art. 410 kpk, art. 7 kpk i art. art. 5 § 2 kpk., a w konkluzji wniost o
zmiane zaskarzonego wyroku przez uniewinnienie oskarzonego od popetnia
opisanych w wyroku czyndw.

Po rozpoznaniu apelacji Sad Apelacyjny w (...) wyrokiem z dnia 19 grudnia 2019 .,
sygn. akt Il AKa (...) utrzymat w mocy zaskarzone rozstrzygniecie Sadu | instancji.

Obecnie kasacje od wyroku sgadu odwotawczego w tej sprawie wnidst
obronca skazanego M. J. S., kwestionujgc w niej zakres i sposéb rozpoznania
apelacji oraz przeprowadzenia kontroli instancyjne;j.

Sad Najwyzszy zwazyt co nastepuije.

Kasacja wniesiona przez obronce skazanego M. J. S. okazata sie
bezzasadna w stopniu oczywistym, tj. takim, ktéry przemawiat za jej oddaleniem w
trybie przewidzianym w art. 535 § 3 k.p.k. Stosownie do dyspozycji art. 523 § 1
k.p.k., zasadnos¢ kasacji jest oceniana z punktu widzenia skutecznego wykazania
wystgpienia okolicznosci wymienionych w art. 439 § 1 k.p.k. albo naruszenia prawa

i to o charakterze razgcym oraz przedstawienia przekonujgcych argumentéw, ze to



uchybienie wywarto istotny wptyw na tres¢ wyroku. Oba te warunki, tj. razgce
naruszenie prawa i istotny wptyw na tres¢ wyroku, muszg wystgpic tgcznie, a brak

jednego z nich determinuje uznanie kasacji za catkowicie bezzasadna.

Trzeba tez zaakcentowaé, ze o ile bezwzgledne przyczyny odwotawcze
odnoszg sie do catego postepowania sgdowego, o tyle razgce naruszenia prawa —
jako podstawa kasacji — muszg by¢ $cisle powigzane z postepowaniem
odwotawczym. Jak juz wielokrotnie podkreslano, w orzecznictwie Sadu
Najwyzszego od lat utrwalone jest stanowisko, odwotujgce sie zresztg do wyraznej
woli ustawodawcy, zgodnie z ktoérym postepowanie kasacyjne ani nie stanowi
trzeciej instancji ani nie oznacza ponownego rozpoznania sprawy zakonczonej juz
przeciez prawomocnym wyrokiem. Kasacja jest bowiem nadzwyczajnym srodkiem
zaskarzenia majgcym na celu zbadanie zarzutéw skierowanych pod adresem sgdu
odwotawczego, sprowadzajgcych sie do zakwestionowania sposobu jego
postepowania i zakresu przeprowadzonej przez niego kontroli instancyjne;.
Zarazem, zakres kontroli kasacyjnej — poza okoliczno$ciami uwzglednianymi z
urzedu - jest wyznaczony przez granice zarzutdow sformutowanych w

nadzwyczajnym srodku zaskarzenia.

Juz odniesienie tych generalnych uwag do tresci kasacji wniesionej w
sprawie pozwala stwierdzi¢, ze zarzuty w niej sformutowane sg w istocie jedynie
nieznacznie zmodyfikowang prébg powtdérzenia zwyklego postepowania

odwotawczego.

W skardze kasacyjnej w tej sprawie podniesiono zarzuty razgcego
naruszenia prawa procesowego, wskazujgc jako naruszone przepisy art. 433 § 1
k.p.k. w zw. z art. 457 § 3 k.p.k., art. 7 k.p.k. w zw. z art. 410 k.p.k., a takze art.
424 k.p.k. Zdaniem autora kasacji, obraza w/w norm procesowych mogta miec
istotny wptyw na tre$¢ zaskarzonego orzeczenia, a podnoszone uchybienia miaty

polegac na:

a) niespetnieniu ,wymogoéw w zakresie wyrokowania i sporzgdzenia
uzasadnienia wyroku przez Sad Apelacyjny” oraz dokonanie kontroli
instancyjnej wyroku Sgdu Okregowego w t. w sposéb powierzchowny i



niedoktadny oraz ustosunkowaniu sie do zarzutow apelacji obroncy
skazanego w sposéb ogdlny z pominieciem ich uzasadnienia; a nadto
uchyleniu sie przez Sad Apelacyjny od skontrolowania wyroku Sadu

Okregowego co do wszystkich podstaw odwotawczych z art. 438 k.p.k.;

b) zaniechaniu prawidtowego odniesienia sie do podniesionego w apelacji
zarzutu dotyczgcego dowolnej oceny zebranego w sprawie materiatu
dowodowego w zakresie czynow przypisanych skazanemu M. S., w
szczegolnosci wyjasnien skazanego w zestawieniu z trescig opinii
biegtych J. K. oraz A. J.,

Wywody zamieszczone przez skarzgcego dla poparcia sformutowanych
zarzutdw nie przekonujg jednak o ich zasadnosci. Brak jest w szczegolnosci
jakichkolwiek argumentéw dotyczgcych naruszenia ,wymogéw w zakresie
wyrokowania”, jako ze skarzgcy — poza kontestowaniem samego kierunku
rozstrzygniecia sgdu odwotawczego - takich wad wyroku tego Sadu nie
przedstawit. Nie wykazano tez aby ten Sad rzeczywiscie przeprowadzit kontrole
instancyjng w sposob niedoktadny i powierzchowny. Nie mozna w szczegdlnosci
utozsamia¢ braku uwzglednienia argumentacji przedstawionej w zwyktym srodku
odwotawczym z brakiem jej rozwazenia, czy wrecz nierzetelnoscig kontroli
instancyjnej. Sad Apelacyjny nie tylko nie pomingt w swoich wywodach wersji
owczesnie oskarzonego o rzekomo agresywnym zachowaniu pokrzywdzonej, ale
wyraziwszy swojg ocene ustalen faktycznych poczynionych w tym wzgledzie przez
Sad | instancji, rozwazyt rowniez alternatywng ocene prawng linii obrony
prezentowanej przez éwczesnie oskarzonego. Nawet jezeli skarzgcy nie podziela
tej oceny, to nie odpowiada rzeczywistosci twierdzenie, ze zarzuty apelacyjne
zostaty w tym zakresie pominiete. Podkresli¢ trzeba takze, iz kontynuowanie
polemiki z wustaleniami sgdu meriti dotyczacymi liczby, umiejscowienia i
konsekwencji uderzeh zadanych pokrzywdzonej, w sposob oczywisty przekracza
ramy nadzwyczajnego srodka zaskarzenia, jakim jest kasacja. Jedynie na
marginesie zauwazy¢ mozna, ze domagajgc sie w kasacji ,przeprowadzenia
kompletnego, szerokiego postepowania dowodowego, wyjasniajgcego wszystkie
okolicznosci sprawy”, skarzgcy ani nie wskazuje okoliczno$ci, ktore rzeczywiscie

pozostaty poza rozwazaniami sgdéw obu instancji, ani nie przedstawia wnioskow



dowodowych, ktérych realizacja czynitaby to postepowanie szerszym i bardziej

kompletnym.

Juz sama konstrukcja kasacji i jej przytoczone wyzej zarzuty przekonujg, ze w
istocie autorowi chodzito o ponowng probe podwazenia trafnosci oceny materiatu
dowodowego i zakwestionowania ustalen faktycznych poczynionych na tej
podstawie oraz rozstrzygniecia w przedmiocie winy. Stad tez przedmiotem kazdego
ze stawianych zarzutéw uczyniono zagadnienie oceny badz catosci materiatu
dowodowego, badz tez poszczegolnych zrédet dowodowych. Tymczasem, w
Swietle obowigzujgcej regulacji prawnej taki zabieg w postepowaniu kasacyjnym nie
moze byC skuteczny. Jak juz wielokrotnie podkreslano w orzecznictwie Sadu
Najwyzszego, podstawg zarzutdow kasacyjnych nie moze by¢ samo negowanie
oceny istniejgcych dowoddw, bgdz kwestionowanie opartych na nich ustalen
faktycznych, tylko dlatego, ze sg niekorzystne dla oskarzonego i przeciwstawianie
im innych okoliczno$ci, bardziej dla niego korzystnych, ktérych sad — po ich
rozwazeniu — nie uznat za wiarygodne lub majgce znaczenie dla rozstrzygniecia.
Stad tez chybione okazato sie w niniejszej sprawie wskazywanie na przepisy art. 7
k.p.k. i art. 410 k.p.k., jako podstawe zarzutéw kasacyjnych. W sytuacji, gdy sad
odwotawczy nie uzupetniat postepowania dowodowego i nie prowadzit wiasnej
analizy zgromadzonego materiatu majgcej uzasadnia¢ modyfikacje wczesniejszego
rozstrzygniecia, jego zadaniem byto skontrolowanie wyroku Sgdu | instancji z
punktu widzenia zarzutéw skargi apelacyjnej oraz okolicznosci uwzglednianych z
urzedu. Nie mogto wiec by¢ mowy o samodzielnym naruszeniu dyrektywy

wynikajgcej z przepisu art. 7 k.p.k. przez sgd odwotawczy.

W realiach procesowych tej sprawy jako wrecz niezrozumiatg trzeba ocenic teze
0 naruszeniu przez sgd odwotawczy przepisu art. 410 k.p.k., skoro wyrok Il instancji
nie okreslat na nowo czynu przypisanego oskarzonemu, nie modyfikowat ustalen
faktycznych i nie wymagat dokonania samodzielnej analizy materiatu dowodowego.
Nie jest tez argumentem spetniajgcym wymagania wynikajgce z tresci art. 523 § 1
k.p.k. proba podwazenia wnioskéw wynikajgcych z opinii biegtych z zakresu
medycyny odnoszgcych sie do przyczyn, rozmiarow i skutkébw obrazen doznanych

przez pokrzywdzong, w oparciu o przeciwstawione im — ale niczym nie poparte



hipotezy i spekulacje dotyczgce mozliwego dziatania innych oséb i w innym czasie.
Etapem procesu wiasciwym dla ksztattowania i ustalania obrazu wydarzen

bedgcych przedmiotem postepowania jest rozprawa przed Sgdem i instancji.

Zwazywszy zatem na to, ze wywody i argumenty podniesione przez skarzgcego
W niniejszej sprawie okazaty sie catkowicie chybione lub dotyczyty zagadnien
pozbawionych istotnego znaczenia z punktu widzenia rozstrzygniecia zawartego w
wyroku — Sad Najwyzszy orzeki, jak w postanowieniu. Natomiast sytuacja
skazanego wynikajgca z wysokosci wymierzonej kary pozbawienia wolnosci
przemawiata za zwolnieniem go od obowigzku uiszczenia kosztow sgdowych

postepowania kasacyjnego.

Wobec ztozenia stosownego wniosku i oswiadczenia przez obronce z urzedu
wyznaczonego skazanemu — nalezato zasgdzi¢ na rzecz adw. R. P. wynagrodzenie
za sporzadzenie i wniesienie kasacji na korzys¢ skazanego M. J. S. stosownie do
przepisu § 17 ust. 3 pkt 2 rozporzgdzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 3
pazdziernika 2016 r. w sprawie ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw
nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej przez adwokata z urzedu (tj. Dz. U. z
2019 r., poz. 18.).



